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C. Pozadovane naleiitosti diplomove prace: 
Legenda: ztucneny text v pfislusmfm poli vyjadfuje hodnoceni posuzovatelem. 

A B C I N 
1. cn 

2. Zliver 

Formulace 
obsahove mnkcni, 
formulacne 
zreteln3. 
Shmuje pnlci jako 
celek:, presahuje 

Drobne nedostatky 
v obsahove alnebo 
funkcni formulaci. 

MeziA a C 

Nefunkcni 
formulace formrune 
(napf.pfiliS obecna) i 
obsahove. 
Popisuje obsah, 
neobsahuje sirSi 

Chybi. 

Chybi. I 

obsah DP v jeho reflexi problemu, 
hIubSi reflexi a nehodnoti nebo 
hodnoceni, reaguje neobsahuje 
na ciIe, obsahuje stanovisko autora, 
argumentovane nevaze se k cHi. 
stanovisko autora. 

3. Odkazy a citace Vie Nezretelne oddeleni Chybejici odkazy, Nevyhovuje. 
dokumentovaoo, 
zrejme oddeleni 

prevzateho a 
vlastniho, drobne 

nepresne, nespravne 
uvadene infor. 

t 

. 4. Formalnl 

pre\-'Zateho a 
vlastniho. 

Ano 

nedostatky v citacich 
a seznamu literatury. 

. Neuplne: 

zdroje, seznam liter. 
neodpovida citacim, 
aped 
OOPLNlTpfi Nevyhovuje zcela. 

nale.titosti (anotace, 
klicova slova, 

obhajobe: 

angl.nazev, rozsah) 
5. Jazykova uroven Vbodna vetna Drobne nedostatky • Vyraznejsi Nevyhovuje zcela. 

stylistika a ve stylistice alnebo nedostatky (doplnit 

I gramaticka 
spravnost. 

gramatice. pnklady): 
i 

D. Kvalita diplomove pcice: 
Legenda: ztucnene pismeno vyjadfllje hodnoceni posuzovatelem. 

A kvalitni zpracowini, B dilci nedostatky, C = zavainejsi Iledostatky, N nevyhovuje 

T f k' ,eore IC a uroveD, resp.cast 
Uroveii odbomosti textu veetne pouiivani odbome tenninologie a dovednosti 
~yme-.l.it problem k reseni A B C N 
Logicka strukturn vykladu 

A B C N 
Argumentace soudu je obsaiena a je funkCni 

A B C N 
FunkCni provazanost teoreticke a prakticke casti 

A B C N 
Odboma literatura: nmozstvi a kvalita zdroju vcetne zahranicnich, aktualnost. 

A B IC N 
AutorskY pfinos 

,A B IC IN 



E .. k' ,mplrlc a uroven, resp. cast 
r 

r 
Vymezeni iikolu (dIu) 

A B C N 
ICharakteristika vYzkumneho Setreni (metodoiogickY zaklad) a/nebo zdllvodneni 
empirickYch postupu A B C N 

IDokumentace v}'Zkumu (cas, OOs10, postup) nebo praktickYch cinnosti 
A B C IN 

InterpretaCni nebo reflektivni Uroveii empirickYch udaju 
A iB C N 

Autorsky pi'inos 
A B C N j 

C. 	 Slovni hodnoceni a sdeleni autorovil autorce DP 

Vyjadreni k celku DP a jejimu pnnosu: 
Autorka si zvolila tema sarna ana zaklade dlouhodobeho zajmu 0 tuto problematiku. To 
bylo zfejme ze soustfedeneho zpracovani vy-chozi odbome terminologie a dale v 
soustfedenosti na odmenu a trest v sirsim kontextu (zvlastnosti osobnosti ditete, MS, 
uCitel apod.) v teoreticke i prakticke casti BP. 
Toto tema neni casto zpracovavano, i kdyz je pro vy-chovu zasadni. DUvodem by-va, ze je 
obtizne zjistit pravdivou realitu a to autorka take citi a je velice schopna ve svy-ch 
interpretacich objektivne uVaZovat 0 ziskanych odpovedich a jejich pfipadnych duvodech. 
Pfinosem prace je i pedagogicky program a jeho detailni reflexe, ktere ukazuji, ze si 
autorka uvedomuje proces prace s detmi a jeho moZnosti. 

Vyjadreni k dilCim nebo specifickym zalezitostem DP: 
V teoreticke casti je pro BP vyznamne, ze autorka je schopna kvalitne uvazovat v 
odbomych souvislostech sarna za sebe (napf.3.2.1, 3.2.2, 3.3.1, 3.3.2 aj.). 
V prakticke casti je velmi pi'ehledne a logicke strukturovani dvou rovin diu a volba 
hypotez a vyzkumnych otazek pro dye zakladni roviny metod. 
Dale zde pozitivne hodnotim detailni praci s kategorii cilu v jednotlivych cinnostech prace 
s detmi, coz ukazuje, ze si je autorka dobi'e vedoma jakym smerem by se rozvoj deti mel 
ubirat a nasledne podrobnejsi reflexe ukazuji finalni stay, jak se to dafilo. 

Namety k diskusi pH obhajobe DP: 
• 	 Jake vy-zkumne metody ovei'ovani danych ciIU a hypotez byste pro toto tema jeste 

mohla pouzit? 
• 	 Jak se s odstupem divate na abstraktni vyjailleni trestu a odmen? Jak byste jako 

ucitelka v tomto smeru yYtvameho vyjadi'ovani postupovala? 

Doporucuji k obhajobe: ANO NE 

velmi dobfe Idobi'e inevyhovuje . 
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