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Veronika Skiivanova pifedklada v posuzované praci piehledné zpracovani rozsahlého a
badatelsky dosud nevytéZeného tématu, kterym je bohatd pisemnéd komunikace mezi dvéma
kralovskymi mésty ve stiednich Cechach, Kutnou Horou a Kolinem, v dlouhém obdobi mezi
lety 1560 a 1620. Nevelka vzdalenost obou mést poskytuje pfedpoklad vzajemnych Zivych
kontaktd, ktery se béhem vyzkumu bezezbytku naplnil. Diplomova prace mohla &erpat
z bohatého pramenného materidlu dochovaného v obou méstskych (dnes okresnich)
archivech: ze ¢tyf knih kutnohorskych kancelafskych register, které pokryvaji léta 1571—
1588 a 1601-1620, a deseti kolinskych kancelafskych register, které spadaji do let 1564,
1593-1600, 1603 a 1611-1616, doplnénych o ojedinéle dochované jednotlivé originalni
missivy. Pfes jisté ¢asové mezery tedy prameny autorce poskytly bohaty a pocetny material.
Celkovy pocet zjiSténych listh, které si obé¢ mésta vymenila ve sledovaném obdobi, dosahl
uctyhodného ¢&isla 801.

Prace Veroniky Skfivanové je piehledné rozdélena do péti zakladnich kapitol. Prvni p¥inasi
souhrn dosavadniho vyzkumu pisemné korespondence v ¢eskych zemich véetné dulezitych
edic. Zvlastni pozornost autorka vénuje predbé&lohorskému obdobi a prostfedi mést. Ve druhé
kapitole se isp&€$n€ vyrovnava s definici a vyvojem méstskych knih a zejména kancelafrskych
register. Mezi pouZitou literaturou pravem dominuje dilo Vaclava Vojtiska a ptehledny &lanek
Jitiho Carka a Bofivoje Liizka. Refektovana by mohla byt také novejsi literatura, zejména
prace Ludmily Sulitkové k brnénskym méstskym kniham (1998). Nasleduje formalni rozbor
dochovanych register, pfi¢emZ autorce se podafilo identifikovat i nékteré z pisait. Pouze
okrajové doporuCuji autorce vyhnout se kolisavé terminologii (registra — kniha méstské
korespondence), pfipadné tyto rozdily vysvétlit. Autorka dochazi k zavéru, Ze ob& méstské
kancelafe vedly jednotna registra bez specializovanych fad pro riizné typy adresatil. V tieti
kapitole autorka podala barvity obraz Zivota vobou méstech v ptedbélhorském obdobi,
zaloZeny prevazné na literatuie syntetizujictho charakteru, doplnéné vybérové o nékteré
specializované price vCetné star§i regionalni literatury. Doplnit by bylo mozné vzhledem
k tématu prace nekteré dalsi konfliktni momenty ve vztazich mezi obéma mésty (zminén je
pouze spor o plaveni diivi ve 14. stoleti) — zejména o vedeni stezky z Caslavi do Kolina ptes
Kutnou Horu a o sklad slanych ryb konce 15. stoleti. Poté by bylo mozné posoudit, nakolik a
zda vibec se tyto spory objevuji ve vzajemné komunikaci je$té na pielomu 16. a 17. stoleti.
Ve ¢&tvrté kapitole nalezneme formalni rozbor pisemné komunikace mezi ob&ma meésty a
souvisejicich otdzek, mj. ufadovani méstské rady. Pozoruhodné je zejména srovnani, ve
kterych dnech probihala komunikace mezi obéma mésty nejéastsji. Vlastnf jadro ptedkladané
prace pfedstavuje pata kapitola, kterd pfinasi rozbor vécného obsahu dochovanych prament.
Autorka zde vychdzi z typologie nastinéné Janou Vojtiskovou. Autorka déli obsah vzajemné
komunikace na soukromopravni zéleZitosti majetkové (dluhy, dédictvi), sporné (svédectvi,
stiznosti) a jiné (zhosty), dale na zalezitosti méstskych korporaci, pfedevSim cechd, a na
obecni zdlezitosti (dluhy, clo, udrzovani cest, zloginy, zapij€ovani kata, vidimace privilegii
-aj). Nejeastéjsim pfedmétem komunikace mezi ob&ma mésty byly podle ocekavani vzdjemné



dluhy mést'ani vetng dluhl kolinskym zidiim. Veronika Skfivanova uzavira svly vyzkum
nazorem, Ze , méstskd ufedni korespondence miize slouzit jako doplitkovy pramen pro fadu
témat z méstskych d&jin, jednim znich muze byt kazdodenni Zivot meéstské spolec¢nosti.
Praci uzavira bohaty soupis prament a literatury a obrazova pfiloha veetné filigrant z papiru
pouzitého v kancelai'skych registrech.

Piedkladana diplomova prace ptredstavuje vyvazeny a kvalitné strukturovany text. Autorka se
vyrovanala s velkym mnoZstvim primarnich pisemnych pramenti, které dosud nebyly
Zpracovany ani vyuzity. V tomto sméru nachdzim hlavni pfinos prace. Zaroven dokazala
sledovany material zasadit do Sir§itho kontextu regiondlnich i celostatnich d&jin i do otazek
teoretické povahy véetné diplomatického rozboru studovanych pramentd a prokazala dobrou
orientaci v fad¢ dil¢ich otdzek. Celkové hodnotim praci jako velmi kvalitni, pfehledné
strukturovanou a vyvazenou. Néktera doporudeni maji pouze okrajovy charakter. Zejména
upozorfiuji na drobné terminologické nedostatky (literarni bratrstva), nedovysvétlené terminy
(diihon) a velky duraz kladeny v citované literatufe na prace syntetizujiciho charakteru.
Zajmavé by bylo doplnit také kvantifikaci typologického rozboru prament do prehledné
tabulky. Tyto pozndmky vSak nesnizuji celkové kladné hodnoceni prace.

Z uvedenych divodii plné doporucuji diplomni praci Veroniky Skfivanové k obhajobé.
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