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I. UVOD

Clovék si ze svého utlého dé&tstvi vybavuje spide pocity,
atmosféru nebo malé detaily, neZz celé situace. Jako déti
vnimdme intuitivné a impulsivné, Jjsme ovlivnéni spige , srdcem"
nez rozumem. V dospélosti nas okolni svét nuti myslet pfrisné
raciondlné, s ohledem na co nejvys$si materidlni =zisky. Ve wviru
moderni hektické doby neni misto pro tiché rozjimani ¢&i
premysSleni o okolnim svété, zahlcuji nés pouze nepottrebné
informace, jejichzZz povrchni znalost nijak nesouvisi s kvalitou

zivota.

Samotny ZzZivot a schopnost jeho prozivani je totiz ulozZen
hluboko v nas. Je Jjen otazka, jak ho nalézt. Ji& jsem se vydala
cestou poznani vlastniho domova a ¢im dale jdu, tim vice mne
mij rodny kraj zajima. Mé nedavné zivotni priority se i pod
vliivem psani této prace dramaticky zménily, potreba domova se
projevila jako integralni soucést mé osobnosti. Predem proto
nezastiradm, Ze mne k tomuto tématu privedl osobni zajem a

touha byt svému kraji uzitedna.

V soucCasné dobé se vede obtizZna diskuze nad Dbudouci
podobou KrkonosS. Statni sprava, Sprava KRNAPu, svazky obci,
podnikatelé, obcanskd  sdruzeni, spolky, jednotlivci. Ti
vSichni maji svou pfredstavu o budoucim fungovadni Krkonos a
hleddni kompromisu jesté chvili potrva. Subjekty Jjednaji o
podobé  krajiny, o Jjejim nejefektivnéjsim, zaroven vsak
nejprirozenéjsim vyuziti. Redi pal&ivé problémy mistnich

obyvatel i velkou z4téZ, kterou pro hory znamenaji turisté.

Rozhodla jsem se proto shrnout dosavadni historicky vyvoj
Krkonos a predstavit soucasné pohledy na budoucnost hor.
Soustf¥edila Jjsem se na ty, které spojuje mySlenka trvale

udrzitelného rozvoje. Vice prostoru Jsem proto vénovala



¢innosti rodinné firmy Vesely vylet a soucasné debaté o novém
Gzemnim planu Pece pod Snézkou, typickym predstavitelem horské

obce zavislé na turistickém ruchu.

Doufam, Ze vysledkem mé préace bude uceleny obraz vyvoje
krajiny a Jjejich obyvatel. Teprve pozndni minulosti nés mlze
odvratit od starych chyb a ukazat ndm ty nejlep$i strategie
pro smysluplnou a citlivou adaptaci v tomto unikatnim

prirodnim prostredi.



II.CLOVEK A HORY

Krkonose jsou oblé a priveétivé, tak jako malokteré pohori.
Plisobi uZ jen trochu ,opottebované™. Ovsem pravé v tom vidim
jejich krasu. Je na nich uz =z dalky znat, Ze tu stoji velmi
dlouho, hodné toho vidély a zazily. Z blizka si c¢lovék vSimne,
jak se hory s lidmi szily, jak <&lovéka pfrimo vybizi, aby se

usadil a stravil Zivot v bezpec¢i jejich tdoli.

Samoztrejmé Ze v kruté zimni vich¥ici to pozorovatel muzZe
vidét i jinak. Ovdem fakt, Ze tato ¢ast Ceského masivu hréala
v déjindch nasi zemé wvelkou roli, nahradvd spiSe Jjejim
pozitivnim vlastnostem. KrkonoSe byly hradbou c¢eskych zemi,
nebezpednym a neprostupnym pralesem, ktery chrdnil centrum
ti%e pred neptrateli. Byly pokladnici d¥eva a nerostnych
surovin. Jsou unikdtni krajinou s vzacnymi ekosystémy. Po
staleti sdruZovaly Cechy, Poldky a Né&mce, Jjsou mistem na3i

spolec¢né historie.

To vSe a mnohem vic dokazuje, Ze si Krkono$e jako obydlené
krajina =zaslouzi velkou pozornost. Abychom vsSak pochopili
jejich soucasnou podobu, musime se ohlédnout zpét do minulosti
a najit nejdualezitéjsi  momenty, které utvorily Jejich
souc¢asnou tvar. Ve svém historickém shrnuti se budu nejdfive
vénovat samotné krajiné, teprve pak historii 1lidského pusobeni

na krajinu.

[I.I.HORY

KrkonoSe jsou soucasti Ceského masivu. Ten se rozklada vedle

Cech je3t& v Polsku, Né&mecku a Rakousku. Cely masiv m& plochu
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639 km?, Ceskd ¢ast zaujimad plochu 454km? (vice nez dvé
t¥etiny), polskd 185km2?’. Severni (polsky)svah je strmy a malo
¢lenity, Jizni Jje naopak silné rozc¢lenény, erozni Gdoli
oddéluji niz&i postranni htbety, které se oznacduji za
rozsochy?. Nejvét&imi dominantami na d&eské strané jsou: Sné&zka
1602,3 m, pak Luc¢ni 1555,3m a Studnic¢ni hora 1554 .4m>.
7 orografického hlediska (horopis) se Jjednd o Clenitou

hornatinu a podkrkonodskou pahorkatinu’.

Jak Jsem Jjiz vy3e poznamenala, Krkonose se vyznacduji
oblosti, pfijemnou na pohled. Geomorfologie tento  fakt
vysvétluje nasledovné: v dobeé, kdy se Krkonose vytvarely-
szvedaly"“, dos$lo k vyzdviZeni tzv. =zarovnanych povrcht do
vySe. Tyto povrchy Jjsou rozlehlé, témétr ploché nebo jen slabé
zvlnéné plosiny, se zbytky skal. Vznikaly po mnoho miliont let
erozi. Puavodné Slo o povrchy v nizZindch (nebyly rozdéleny
zddnymi toky), které se zdvihly pfi tvorbé tohoto masivu a
poté erodovaly’. Paradoxn& se tak na hfebenech téchto hor

nachdzi jejich geologicky nejstar3i casti.

Tato delsi odbocka do geomorfologické historie Krkonos
vysvétluje mnohé vlastnosti soucasné horské krajiny. Pokud by
KrkonosSe wvznikaly stejné jako napf¥. Alpy, byla by obyvatelna
pouze TUpati pohofi, nebot subalpinsky a alpinsky vegetacni
stupen se tam nachdzi v témé¥ neschidnych oblastech. Ale
KrkonoSe nabizi diky unikdtnim zarovnanym povrchim mirné svahy

a nahorni ploSiny, kde <¢&lovék mohl sazet les, orat pole,

! Kolektiv autor(i: Krkono$e. Praha, BASET 2007, s. 13
> Tamtéz, s. 14

* Tamtéz

* Tamtéz

® Tamtéz, s. 103



chovat dobytek, stavét domy. To vysvétluje jejich

obyvatelnost.

KrkonosSe Jjsou nejvétsim a nejvyznamnéjsSim pohofim nejen
v Ceské republice, ale v celém geologicky vymezeném Ceském
masivu (s presahem do Polska, Rakouska a Némecka). Jsou
dilezitou pramennou oblasti, nachdzi se zde rozvodi Odry a
Labe. Odra vtékd do Baltského mofe a Jjeji pobyt na uzemil
vychodnich Krkonos je plodné& zanedbatelny'. Jinak je tomu u
Labe. To prameni na Labské louce ve vySce 1384m nad mofrem a
spole¢né se svymi pritoky (Upa, Bilé Labe, Malé Labe aj.)
kon¢i v Severnim mofri. Bystfiny s velkym spadem a nerovnym
korytem uhdnéji z hor dolt. Nachdzime zde dva prevazujici typy
potokli: pramenny typ nikdy nezamrza, pstruhovy typ poznéame
podle balvan@i na dné&?. Jejich koryta jsou zaseknuta v prudkych
udolich, ¢asto se na nich objevuji kaskadovité wvodopady a
pereje. Vodopadd Pancavy v Labském dole je nejvyssSim vodopadem

mimoalpské sttredni Evropy°.

Sila vody vymilad v podlozi koryt kotle a hrnce, které jsou
typické pro tuto oblast. Spravné se Jjmenujili evorzni tvary a
jsou vytvareny vodni erozi®. Unadeci sila vody je zde totiz
velka, dokazZe premistit tuny zeminy a kament. Diky tomu se

také dna koryt casto méni.

Krkonose znaji také povodné a to predevsdim diky tani
snéhu, ale i kratkym intenzivnim nebo dlouhodobym regionalnim
srazkam. V 19. stoleti jich bylo hned nékolik (1858, 1882),

nejnic¢ivé&jsi v roce 1897, hlavné& na Upé&, Hornim Labi a horni

! Kolektiv autort: Krkonose. Praha, BASET 2007, s. 29
2 Tamtéz, s. 157
] Tamtéz, s. 143

* Tamtéz, s. 144



Jizefe (ptitékd z Jizerskych hor) v&etn& Mumlavy'. Na d&eské
strané =zahynulo na 120 1idi, ponic¢eny majetek komplikoval
mistnim obyvateldm ndvrat do normélniho zZivota. Na pfelomu 19.
a 20. stoleti proto zacala vznikat protipovodnova opatteni. Na
byst¥indch byly provedeny hrédzendt¥ské upravy, coz Jjsou pricné
prekdzZzky a prahy, které zmirnuji silu vody. Nizsi Céasti tokl
byly rozs$ireny, dna zpevnéna kamennou dlazbou a vystaveny
podélné opé&rné zdi’. To vde mtZe slouZit za ukézku citlivého
zdsahu do ptrirody. Prirodu neposSkodil, pomohl ¢&lovéku a jesté

spliioval estetickd kritéria.

Divoké dvacaté stoleti nepralo soustavné péci o krajinu,
proto mnoho hrazenatrskych udprav bez stdlé péce podlehlo
zaniku. J& osobné Jjsem =zazila tri velké povodné, Jednu
v Cervenci 1997, druhou na jare 2000, tFfeti v srpnu 2002. Bud
prudké srazky nebo necekaneé rychlé odtavani snéhové pokryvky
zpusobily ,ucpédni“ toka (nap¥. pod mosty), rozlévajici se voda
strhla zeminu podél tokl 1 se stromy a zpusobila =zatopeni
nékterych oblasti, ponic¢eni vozovek, cest a brehli. V soucasné
dobé proto na mnoha mistech opravuji btehy, napt¥. v mém rodném
Hostinném zvysuji v tomto roce podélné opérné zdi o dalsi dva

metry.

Na ceské straneé sice nenajdeme zadné ledovcové Jjezero jako
v Polsku (Maly a Velky rybnik), nicméné na ploSinach celého
poho#i nalezneme vzacnou oblast subalpinskych ragelinidt®. Jsou
stard nékolik tisic let, wvznikla hlavné po posledni dobé

ledové® na mistech, kde se plodiny svazuji. Tam stékaji zbytky

! Kolektiv autor(i: Krkono$e. Praha, BASET 2007, s. 161
? Tamtéz

* Tamtéz, s. 337

* Tamtéz
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hustych sraZek =z vrchol a diky 2Zulovému podkladu® nikam
neodtékaji. Tim wvznikaji periodickd nebo trvald raselinné
jezirka®?, kterd se =zasadn& 1i3i od jinych horskych moktadu.
Nejvice Jjsou podobné rasSelinistim ve Skandinadvii. Ta maji
kopedky obrostlé vegetaci, kterym se rikd palsy’, uvnit?¥ je
vSak stdle led, v krkonoSské verzi trvale podchlazend ptda. Je
to dalsi dtukaz o spriznénosti Krkono$ se severskou krajinou a
také dtvod k zapsdni téchto raselinist mezi nejvyznamnéjsi
mok¥ady svéta v ramci tzv. Ramsarské umluvy (Upské a Pan&avské
radelinidté byly zapsany v roce 1993)%. Na konci 20. stoleti
byla tato raselinisté, stejné Jjako okolni krajina, vystavena
velké dimisni =z&tézZi, navic pfres né€ byly postaveny naprosto
nevhodné chodniky. KRNAP se dnes snazi tento dluh napravit,
prikladem maze byt obnova drevéného povalového chodniku pres

Upské raselinidté&”.

Obdobi posledni doby ledové na sebe zanechalo v Krkono$ich
i dalsi wvzpominky. Napriklad Jjedind ledovcova udoli u nas:
Obtri dul a Labsky dtl. Zarovnané povrchy na pohorich jsou plné
Zzulovych 1dtvart, skalnich mis. Nachézeji se zde rozsahléa
balvanovd moYe, kterd vznikla mrazovym zvétravadnim pravé
v dobé&, kdy tady bylo podasi podobné jako v Arktid&®. zdrzim-11i
se jesSté u jevl geomorfologie, musim zminit i krkonos$sky kras,

kam zahrnujeme Jjeskyné 1 opusténd dalni dila. Je tam celorocné

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 105
> Tamtéz, s. 337

® Tamtéz, s. 338

* Tamtéz, s. 346

® Tamtéz

® Tamtéz, s. 106
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teplota nad nulou, diky tomu zde prezivaji zimu nékteré

zviratal.

Jako neijvy38i hory v CR hosti KrkonoSe snih po cely rok.
UmoZiiuje jim to prevladajici proudéni vzduchu ze zapadu?, JjeZ
vytvorilo specifické prostfedi, kde z jedné strany hor dochéazi
k trvalému odfuku snéhu na stranu druhou a tim se vytvari

zavétrné prosttedi tzv. ledovcovych kar®’. Snih se tam drzi

velmi dlouho, casto celorocné. Timto extrémnim klimatem
samozrejme kary ovlivnuji druhovou skladbu rostlin a
zivo&ichua’.

Diky tomuto na prvni pohled nesympatickému procesu ale
vznikly Jjedny =z nejuzasnéjs$ich mist celych Krkono§. V téchto
zavétrnych uUdolic¢kadch neni silnd pldni eroze. Diky tomu maji
mistni rostliny Dbohatsi podlozi nez vSudyptritomnou zulu,
ptedevdim &edi&®. Nalezneme zde tak Uplné botanické zahradky,
které vyhledavali 1idé Jjiz v hluboké minulosti, aby =zde
sbirali 1léc¢ivé byliny. ProtozZe opravdu zahradky pfripominala,
byla tato mista pojmenovana napt¥. Krakonosova zahradka nebo
Certova zahradka. Vedle 1léc¢ivych rostlin zde 1lze najit
lomikéamen, rozchodnici, 1ilii &i sasanku®. Stromy zde nerostou,
nevydrzely by &asté laviny, ale k¥ivolesy’' ano. Jednd se o kefe
bizarnich tvard, nejzajimavéjdi je endemit Jerdb sudetsky?,

ktery Je zatazen mezi kriticky ohrozené druhy. Adaptacéni

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 132
> Tamtéz, s. 337

® Taméz, s. 353

* Tamtéz, s. 354

® Tamtéz, s. 355

® Tamtéz

" Tamtéz, s. 356

® Tamtéz
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vvhodou je dobry kofenovy systém Jjejich vétvi, ktery rychle
regeneruje a udrzi tak ketre pri Zivoté 1 po nic¢ivém zasahu

lavinou'.

Laviny patt¥i ke koloritu zdejsi krajiny. Lidé se Jje
nau¢ili respektovat a tak Jje kazdd dne3ni horskd bouda
postavena tak, aby se k ni c¢lovék dostal, aniZ by musel projit
lavinovym tzemim?. Lavinova fuzemi se pak poklddaji za velmi
vzacnad mista s velkou geobiodiverzitou (velkd rozmanitost
druht rostlin, zivocichtl a neustédle se ménici povrch reliéfu).

Koneckonct vy$e zminéné kary jsou typickou lavinovou oblasti.

Laviny a ©prudce se ménici pocasi, to Jsou zrejmé
nejcastéjsi zpradvy o KrkonoSich, které mlZete v celostatnich
médiich nalézt. Pocasi Jje zde nestdlé, nebot Jje ovlivnéno
¢lenitym terénem tohoto pohofi. Rozsochy délené utzkymi Udolimi
zplisobuji prudké turbulence vzduchu® a ty ovliviiuji jak pohyb
srézek, tak oblacnost. Neni proto vzacné, ze dést zasdhne jen
tzce ohranicenou oblast. Snih zde vydrZi v pruméru od ¥ijna do
kvétna (zdlezi na vétru a srazkaéch), casto se wudrzi na
zavdtrnych mistech po cely rok®. V podhi#i Je také velmi
rozmanité pocasi, nejviditelnéjsi Jjsou teplotni inverze a

mlhy. Béhem zimy se zde vyskytuji c¢asté namrazy.

Na obou néhornich plodinidch (Slezsky h¥bet a Cesky
h¥bet)je v prubéhu roku vcelku neprijemné pocasi, prumérna
teplota se pohybuje okolo nuly’. Tyto nejvyddi partie pat¥i jiz

za alpinskou hranici, kterd je v KrkonoSich okolo 1200-1350 m

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 357
?Tamtéz, s. 175
® Tamtéz, s. 147
* Tamtéz, s. 148
® Tamtéz, s. 348

13



n. m.'. Kon&i =zde lesy a =zalinad travnatd tundra?, domov

lidejnik, kledi a radelinidt. Travy, tzv. Hercynské travniky?,
jsou zde velmi nizké, nebot wvitr v zimé snizuje snéhovou
pokryvku a ptda tak hluboko promrza. Preziji zde Jen velmi
odolné rostliny s nizkym korenovym systémem a chlupatymi nebo
kozovitymi listy®, které zadrzuji vodu (napt¥. vf¥es, kefikovita
brusinka)”. Lisejniky (v Krkonos$ich hlavné cilutohléwky)6 rostou
na balvanovych polich, wvzniklych erozi. V poslednich letech
pouzivaji turisté balvany ke stavbé mohyl, aniz by tugili, zZe
tim vyrazné nic¢i ekosystém mrazem ttridénych ptd a na nich

rostoucich ligejnikua’.

Nejtypictéjsi drevinou Krkonos Jje klec. Podle
paleoekologickych vyzkumd zde roste jiz 2500 let. V patnactém
a Sestnactém stoleti byla vymycena, pak zase uméle vysazovana
spolu se smrkem®. Je to specidlni dfevina, u které se 3patné
urcuje stari. Roz§ituje se totiz dcerinymi vétvemi, takze
pavodni ket¥ uz treba davno zanikne, ale rostlina Zzije dal.
Nejstar3i nalezené klede se dozivaly az 350 let’ a botanici
priznavaji, Ze mohou byt Jjes$té starsi. KlecCe tedy pamatuji

nejzajimavéjsi obdobi Krkonos, od kolonizace po soucasnost.

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 329
2 Tamtéz

® Tamtéz, s. 331

* Tamtéz, s. 348

® Tamtéz

® Tamtéz, s. 347

" Tamtéz, s. 352

® Tamtéz, s. 330

® Tamtéz

14



Vedle klece zde roste Jjedté naptriklad ketovitd Dbtriza nebo

vrbal.

Na horni hranici lesa roste smrk stepily. Vypada jako
vlajka, protoze Jje bicovan krystalky 1ledu, snéhu a pisku,
proto mu vyrazi pupeny Jjen na Jjedné strané. Ale jeho mutace,
smrkova klec¢, se doplazila skoro az na vrchol SnéZky. Smrk se
v diasledku prosttedi zacal chovat ne Jjako solitérni strom, ale
jako ke¥ s dcetrinymi vétvemi. A je to také pamétnik, smrkova

kled se mtze dozit i sta let?.

Lesy pokryvaji 80% celkové plochy Krkonos®. Jedté& na
zacatku 14. stoleti byly v UGdolich listnaté a smiSené (hlavné
buky, Jjavory, Jjasany, o0lSe), vySe na né navazovaly horské
smréiny?. Tato skladba se zménila aZ pusobenim &lovéka. Dnes
zde najdeme hlavné smrkové monokultury nebo pole, pastviny a

louky.

Louky se vyskytovaly v Krkonosich jesté pfred pfichodem
¢lovéka, hlavné nad hranici 1lest, na obvodech kard a na
ndhornich plosinach’. Na polské strané v takovém mnoZstvi louky
nenajdeme, protoze Jjsou zde KrkonoSe prilis strmé a 1lidé zde
zili na Upatich. Oproti tomu na ceské strané 1lidé louky
rozsitovali, v prlbéhu staleti nanosili do hornich poloh tuny
kament® potfebnych na stavbu zidek a zarovnali terén. Ziskali
tak louky pro pastvu a senosec¢. Dalsim divodem rozSifeni 1luk
byla nekompromisni tézZba dfeva v 15. stoleti a druhé poloviné

16. stoleti. Fakt, zZe 1louky diky tomu propojuji alpinské

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 330
% Tamtéz, s. 331
® Tamtéz, s. 293
* Tamtéz, s. 294
® Tamtéz, s. 315
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polohy s upatim poho¥i je v Ceském masivu naprosto ojedin&ly’.
Diky tomu se zvys$ila biodiverzita a obydlend krajina =ziskala

svéraznou tvatr, kterd je v soucasnosti velmi cenéna.

V minulosti méla kazdd bouda vlastni struzku privadéjici
z lesa &istou vodu. Cast této vody protékala boudou, odpadni
voda byla vracena do lesa. Tim dimyslnym systémem struzek
louku odmok#ili, ale =z&roveil nenechali vyschnout?. Na prelomu
18. a 19. stoleti s rozvojem turismu zacali 1idé 1louky 1
hnojit (tzv. kejdové hnojeni, wviz nize), aby zvysili Jjejich
produkci. Pravidelné hospodafeni na loukdch trvalo az do konce

2. svétové valky.

V dobé komunistické totality doslo k velkému poklesu
zemédélského vyuzivani krajiny. Horsk& Thospodéd¥stvi Dbyla
pfeménéna na ubytovny a Jjejich spravci ptrilehlé louky
samoztejmé nehnojili. V té dobé se také propagoval =zékaz
koseni kvili ochran& druhového bohatstvi®. VvV 70. letech 20.
stoleti uZ bylo tak mélo 1luk, Ze se =zacalo v KRNAPu opét
kosit, ale Dbez potfebného hnojeni mizely vzacné traviny.
Povinné koseni prestalo platit v 90. letech. V soucasnosti
Cekaji soukromnici na dotace, které jim umozni opét se o louky

starat.

Dnes je JjiZz Jjisté, Ze se zemédélstvi v takové mitre jako kdysi
31z do Krkono3 nevrati. Posekané louky se proto vyuzivaji jako
sjezdovky (tzv. bezlesi porost), protoZe na pravidelné sekané

louce vydrZzi sezona déle a pro lyZate je to bezpeénéjsi’. A pro

! Kolektiv autorti: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 317
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z¥izovatele rozhodné levnéjsi, nez zakladat sjezdovky

vykdcenim lesa a teprve pak je zatraviovat.

Dobte oSetfovand louka Jje pokladnici rostlinnych druhu.
V Krkonodich nalezneme mnoho endemit®i, t¥eba zvonek dJesky'.
Pokud se vsSak pravidelné neseka, vytvorli se na ni brzy
ostrivky s pfrevahou Jjedné rostliny, coZ snizuje diverzitu
druhti. Navic mtze dojit k nédletu a louka nakonec zaroste
lesem. Jen kosit ale nestac¢i, 1louka potfebuje hnojit, aby
ziskala celé spektrum Zivin, a s trusem se na ni dostanou 1
semena jinych druhtG. Pokud se louka nechava spésat, Jje presto
dobré Ji obcCas pokosit a pohnojit, protoze dobytek spasad jen

nékteré rostliny a ostatni mohou prevazit.

V soucasné dobé bojuji majitelé luk v Krkonos$ich predevsim
se 3tovikem alpskym’. Je to zdlouhavy proces, nebot &tovik se
rozmnozuje obrovskymi kvanty semen. Nepom&dhd nic Jjiného, nez
tradvu sit a pravidelné ji sekat. Toto Usili se mlZe zdat na
prvni pohled zbytec¢né, ale bohatd druhovéd skladba rostlin Jje
pro ekosystém velmi daleZitd. Obohacuje naptiklad puadu, ktera
s jednim prevazZujicim druhem rostliny nutné postrddid nékteré
ziviny. A Dbarevné rozkvetlé louky Jjsou vétsim turistickym

lakadlem nez monotdédnni zelenohnédé plochy Stoviku alpského.

KrkonosSské louky byly z veétsi Casti vytvoreny
antropogennim vlivem. Jak Jjsem JjiZz zminila, lidé nosili do hor
kameni, =z nichz stavéli wvaly, haldy, kupy, nékdy i kamenné
zidky®. Vytvareli terasovité uspotradani 1luk, které je dodnes
patrné a pro Krkonose typické. Bez pravidelné obnovy ale
z krajiny zmizely nékdej$i odvodnovaci kanaly. Zidky a valy

ale nejsou Jjedinymi stavbami na loukédch. Horalé vytvareli i

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 320
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tzv. snosy', coZ byly zidky uprostfed luk. Na né& byly vrdeny
kameny, takZe tam zlUstala mélkad puada s odlidnymi vlastnostmi.
Darilo se zde napf¥. brusinkdm nebo rozchodnici krkonosské,
dnes jiz vzacné®’. Tyto snosy vyrazné ovlivnily vzhled té&chto
luk. Na rozvalindch snostt se dost casto wuchytil ndlet a
vysledny obrazek je pro KrkonosSe typicky: horské staveni, pod

nim louka a uprosttred ni remizek.

Okoli obytnych staveb byva pro prirodu velkd zatéz. Lidé
se stéhovali do hor a do svych novych domovd si ptindseli
rostliny, které nebyly mistni. Okolo svych horskych bud sazeli
bylinky, kofeni, okrasné kvétiny, které se Casem dostaly pres
ploty zahradek do wvolné krajiny. Také antropogenni mista Jjako
septik, hnojisté nebo néaspy se staly uatocistém pro druhy,
které by Jjinak ve specifické horské ptdé nemély Sanci. Odpad,
ktery boudy vyprodukovaly, zGstédval v jejich tésném okoli.
Kdyz byla staveni po 2. svétové valce opusténa, expanzi téchto
cizich druht Jjiz nestdlo nic v cesté. Navic Ji vydatné
pomdhali nic netus$ici turisté, ktetri hromadné a pravidelné
rozndseli na svych podrazZzkdch semena po celych horach. To je
jeden z davodl, prol se sprava KRNAPu snazi turisty udrZet na

vyznacCenych cestéch.

Na c¢eské strané Krkonos se nalézd na 1700km cest, na
polské pouze 250km®>. Jsou to Jjak letni a zimni turistické
cesty, tak provozni komunikace, lesni cesty nebo pozustatky
historickych cest. P¥i Jjejich vystavbeé Dbyl pouzZivadn material
z podhtiri, diky kterému se do hor dostaly dalsi cizi druhy
rostlin. Navic v sedmdesatych letech 20. stoleti se pouzival

na stavbu cest z&sadity materiadl®, ktery vyplavoval do kyselé

! Kolektiv autort: Krkonose. Praha, BASET 2007, s. 322
> Tamtéz, s. 323
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pudy Krkono$ =zéasadité léatky. Pridaly se i imise, diky nimZz se
do pudy dostdval dusik z desStovych srazZek. Vysledkem téchto
vliivad Dbyla expanze rostlin, které do Krkono$ nepatri.
Odbornici tento problém prirovnavaji k stejné velké pohromé

jako je odumirani horskych smré&in'.

Hustd sit horskych cest dokazuje, pod Jjak silnym
antropickym tlakem KrkonoSe jsou. Pripocteme-1i, Ze se jednd o
jedno z nejzatiZenéjsich velkoplosnych chranénych uUzemi v celé
Evrop&?, neni pochyb o tom, Ze koncepce budouciho rozvoje bude

prusecikem mnoha potfeb 1idi i prirody.

ILII.LIDE

Krkonose byly v zacdtcich svého osidleni zdhadnym mistem,
kde kraloval =zly a nevypocCitatelny pan hor, KrakonoS. Myty o
vladci naseho nejvy$$iho pohori Jsou velmi staré, diky
st¥idani néarodnosti v tomto kraji se =zachovaly jak v némciné
(Ribezahl), tak v Cestiné a polstiné (Karkonosz). Nejprve byl
zobrazovan Jjako gryf, strasidelné stvoreni slozené z nékolika
riznych druht zvifat. Napriklad na map& kronikd¥e Simona
Hiittela =z let 1576 aZ 1585° je zobrazen jako vzprimené& stojici
jelen s kravskym ocasem. Pozdéji se tento démonicky vzhled
zménil v predstavu obra, ktery Jjednim krokem zdolad udoli a

pfed kterym je dobré mit se na pozoru. Posledni mutaci tohoto

! Kolektiv autort: Krkonose. Praha, BASET 2007, s. 376
ZTamtéz, s. 13
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tvora Jje spravedlivy a moudry déd, ktery pomédhd chudym,

utiskovanym a bezmocnym.

Jedinym spolec¢nym atributem téchto t¥i variant Je
nadptrirozend schopnost tidit pocasi. Lidé, od =zacatku tézZce
zkouSeni mistnim klimatem, pot¥ebovali personifikovat plvodce
svych tézkosti. Duch hor, ktery byl jednou =zly a vysmivadcny,
podruhé mily a laskavy, reprezentoval rlznorodost a bohatost

zdejsi prirody.

Starovékou historii  KrkonoS neznéme. Jak Jjsem jizZ
poznamenala, hranic¢ni hory byly pokryty neprostupnym pralesem,
kde nebyly vhodné podminky k Zivotu <&lovéka. Tuhé a dlouhé
zimy, kratké studené 1léto, vsudypritomnd nebezpecnd zvér. Neni
proto divu, Ze 1lidé chodili do hor Jjen v nutnych ptripadech,
jako byl sbér bylin nebo materidld k vyrob& nastroju’. Také
tudy prechédzeli do Polska a sezdbénné zde péasli dobytek. Ani pro
taZeni vojsk zde nebyl schidny terén, prales zasahoval jedté
ve 13. stoleti a? k dnednimu Jid¢inu’. Krkonose i Podkrkonosi
byly okrajovou oblasti slovanského osidleni. Dokazuji to
archeologické vykopavky z doby pfred kolonizaci, kterych je ale
Zalostné malo. Za zminku stoji nédlezy fimskych minci
z krkonoSského podhu¥i u Trutnova a Jilemnice, které wvsSak
zddné trvalé sidleni nedokazuji. Snad Jjen pohyb obchodnikl
vlastnicich tuto mé&nu’. Paleontologicky vyzkum radelinist*
potvrzuje v prubéhu 7. a 8. stoleti po Kr. prosvétleni lesu,
které lze vysvétlit sporadickou tézbou rud a sezdnni pastvou.

vV 11. a 12. stoleti dosSlo k prokazatelnému uUstupu Jjedle a

! Kolektiv autorti: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 395
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buku, tedy ubytek pfirozeného porostu’. Jinak a? do st¥edovéku

nebyl antropologicky vliv nijak zasadni.

To vSe se méni s prichodem stredovéku. Do 13. stoleti
tvorily Krkonose ©ptrirozenou hranici c¢eské kotliny, které
nebyla nijak atraktivni. Sidla wvznikala Jjen pobliz cest do
Polska, naptiklad Dvlir na Labi (dnes Dvar Kralové), na Upé
stejnojmennd osada v mistech dnedniho Horniho Starého Mé&sta’ a
také tvrz a méstedko Hostinné®. Z poloviny 13. stoleti mame
zaznamy o vzniku vrchlabského probosStstvi opatovickych

benediktini u dnedni Kladterské Lhoty”.

Prirozend kolonizace postupovala smérem od jihu. Nékteré
osady vznikaly =z rozhodnuti ceského panovnika, o cemZz svédci
Ceské nazvy té&chto sidel (Zdirnice, Slemeno, Kalna, Prosedné)”.
Dalsi staré ceské néazvy, jako Strédze u Rokytnice nad Jizerou,
StradZze u Studence, Strazné huary u Vrchlabi®, =zase dokladaji
existenci pozorovacich stanovidt, =ze kterych Dbyla hlidéana
Ceskd kotlina. Mé rodné mésto Hostinné ziskalo status méstyse
jiz ve 14. stoleti’. V jeho architektufe mésta je zfetelny
slezsky vliv. Hostinné m& pravidelny pudorys, hradbami sevteny

do ovéalu, ¢&tvercové namésti, Jjehoz wulice usti k méstskym

! Jansa, P.:K prostorovému kontextu nejstarsich sidel na Trutnovsku, Sborni¢ek &. 5 Prispévky Muzea
PodkrkonoSi v Trutnové. Trutnov, Muzeum PodkrkonoSi v Trutnové 2006, s. 15

2 Tamtéz, s. 16

3 Kuéa, K.: Mésta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku 2. dil/H-Kole. Praha, Libri 1998, s.
224

4 Wolf, V.: Vrchlabské proboststvi v d&jinach kraje na nejhofejSim Labi, KrkonoSe, Podkrkonosi,
Vlastivédny sbornik muzeum Trutnov €. 5. Hradec Kralové, Kruh 1970, s. 18
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brandm. Stejné vypadd 1 Dvlr Kréalové (také byl zaloZen ptri

starsim dvorci) nebo Trutnov.

Osady vznikaly na mistech vypadlenych 1lesu. Z udoli
vybihaly 1lany poli, které vesnicané obstaréavali, Jjednalo se
pfibli?n& o 25 ha patfici jedné usedlosti'. Sttredem obce
protékala teka nebo potok nebo Jji protinala cesta. Vesnice
této dispozice se nazyva lanovd a dodnes Jje v Podkrkonosi
patrna. Celkové mame vice informaci o vzniku wvsi ve wvychodnich
KrkonoSich. V zapadni céasti hor se neusadily zZadné cirkevni

tady a ani panovnik zde osady nezakladal?®.

V obdobi 13. stoleti wvlastnily pidu a mésta nékteré
dilezité Slechtické rody, naptriklad Lemberkové, Vartenberkové
nebo Valds$tejnové. Z této doby zde nenalezneme Zadné romanské
pamatky, teprve gotika nasla uplatnéni pri stavbach kosteln.
Posledné zminény rod se vsSak =zasadil o renesanc¢ni prestavbu
Hostinného. V roce 1521 predel do drZeni Zdenka z Vald&tejna’,
ktery nechal vtisknout mistnimu nédmésti hravy renesanc¢ni tén.
Pozval italského stavitele Carlo Valmadiho, ktery Jjedinecné
pojal nové renesancéni plasté na starych gotickych stavbach
mistnich kosteld. Dosud tak mlZeme obdivovat tr¥eba kostel
sv.Jakuba v Dolni OleSnici, kostely v Dolnim Lénové, Rudniku,
Hornim MarsSové nebo Hostinném. Prestavby svétskych budovy od
tohoto architekta se nezachovaly, zdmek v Hostinném byl
ptestavén na tovarnu, zamek v Rudniku na pivovar®. Valdstejnové
byly vzdélanym a pokrokovym rodem a na prikladu Hostinného Jje

to vic ne? znat. Ctrnact kilometr® vzdalené Vrchlabi vlastnil
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v té dobé& korutansky Slechtic®’ Kry&tof Gendorf. Ten zde nechal

pfestavét zamek v renesanc¢nim stylu.

Gendorf se také projevil jako zdatny spravce majetku. Na
prelomu 16. a 17. stoleti stdl ve sporech Smalkaldské valky a
nezdateného stavovského povstadni v roce 1547 na strané
Habsburk®®. Za vérnost ziskal Trutnov a Zaclé? a stal se tak
jednim z nejvét3ich pant Krkonod a Podkrkonodi’. V tomto obdobi
stability se rozvijelo hornictvi a hutnictvi a Gendorfovy
vrchlabské Zelezarny byly ve své dobé nejvétsi svého druhu
v tehdej&ich Cechéach®. Vyrabé&ly ptredevdim 24&dané kosy, dodavaly
zbozi 1 do =zahranic¢i. V Jilemnici se v této dobe datrilo
skldfstvi a 1natfstvi, nejdalezitéjs$im obchodnim centrem byl
severni Trutnov, ktery organizoval téZbu dfeva pro doly

v Kutné Hofe®, vyrostla zde i prvni papirna.

Husitské boutre KrkonoS$e mnoho nepoznamenaly, nebot toto
Gzemi leZelo mimo hlavni proud udédlosti. Tato prostorova
dispozice Jjesté nékolikrat ochrédni obyvatele Krkonos pred
okamzitymi  disledky déjinnych zvratt. I kdyz =zrovna o
nadsledujicim historickém okamziku toto tvrzeni neplati. V 17.
stoleti ptrevazovalo ve sttednich a vychodnich Krkono$ich uceni
Martina Luthera, v zédpadnich kralovala Jednota Bratrské&. Diky
tomu se témétr v3echna mistni Slechta obratila v roce 1618

proti Habsburkum®. Nasledky na sebe nenechaly dlouho &ekat.

Po bitvé na Bilé Hore zacal mistni panstvi skupovat

Albrecht z ValdsStejna a chystal se v Podkrkono$i vystavét své

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 402
? Tamtéz, s. 403

® Tamtéz

* Tamtéz

® Tamtéz, s. 404

® Tamtéz

23



vlastni ,krédlovstvi“, v kterém se mél Jic¢in stat jeho sidelnim
méstem. Bylo to obdobi prosperity, vrchlabské Zelezédrny
dodavaly zbran& pro jeho armadu’. Po jeho zavrazdé&ni v Chebu
v roce 1634 ale dosSlo ke konfiskaci panstvi. Rozdélili si jej
vité&zové: Zaclé¥ ziskali jezuité, Vrchlabi Rudolf =z Morzina,
Hostinné Vilém Lamboy (jen zapadni KrkonoSe zUGstaly v rukou

Harrach® a Harantu)?.

Cizi Slechta nemé€la vztah ke krajiné ani lidem. Snazila se
prosazovat tvrdou rekatolizaci, ta vSak nardzela na silné
zakorenény protestantismus. Dlkazem neprili§ uspésné prvni
vliny rekatolizace Jje pobyt Komenského v letech 1627-1628
v Horni Branné a V1&icich®. Je3té& né&jakou dobu po Bilé Hofe se
zde zdrzovali i dalsi wuprchlici, kteri mif¥ili do néboZensky
tolerantnéjsiho Slezska. Situaci komplikovala ptritomnost mnoha
sekt, napt. adamitu, novokrténct, mikulddencua®. Velka
vzdadlenost mezi samotami nahravala tichému odporu mistnich
obyvatel, cirkev =zde Jjen pomalu a s obtiZemi stavéla nové
katolické kostely. Teprve se zaloZenim kralovéhradeckého
biskupstvi v roce 1664° se zadalo rekatolizaci da¥it. Na SnéZce
byla postavena a vysvécena kaple, ke které =zacala proudit
procesi. Diky témto cirkevnim svatktim zacali hory poznavat i
oby¢ejni 1idé, kteri doposud neméli divod Splhat na nejvyssi

vrchol Cech a poznavat krasy zdej3i pfrirody.

Pobélohorské obdobi bylo bohaté na vojenské konflikty. Za
tticetileté valky ( 1618-1648) KrkonoSe rozdélovaly evropskéa

bojisté, ve valce o dédictvi rakouské (1740-1748) zvitézila
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pruskd armdda mezi Brusnici a Hornim Zdarem’. Za sedmileté
vadlky (1756-1763) dodlo k 3arvatkdm u Zaclé¥e a Bernartic, ve
valkdch o dédictvi Dbavorské se prusky kral Bedrich druhy
snazil obejit protivnika ze severu, ale nedostal se pres
hradby Hostinného a polni opevnéni, kterd se tahla od
Vrchlabi a? ke Klasterské Lhoté&’. Habsburskd monarchie také
pouzila KrkonosSe pred valkou s Napoleonem jako cvicisté pro

simulaci boje v Alpach?.

V 18. stoleti se nékolikrat wvalcilo o Slezsko, azZz o néj
Rakousko-Uhersko pf¥ri takzvané Druhé slezské valce v roce 1745
pti&lo®. o0d té doby Jje hranice na htebenech. N&3 region
neminuly ani selské boure. Poslednim velkym vojenskym
dobrodruzstvim v devatendctém stoleti Dbyla prusko-rakouska
vidlka. PlGvodni pladn Prust obejit KrkonoSe a spojit armady u
Ji¢ina v&ak diky Gablenzové zasahu nevydel’. Armady se stretli

az 3. Cervence 1866 ve slavné bitvé u Hradce Kralové.

Toleranc¢ni patent Josefa II. umoznil exulantlm navrat do
vlasti, =zrusSseni nevolnictvi zase ©prodej horskych staveni
mistnim horaldm. Pomalu tak zac¢inaji wvznikat sobéstacné
hospodafrstvi, zaloZend predevsim na chovu dobytka a préaci v
lese, kteréa se pozdéji stanou typickym prvkem nasich
nejvysSsich hor. Hlavnim =zaméstndnim mistnich horald zuastéava

vSak stale tézba, a to dreva, zlata, hnédého uhli a vapence
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pottebného ke stavbé pevnosti Josefov'. Doplfiujicim zdrojem

obzivy je paSeractvi.

Fakt, jak horlivé se mistni Ce3i vymezovali wva&i stale
silnéjsimu némeckému etniku, dokladéa nejlépe zalozeni
Krkono3ské Zupy, teprve treti sokolské zZupy v Cechadch v roce
1885. Vyznamné pomohla pf¥i vzniku cdeského statu, =za druhé
svétové valky byli jeji 1idé v protifasistickém odboji. Prvni

Seskd matidni 8kola byla zaloZena roku 1888 v Trutnové?.

KdyZ se schylovalo k vyhladSeni Ceskoslovenské republiky,
mistni némecti obyvatelé doufali v pripojeni k Némecku. Podle
jejich predstav se méla 1z této casti zemé stat provincie
Némecké Cechy se sidlem v Liberci. Nicméné& c&eskoslovenské
armadda neponechala nic nédhodé, poslala na své hranice dostatek
vojakli a zpacifikovala odpor driv, nez se mohl zradikalizovat.
Armdda obsadila Krkonose postupné (od velkych mést k mensim),
jak ze severu (Liberec, Jablonec nad Nisou), tak z vychodu a
jihovychodu (z Hradce Kralové a Jic¢ina obsadili Trutnov a

Vrchlabi)®. Odpor Némcd byl brzy zlikvidovan.

Nova cCeskoslovenskd republika sice =zabréanila faktickému
odtrzeni své severovychodni hranice, nicménée némecky
nacionalismus v prubéhu 30. let silil. Stadt se snazil
podporovat Cechy, ale hospodd¥skd krize mezi valkami se
projevila 1 na horach. V poloviné tfeti dekady 20. stoleti
zaCala vystavba opevnéné linie, do roku 1938 staly skoro
vSechny planované bunkry. P¥i kvétnové mobilizaci byly bunkry

obsazeny ¢&s. armadou, ale diky Mnichovské dohodé ptipadly

! Kolektiv autor(i: Krkono$e. Praha, BASET 2007, s. 412
2 Just,A.,Hybner,K.: Trutnov znamy neznamy. Trutnov, nakladatelstvi Archa 1991, s. 36

% Holub, O.: Obsazeni Trutnovska eskoslovenskou armadou a jeji poslani v letech 1918-1921,
KrkonoSe, Podkrkonosi, Vlastiveédny sbornik muzeum Trutnov €. 2. Hradec Kralové, Vychodogeské
nakladatelstvi 1966, s. 27
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KrkonoSe Ri%i a staly se soulasti #idské Zupy Sudety'. Po
Hitlerové proslovu v Mnichové 12. z4¥i prerostly provokace
henleinovcl v oteviené boje’ a &edti krkonodsti horalé se stali

ve svém domové nechténym elementem.

Nékteré tovarny se preorientovaly na armadni vyrobu, z bud
se stala rekreaéni mista pro Hitlerjugend, armadu a na konci
valky vycvikovymi stfedisky pro werwolfy. SnéZka slouzila pro
Luftwafe, na Jesttfabich boudach byla umisténa Pokusna poléarni
stanice Zlaté navr$i, na Vyrovce cvic¢ila na konci valky

Vlasovova armada’.

V prubéhu valky vzniklo na Uzemi Krkono$ mnoho pracovnich
zajateckych tédbort, uvedme treba Stalag VIII A Zhofelec nebo
Stalag VIII B Lamsdorf®. Vézni v jejich pracovnich komandech
kdceli drevo, vyrédbéli zbrané, stavéli cesty. V Hostinném
pracovali francouzsti, rusti a belgic¢ti vézni v papirné od
roku 1941°. U Vrchlabi nebo Trutnova byly pobocky
vratislavského zenského internac¢niho tabora Gross-Rosen.
V Hornim Starém Mésté bylo véznéno nejvic anglickych zajatct
ze vdech okres® sudetské Zupy®. V tomto smutném obdobi lidskych
déjin  ,navstivilo“ KrkonoSe asi nejvice narodd v Jjejich

historii.

Na Jjatre roku 1945 se Némci chtéli v KrkonoSich brénit, ale

Rusové se rozhodli hory obejit a wvnikli do Ceskoslovenska aZ u

! Kolektiv autort: Krkonose. Praha, BASET 2007, s. 414

2 Holub, O.: K ginnosti sudetonémeckého freikorpsu na Trutnovsku v roce 1938. Sbornicek ¢. 5
Prispévky Muzea Podkrkonosi v Trutnové. Trutnov, Muzeum Podkrkonosi v Trutnové 2006, s. 149

3 Kolektiv autort: Krkonose. Praha, BASET 2007, s. 414
* Tamtéz
® Tamtéz

® Bubenigkova, R., Kubatova, L..: Nacistické tabory na Trutnovsku, Krkono$e, Podkrkonosi,
Vlastivédny sbornik muzeum Trutnov €. 4. Hradec Kralové, Nakladatelstvi Kruh 1969, s. 98
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Zacléte. Zadné velké boje se tedy nekonaly, hory =zase velmi
rychle obsadila ¢s. armédda, kterd se tak po necelych sedmi
letech dostala zpet na své pozicel. Nasledoval dodnes
diskutabilni divoky odsun c¢&eskych Némct do Némecka. UZ 18.
kvétna zacaly jezdit =z Vrchlabi prvni transporty s porazZenymi
Némci. Jen z Jilemnice a z Vrchlabi bylo do 4. srpna odsunuto
na 19 070 osob’?. Predevdim némeckd vychodni a stfedni d&ast
Krkonos$ byla vylidnéna, KrkonosSe wvmZiku ptrisly o své staleté
spravce, Némci o svou rodnou zem. Nasledky tohoto rozhodnuti

nese v sob€ krajina dodnes.

Povalecny vyvoj 1lze shrnout do né€kolika hesel: masova
vyména obyvatel, hromadnd turistika, primyslovd zatéz krajiny.
V srpnu dramatického roku 1968 obsadili nasi republiku ptres
KrkonoSe Poléaci (akce Dunaj), nad3e armdda méla pro zménu
obsadit Polsko v prosinci 1980 (akce Krkono3e), kdyzZz se rezimu
nebezpedné hnuti Solidarita zadalo vzmahat®’. Druhé zmifiované
manévry vsak skonc¢ily fiaskem. P¥i noc¢nim poplachu narazili
vojadci na zledovatélé a zasnéZené cesty, které Dbyly nejen
nesjizdné, ale 1 neschtidné. Ruské veleni se na zakladé téchto
katastrofickych zprédv rozhodlo akci ukonc¢it a tak skonc¢ilo i

nejvétsi nasazeni ¢s. armady v druhé poloviné 20. stoleti.

II.SPECIFIKA ZIVOTA V HORACH

KrkonoSe Dbyly obydleny ve vrcholném stredovéku a Jjednou

z nejdiilezit&jsich kolonizaci byla ta hornickad. Clov&k zde

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 426
> Tamtéz, s. 416
® Tamtéz, s. 426
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hledal vhodny material jiz v mladsi dob& kamenné', ale
opravdovd exploatace  podpovrchového materidlu ©ptrisla azZ
s obecnym zvySenim z&djmu o kovy v obdobi mezi 13. a 15.
stoletim. V této dobé pronikali do hor prospektori (predevsim

Vladi), ktet#i zde hledali hlavné zlato a dal3i drahé kovyZ.

Nakonec se ukazalo, Zze v Krkono3ich prevaZuje ptredevsim
zelezo a méd. V krajiné se zacaly objevovat hamry, coZ jsou
huté ke zpracovani zeleza’. S postupem c¢&asu pfribyly 1 huté
arzenikové a médéné; arzenik se naptriklad posilal do Hamburku,

kde se jim natiraly lod&®’.

V 16. stoleti byly nejvétsi Zelezarny ve Vrchlabi. Krystof
Gendorf zde predvedl vyborny obchodnicky talent. Kdyz uvazime,
Ze v této dobé drtivé prevazZovala individudlni fremeslnd prace,

je s podivem, jak UGspés3né se prvni velky vyrobni podnik

v KrkonoSich zavedl. Zelezdrny pak vyuzival 1 Albrecht
z Valdstejna pro svoje soukromé vojenské potteby. Misto
zem&d&lskych néstrojd se zde kuly zbrané a podkovy’. Rudy se

vdak ke konci 17. stoleti vyderpaly® a vyznam Vrchlabi Jjako

hornického mésta upadl.

Do doby existence Gendorfovych Zzelezaren spadd také zlaté
obdobi uhlif¥stvi. Mili¥e vznikali jiZz od 14. stoleti a uhli se

vyrab&lo suchou destilaci s omezenym pfistupem vzduchu’.

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 447

% Urban, J..: Ke stfedovéké t&zbé rud v Krkonosich, Krkonose, Podkrkonosi, Vlastivédny sbornik
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V pribéhu historie se zde vysttidaly mnohé metody k
ziskavani rud. 0Od ryzovani zlata ptres povrchovou tézbu az po
t&zbu dalni'. Povrchové doly se nachdzely jiZ v 16. stoleti
napriklad na Rychorédch, obyc¢ejnd osada Svoboda =ziskala diky
tomu titul méstys s hornimi pravy?. Nicméné po d&ase do&lo
k vy&erpani zdrojd a doly zanikly. Hlubinné doly v Cerném Dole
zase poskytovaly zlato doddvané v 17. stoleti do Kutné Hory,
ale i ty potkal osud vytéZeni a jejich vynosy trvale klesaly’.
Stabilnim mistem pro tézZbu se naopak ukidzala osada Svaty Petr,
kde se kutalo s kvalitnimi vynosy od 16. stoleti az do zacatku
stoleti minulého®. Zmifime jedté& daldi mista vyuZivand horniky:

Rokytnice, Harrachov, Horni Mala Upa, atd.

Na pfelomu 19. a 20. stoleti se zacal uZivat lomovy zplsob
t&%by, ziskavala se tak Zula, btridlice nebo véapenec®. Dodnes se
tak hlavné v Cerném dole stéale té&%i, vytd&Zeny vapenec se
prevazi do vapenky v Kunc¢icich raritni 8 350m dlouhou
lanovkou. Na Zaclé¥sku se té&zi uhli od 17. stoleti a té&zilo
se kontinudlné& az do 90. let 20. stoleti®. Dodnes nejsou zdedjsi
zadsoby vylerpany. Vv 50. letech minulého stoleti se
v Krkonosich péatralo také po uranu Jjako strategické komodité
tehdejsiho vychodniho bloku. Nakonec se ho zde vytéZilo na 40

7

tun’. Nejvétdimi nalezisti byly Medvédin a Labské.

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 447
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Tehdejs$i vladda méla zajem i o minerdl scheelit, ktery
obsahuje wolfram®’, coZ byla daldi strategickd surovina pro
sovétské hospodarstvi. Hornici proto roz$irili o dalsich 7km
Sachet jiZ existujici stary dil v Ob¥im dolu. Sachta Kovarna a
Barbora Jje diky Ceské speleologické spolednosti Albetice
pristupnd zajemcim a navsStévnici tak mohou poznat cely dal ve
své rozsdhlosti. Hornici totiZ za dobu existence dolu, tzn. od
16. stoleti?, dokazali pod Sné&Zkou vytvorit prostory aZ

jeskynniho rdzu se zajimavym systém odvadéni vody na povrch.

Té€Zba, hlavné povrchova, velmi zasahla do podoby krajiny i
jejiho osidleni. Okoli dold a lomt byvalo v ruaznych dobach
husté osidleno, ruda se Gasto zpracovavala na mist&’. Hornictvi
posunulo lidskou civilizaci vy$ smérem na sever, ov3em na ukor
bohatych 1lestd. Dodnes pracujici lomy poskytuji obzZzivu lidem

stejné tak jako pred staletimi.

Bohatou z&dsobu dfeva vyuzZivalo nejen hornictvi a
hutnictvi, ale i dal8i =z typickych odvétvi prumyslu téchto
hor, sklarstvi. I kdyZ v Krkono$ich nebylo =zdaleka tolik
skldren Jjako napriklad na Sumavé nebo v Krudnych horéach,
presto se Jednalo o vyznamnou cast obZivy 1idi. Koneckonct
dodnes pracuje v Harrachové Jjedna 2z nejznaméjsSich ¢&eskych
sklaren®. Sklarny se v Krkonosich objevily velmi brzy. Zminka o
prodeji vesnice Sklenarovice u Trutnova pochdzi Jiz =z roku
1289°. Skutedny rozmach ptri%el a? v 16. stoleti. Nastupujici
renesance mela v oblibé krasné véci, nejcastéjsim sortimentem

byly holby, ¢ise a pohary. V této dobé bylo nejvic skldren na

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 455
Z Tamtéz, s. 449
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Zaclé¥sku a v okoli Vitkovic’. Castym duvodem zaniku sklarny
bylo vytéZeni okolnich 1lest, jejichz dfevo pohédnélo sklarské
pece’. S 18. stoletim nastoupily 1 nové techniky jako tteba
ryti a brouseni. V této dobé také hrabé Harrach zaloZil mnoho
skldren, které wvelmi dobre prosperovaly. Napriklad sklarna
v Novém Svété vyvazela v 19. stoleti své vyrobky az do
Turecka, Spanélska nebo Nizozemi’. Nejvétdi zajem byl o luxusni

duté sklo.

Na Hoficku se od 19. stoleti zase specializovali na vyrobu
tehdy zadanych sklenénych foukanych perel. Asijskd konkurence
vsak wve 20. letech 20. stoleti =zdejsi trh Uplné znicila.
Sklari se za pomoci statu ptreskolili na vyrobu vanoc¢nich ozdob
a dodnes, napriklad v Poniklé, maji diky kvalité, napaditosti

a ruéni praci odbyt zajistén®.

V Krkonosich se vyrdbél i porcelédn. V 19. stoleti prisla
z Jizerskych hor rodina Pohltd® a zadala netnavné budovat své
porceldnové impérium. Pres pocatecni neuspéchy, kdy Jjim rtzné
podniky wvyhotely ¢&i zbankrotovaly, se uchytili v Kowarech na
polské strané Krkono3®. Pozdé&ji koupili i budovu v Zaclé¥i a
zacali produkovat svoje zboZi. To nejprve sestéavalo z malych
véci do domécnosti, s rozvojem elektrotechnickych obord se ale
Pohlové preorientovali na technicky porcelan. Do dneSni doby
na né& zustala v KrkonoSich pamétka. V mezivadlecném obdobi
spolupracovala jejich porcelédnka s Emilem Schwantnerem, ZzZakem

Myslbeka a Stursy, jeho? dila jsou k vidé&ni nejen v galeriich,

! Kolektiv autor(i: Krkono$e. Praha, BASET 2007, s. 462
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ale predev$im jeho velké plastiky najdeme po celych vychodnich

CGechach®.

Prudky spad mistnich rek ptrimo vybizel zdejsi
obyvatelstvo, aby vyuzZilo Jjejich energie a =zkrotilo Jje pro
svou pot¥ebu. To, co pritdhlo papirenskou vyrobu do téchto
mist byla vzacné ¢istd voda, nezbytnd pro vyrobu papiru. Prvni
zminka o papirné se vztahuje k Trutnovu a je z roku 1505%.
Hlavni surovinou pro vyrobu papiru byly tehdy hadry, takze
papirensky prumysl uzce souvisel s prumyslem lnatskym’.
Historie papiren na uUzemi Krkono3 je velmi obsahld a spletits,
Casto vznikaly a zanikaly rGzné provozy a to v zavislosti se
situaci na trzich 1 v politice (napf. =za prusko-rakouskych
valek v 18. stoleti Prusové cilené& vypalili zdejdi papirny)®.
Dalsim milnikem, ©pri kterém zaniklo mnoho papiren, Dbyla
mechanizace vyroby. Prostory pro dosud ruc¢né vyrabény papir
nebyly sto pojmout velké stroje a majitelé jednodusSe neméli na
ptestavbu celych tovaren®. Staré provozy se tak vénovaly spige
vyrobé lepenky a luxusni papir nechédvaly na novych papirnach.
vV 19. stoleti wvznikly papirny v Hostinném, ve  Svobodé,
Dolej&im Vrchlabi a Rudniku®. V Polsku byl vyvoj papiren

podobny.

Nejdtlezitéjsim centrem papiru bylo Hostinné, dodnes znamé
prizviskem ,mésto papiru", jez mélo nejzivotaschopnéjsi
podniky. V roce 1835 vznikla papirna v mistnim zamku, rok poté

zde byl instalovan prvni papirensky stroj v Krkonosich, teprve

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 518
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druhy v celych Cechach'. Papirnu koupili spoleénici Lorenz a
Eichmann a brzy se stali nejvéts$imi vyrobci papiru v celych
Krkonosich. Postupem Casu prikoupili Jjesté brusirnu
v Klasterské Lhoté a papirnu v Dobré Mysli u Hostinného.
Vysokym narok®m =zakaznikd brzy prestal stary provoz stacdit a
proto se Eichmann rozhodl pro postaveni zbrusu novych papiren,
taktéZ v Hostinném, kde =zacal s vyrobou velmi kvalitniho
papiru. V roce 1885 zah&jila papirna vyrobu z celuldzy?, diky
Cemuz udrzely hostinské papirny krok se svétovym vyvojem.
Vedle hostinskych papiren postavil Eichmann ve Svobodé nad
Upou daldi velky provoz, tentokrat se spolednikem Piettem’ a
vyrab&l zde cigaretovy papir’. AZ do druhé svétové valky byly
tyto papirny hlavnimi hrac¢i na trhu. Po znadrodnéni vytvorili
komunisté z téchto firem Krkonosské papirny; v roce 1992 byly

zprivatizovany.

BohuZzel dnesni situace se od té dosavadni zéasadné 1isi.
KRPA v Hostinném se uz zbavila maxima nerentabilnich provozl
v KrkonoSich a sama prezivad v omezeném provozu. Posledni ranou
pro ni je soucasnad ekonomickéd krize. J& ale osobné vice lituji
ukonc¢eni provozu Dbrusirny v KlasSterské TLhoté. Maj otec Jji
jedté se spolecnikem po revoluci koupil a azZ o své smrti
spoluridil. Vyrébéla se zde drevovina, coz Jje surovina
z mletého dreva pro vyrobu papiru. Spolec¢nik se dlouhd 1léta
snazil o ziskani IS0, certifikace tizeni ptrisné ekologického
provozu této brusirny. V roce 1997 ji konec¢né ziskal, v témZe
roce Jjsme ale ptrisli o posledni =zakazniky. Situace na trhu
byla diky novym technologiim zcela zménéna a Dbrusné stroje

musely ustoupit fezackdm drivi. Ukonc¢ila se tak tradicni

! Svec, J.: 150 let papirenské vyroby v Hostinném. Hostinné, Krkonodské papirny, n.p. 1985, s. 14
2 8vec, J.: 150 let papirenské vyroby v Hostinném. Hostinné, Krkono3ské papirny, n.p. 1985, s. 51
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vyroba, kterd Zivila mistni obec po celé generace. Nova vyroba
Stipaného dt¥ivi neni tak nédro¢nd na obsluhu, vét$ina 1idi

proto musela byt propusténa.

Daldim vyznamnym prumyslem Krkono$ byla textilni wvyroba.
Diky 1lnu, kterému se =zde velmi datrilo, =zde byly idealni
podminky. JiZz wve 14. stoleti se po Labi wvozilo ceské platno,
v 15. stoleti existovaly tkalcovské cechovni ¥ady'. Textilni

vyroba Uzce souvisi s fenoménem tkalct.

Lidé v KrkonosSich bojovali kazdy den o svaj holy Zivot.
Stavéli domy, aby neumrzly, =zakladali louky a pole pro sebe a
svij dobytek. V 1été shanéli pici pro zvitrata a zéasobili se

jidlem na zimu. V zimé€ premysSleli, Jjak si ptrivydélat.

Domackéd vyroba byla dalezitou soucasti lidské obzivy. Len
byl jednou z mala hospodaf¥sky vyuzitelnou rostlinou, které se
v Krkonos3ich darilo. Proto se JiZz od 16. stoleti v horskych
boudédch pres zimu predlo a tkalo. Pradlactvi a tkalcovstvi
zazilo nejvét$i rozmach v 18. stoleti, kdy je jako svobodnou
Zivnost provozovalo tisice horal®?, nicméné ji? od 14. stoleti
mame poznatky o prepravé ceského platna po Labi a v 15.

stoleti byly znamy tkalcovské cechovni rady’.

Tkalci prodévali platno mistnim manufakturédm, ve kterych
vSak byli ¢asto okradeni, nebot kvalitu vyrobku posuzoval tzv.
faktor dle své libovule’. V manufakturdch se z platna vyrabé&ly
hlavné ubrusy, ruc¢niky, $atky, kanafas, damaékyS. V 19. stoleti

nahradila len dovazend bavlna, kterd se vsak pro ruc¢ni predeni

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 503
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nehodila' a tim =zanikla tradice horskych tkalcti. Mechanizace
vyroby plédtna se ale osvédc¢ila, predevdim na Trutnovsku.
Samotny Trutnov byl v 19. stoleti centrem 1lnad¥stvi, méli tu
dokonce i 1lna¥skou burzu’. Johann Faltis zde wvlastnil svého
asu nejvétdi ptradelnickou firmu v Evrop&’. V 50. letech byly
vSechny textilky sdruzeny pod n.p. Texlen Trutnov, v dnesni

dobé jsou v upadku.

Po upadku tkalcovstvi pfisel do hor hlad. Nestastni budari
hledali Jjiné cesty, jak si vydélat ©penize. Ze snadno
dostupného materialu, slémy, pletli klobouky, ko$iky nebo
prostirani?. Jabloneckd biZuterie dodavala sklené&né trubicéky,
ze kterych mu?i sekali kordlky a Zeny a déti je navlékaly’. Na
konci 19. stoleti Jje vsSak =z tohoto oboru =znovu vytlacily
stroje. ZacCali proto vyradbét Dbackory. Podle dochovanych
paméti byly backory, tzv. backy, velmi za&dané. Vyrabeély se ze
starého Satstva®, takZe byly levné, a horalé je pfizpusobili
mistnim podminkam, proto byly 1 velmi pohodlné a vydrzeli
ndro¢ny horsky terén 1 mistni klima. Poslednimi backorari
byli Grosmanovi ze Sklenatic, ktetri wvyrédbéli backory azZz do

devadesatych let minulého stoleti’.

Obyvatelé Krkonos méli obecné vice prace 1 pracovnich
prilezitosti v 1lété. Mezi tzv. sezdnni prace patril treba sbér

lesnich plodt. Ptac¢nici chytali v lesich ptédky pro radost i

! Kutnar, F..: Krize podkrkonoSskych pfadelen Inu koncem Sedesatych let 19. stoleti, Krkonose,
Podkrkonosi, Vlastivédny sbornik muzeum Trutnov €. 2. Hradec Kraloveé, Vychodoceské nakladatelstvi
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obzivu'. Smolati sbirali prysky¥ici, nosidi vynéseli k vrchollm
jidlo i turisty. V zimé mohli léamat led nebo vyrabét suvenyry.
Celoro¢né se pak mnoho 1lidi wvénovalo pasSeractvi, nebot ceny

jednotlivého zboZi se na obou stranach hranice 1isily.

Jiz neékolikrat Jsem zminila, Ze lesy byly krkonosSskym
pokladem. Kdyz ptri$li prvni osadnici, na$li zde hluboky
prales, Jjehoz podoba nemd s dnesnimi lesy nic spolec¢ného. V
dolnich partiich prevladaly duby s ostatnimi listnaci.
V prostrednim vySkovém stupni bychom nasli buk, jedli, javor a
C¢im dal tim c¢etnéjsi smrk. Hranice alpinského a subalpinského
stupné JjiZ byla cele pod nadvladou smrku. VyS se nachazely jen
klece. U potoklli rostly ols$e, stfemchy a rlznorodé bylinné
podrosty, na skaldch borovice?. V souvislosti s timto obrazem
mne napada, Jjak romantickd musela byt mistni krajina Zfeknéme
jesté na prelomu stredovéku a novovéku. Misto dnesniho
celoro¢né tmavé zeleného zabarveni zde byly vyhledy na
kadetavé koruny listnatych stroml; obzvlasSt na podzim musely
hory hrat barvami. Z mého osobniho hlediska ptrisly hory diky
prevladajici smrkové monokultute 1 o znac¢nou estetickou

hodnotu.

Dnesni les Jje vysledkem spolec¢ného pusobeni clovéka a
pfirodnich proces®’. Vzdyt hned tim prvnim pruvodnim jevem
némecké kolonizace Krkono$S Dbyla postupnd likvidace zdejs$ich
lest. V 11. stoleti probéhla prirozend kolonizace slovanska,
ale ve 13. stoleti Jjiz byli kolonizdto¥i do hor pozvani
samotnym panovnikem a Jejich uUkolem byla postupnd kultivace
pralesa. Panovnik rozdélil zdej3i tUzemi na panstvi a nechal

svou Slechtu, aby zde zacala podnikat. Drevo odebiraly mistni
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doly a palilo se v C¢etnych milirich. Dalsim cilem =zde
vyt&Zeného dfeva Dbyla dlouhou dobu Kutnd Hora', kde se

pouzivalo pro vyztuze sttibrnych dolt.

Novymi obyvateli Krkonos se tedy stali alps$ti horalé,
pavodné z Tyrol, Styrska a Korutan?’. Byli to ptredevdim
drevorubci, lesni délnici, ale i hornici. Podle prani mistni
Slechty kaceli lesy na velkych tGzemich, za ptl stoleti se jim
podafilo znic¢it kvalitni porost na Uzemi celych Krkonos ve
vyméfe 5 000ha’. Lesni dé&lnici upravovali dfevo do 3Spalku,
které pak smykem dopravovali k nejbliZzsi splavné fece.
Zachovala se zprava o prikazu zalestiovani holin smrkem z roku
1609, ale potfeba obnovy 1lesa se tehdy stretla s pottebou
pastvin pro zvitata®. Kozy a kravy okusovaly mlady porost a ten

nemél Sanci vyrust.

KdyZz byly krkonosské lesy =z velké casti vytézZeny (okolo
roku 1600), presunula se pozornost na tehdy zatim nedotcené
lesy v Orlickych horéach®. Cast némecky mluvicich dé&lnikd predla
za novou praci, c¢ast zde =zustala a =zacala hledat novy zpusob
obzivy. Postavili si boudy, ptreorientovali se na hornictvi

nebo pracovali v podnicich panstvi®.

Tim ovSem devastace krkonoS$skych lest zdaleka neskoncila.
V 17. stoleti padlo Jjen za obét sousedské nendvisti mnoho

lesti, kdy poddani jednoho péana kradli df¥evo u jeho protivnika
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a naopak'. Do&lo tak k velkym Skodadm na kvalité les@ a vzniklé

odlesnéné plochy se preménily na divokou pastwvu.

Pro rozvo] hornického, sklarského a hutnického prumyslu
bylo stédle dreva zapotrebi. Poptédvka Dbyla predevsSim po
kvalitnim materidlu a tak Sly na odbyt stromy jako buk, jasan
nebo javor®. Tyto dfeviny byly vyhleddvany a kéceny prednostné
a jejich  pomaly rist byl dalsim  daGvodem k vytvoreni

monokultury smrki.

Na konci 17. stoleti uZ lesy nemély silu k prirozené
obnoveé. Majitelé panstvi proto sahli k restriktivnim
opatfenim. Zakazovali pastvu, kéceni stromd i sbér klesti, na
jilemnickém panstvi takovy zakon vydali v roce 1688°. V daldim
obdobi byly podobnymi zadkony oSetfeny celé KrkonosSe. Navic se
tehdy s KrkonoSemi stdle pocitalo jako s vojensky neprostupnou

hranici.

NesStésti nechodi jen po lidech, ale i po horéch. V 19.

stoleti zazily Krkonose mnoho vichric, které v lesich
napachaly dalsi Skody”. Po vichticich dochéazelo navic
k pravidelnému rozsiteni kiarovce. Tehdejsi odbornici

(pfedevSim lesnici) se snazili podobnym katastrofédm =zabranit.
Nékte¥i z nich vsadili na druhovou rozmanitost, =zkusili proto
v Krkono$Sich wvysadit nové dreviny. Jednou =z téch, ktera se
uchytila, byl mod¥in’. Mnoho  Jjinych  druhft, pfivezenych
pfedev3im z Némecka a Alp, se vsak neuchytilo nebo naopak az

velmi dobte, coz ve vysledku naruSilo genofond mistnich
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dfevin'. Jini odbornici prosazovali bezpodmine&nou podporu
smrku a Jjeho velkoplosného sédzeni a nechédvali proto vysekéavat

stromky jinych druht?®.

KdyZz hovorime o lesnim hospodéd¥stvi, nelze opominout
nekteré specialni techniky, které tehdej$i délnici pouzivali.
Casto napfiklad fe3ili narudeny kolob&h vody. NE&kterd mista
byla zbavena ptrirozené vody (nap¥. paseka) a proto Jji museli
specialnimi pfikopy zavodiiovat, v opadném pripadé odvodiiovat®.
Pro transport dfeva pouzivali metodu plaveni. Toky horskych
potok a byst¥in se pro plaveni upravovaly jiZ od 16. stoleti®.
Bfehy se musely vyclistit a zpevnit, aby délnici mohli podél
toku chodit a d¥ivi aby mélo co nejsnaz3i cestu. Vyska vody se
v tocich doc¢asneé regulovala pfipousténim vody z menS3ich
nadrzi, tzv. klauz’. Podniky, které leZely na tocich, mé&ly
pred sebou tzv. hrable, hrubd c¢esla, kde se klady zastavily a
vylovily, nebo nechaly wve wvodé a poslaly dal®. Tento, dnes
bychom tekli ,ekologicky“ zptasob dopravy, vsSak mél své
slabiny. Predev3im negativni vl1iv na mistni faunu a floru na
bfezich, plovouci klady zranovaly ryby, 1lidé svévolné ménili
koryta frek. AZ vystavba novych horskych cest ukonc¢ila tradici

plaveni’.

Dals$im typickym zpusobem dopravy vytézeného dfeva do niZin

byly smyky®. Tuto znalost si s sebou ptrinesli v 16. stoleti
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némedti lesni dé&lnici z Alp'. Nejprve postavili koryto v pudég,

pozd&ji ho vyztuZovali svazanym odzrné&nym d¥ivim?’. Po celé

trase vytvorili tzv. vypusti?, zvysené terény, které
v protisvahu brzdily rychlost pousténého dreva. I tak ale
dochézelo k velkému poskozeni zboZi. Délnici proto nevahali

pouzit rohacky, dalsi =z alpskych importovanych vyndlezt. Pres
léto drivi ptripravovali a v zimé s nim sjizdéli do udoli. AcC
takova predstava mlZe vypadat romanticky, tizeni takovych sani
bylo Zivotu nebezpeéné. KdyZz mate za zady naklad o hmotnosti
1 800kg a jedete prumérnou rychlosti 25 km/hod®, neni se ani

Cemu divit.

Za prosazeni smrku Jjako lesni monokultury mohou ruazné
faktory. Byl vybran predevSim proto, Zze rychle roste. Také ho
lze plavit (na rozdil od buku, ktery musi rok vyschnout, jinak
se potopi)a datri se mu 1 na slunnych pasekach, kde by buk
zahynul  pro nedostatek vody a stinu®. Dopady  lesniho
hospoda¥stvi - Jjednotvarnost smrkové monokultury spolu se
zaklddanim poli, pouZzivanim pasek Jako pastvin a stédle se

zhorsujici puadni erozi - zménily tva¥ hor jiz davno.

Dvacaté stoleti pak pripravilo krkonoSskym lesum dalSi
nemilé prekvapeni v podobé necitlivého pouzivani tézké
techniky nebo imisi. A predevsim klGrovce, ktery predstavoval

v oslabenych lesich ¢asovanou bombu.

Lesy byly bohaté nejen na drfevo, ale téZz na zvéer.
Z pocatku se zde nelovilo ani pro panovnika, lesy byly prilis

nebezpeéné a vzdalené. S prichodem kolonistd se situace
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zménila. Mistni lovili kvali wvlastni obzivé, dale kvuali
koZesindm a také preventivné, pro vétd3i Dbezpecnost stad.
Situace zasla tak daleko, Ze zde byl jiz v 16. stoleti 1lov
vyrazné& omezen'. Zili tu vlci, rysi, medvé&di, jejich obrazy se
staly znaky zdej&ich obci?. KdyZz je 1lidé vylovili, p¥isli na
tadu Jjeleni, srnky, tettevi, atd. Lidé také 1lovili «ryby

v potocich, Zlechta ryby umé&le chovala’.

Kdyz mluvime o uZivanych potravindch, miZeme se zminit i o
typickém krkonosském jidelnicku. Drsna okolni krajina nedavala
mnoho prilezitosti, jak Jjednoduse nasytit sebe a svou rodinu.
Horalé se museli uskrovnit a wvyuzit v3echny vlastni zdroje.
V boudédch méli diky hospodédtfskym zvitatlm zdroj mléka a masa
(nutno zdGraznit, Ze obcas bylo Jjedno zvite na pocetnou
rodinu, takZe vyslednd denni porce bilkovin byla wvice nez
chuda). Z mléka vyrabéli méslo a syry, naptiklad proslavené
budské syrecky (bylinkami ochuceny syr zrajici v kameninovych
formid&kach)®. Za domem si na kamenitych polidkdch péstovali
obiloviny, lusténiny, zeleniny Jjen velmi malo. Vitanym
zpest¥enim stravy byly lesni plody’. Cim vyse pajdeme, tim ménd
zajimavou najdeme kuchyni. Asi nejzndméjsim krkonosskym jidlem
je kyselo. U chudych se tak oznacovat pouze kvas zavareny do
vody spolu s kminem, houbami a soli. U Dbohatych se Je3té
pridadvala usmazZzend vejce s cibulkou a ptrikusovaly se varené
brambory. Chleba nebyl zdaleka  samoztejmy, v nékterych

chalupdch se ale pekl®. S rozvojem turistiky se zacaly

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 485
2 Tamtéz

* Tamtéz, s. 459

* Tamtéz, s. 659

® Tamtéz

® Tamtéz, s. 660

42



stravovaci podminky v hordch ménit k leps$imu, tak Jjako vice

vécl spojenych s timto fenoménem.

Unikéatni wvysokohorskd& kuchatka mi umoznuje zminit dalsi
specifikum a to mistni néarec¢i. Vyznacdovalo se pouzivanim
tvarem ej misto 1 (sejtko, vozejk); u misto v (prauda);
koncovkou oj u zivotnych podstatnych Jjmen muzského rodu
(strejdoj, bratroj) a daldimi tvary’. V dnednich Krkono3ich se
vSak JjiZ mluvi obecnou ces$tinou, mlZe za to prichod obyvatel

z celych Cech do pohrani&i po druhé své&tové véalce.

Zajimavy Jje také wvyvoj nézvu tohoto pohotri. Nejstarsi
zdznam o tomto Uzemi pochdzi ze 2. stoleti naSeho letopocltu,
alexandrijsky zemépisec Klaudius Ptolemaios ho znal pod jménem
Korkontoi®. Vime, Ze Kosmas Krkono&e znal, ale ve své praci je
nikdy nepojmenoval. Az Pribik Pulkava Jje v roce 1370 nazyva
Sné&snymi horami, Alpes Nivium’. Poprvé se v Seské literatute
objevuje nézev KrkonosSe aZ v Kronice Vaclava H&jka 2z Libocan

v roce 1541°%.

V Cedtiné se plvodné pouzivalo jednotné c¢islo Krkono$ a to
pro dva vrcholy: Vysoké Kolo a Kotel. Pozdéji se rozsirilo
toto slovo pro oznaceni Jjakéhokoliv horského wvrcholu. Na celé
pohoti se tento nazev presunul pozdéji, nejdrive to Dbyly
Krkono&ské hory, pak Krkonoge’. Etymologicky zaklad slova
pochdzi ze slovanskych =zédkladd pro slovo krk, coZ byla kleg,

kosodfevina, a nos, coZz znamenalo nosit s vyznamem hora. Byly
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to tedy ,hory, které nosi klec¢“. Polsky nazev byl prevzat

z Gedtiny’.

S jazykem uzce souvisi dalsi fenomén téchto hor a tim
byvalo pisméactvi. Ztrejmé bylo dano 1 mistni specifickou
krajinou: boudy byly od sebe velmi vzdalené, <clovék se v nich
citil osamoceny. Proto zhruba od 18. stoleti sepisovali budatri
staté s rGznorodymi tématy, od popist horského hospodateni po
divadelni hry pro sousedy’. Horalové ve svych spisech velmi
akcentovali svou nérodnost, diky témto literdrnim pocinum tak
mame dobry prehled o folkloru, pohaddkach, pranostikadch nebo
lécebnych praktikédch. Podle zapiskll Vénceslava Metelky napsal

Karel Vaclav Rais Zapadlé vlastence’.

Samota a urcitd izolovanost od okolniho svéta, tady vysoko
v horédch, =z jisté <Casti predikovala horaliim jejich zvlastni
zpusob zivota. Dlouho zde prezivaly ruzné sekty, péstoval se
spiritismus, 1 kdyZ plvodni kolonisté byli vesmés katolici.
Prvni kostel stdl ji%Z ve 13. stoleti v Upé& (kostel sv. Vita),
mo¥nd i v Hostinném®. V té dob& JiZ existoval benediktinsky
klaster v Kl&s3terské Lhotég, kldSter Strazcu Boziho hrobu
v Trutnové nebo vrchlabské proboststvi. Tyto instituce
zajistovaly  kfestanskou kolonizaci  Gzemi, staraly se o
kostely, zakladaly vsi’. Jejich &innost ukonéilo a% husitstvi.
Toto néboZensko-vojenské hnuti mé&lo ve vychodnich Cechéch
jednu ze svych nejsilnéjsich Dbast, proto byly mistni boje
Casté a tézké. Obzvlast pro KrkonoSe, které obyvali predev3im

katolic¢ti Némci, bylo husitstvi pohromou. Jejich vojska palila

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 443
> Tamtéz, s. 689

® Tamtéz, s. 690

* Tamtéz, s. 523

® Tamtéz

44



a nic¢ila vs$e, na co prisla. Napriklad v roce 1424 husité
vypalili vrchlabské proboStstvi (ve stejném roce obléhal ZiZka
nelispé&dné& Hostinné)'. O t¥i roky difive dobili Trutnov, ktery se
stal tak =zéakladnou vychodoceskych husit® (sirotkd) pro jejich
spanilé jizdy®’. Do rukou kralovny a katolické cirkve se vratil
a? po bitvé u Lipan’. V zéapadnich Krkonodich vladli v té dobé
katolic¢ti Valdstejnové, kteri udrzeli na svém panstvi silnou
viru. Pro toto Uzemi =znamenal fenomén husitstvi predevsim
ztratu drevénych romadnskych kostell, z nichZ zbyla jen kamenna

torza.

V patnactém stoleti byly KrkonosSe ndbozensky rozdéleny: na
zapadée zacali pomalu  prevazovat kalisnici, na vychodé
katolici. VSimnéme si také tehdejsiho narodnostniho rozdéleni,

bude mit pro néasledujici déjinné udalosti wvyznam: na zapadée

[@X

e$i, na vychodé Némci.

V Sestnactém stoleti ,dorazila™ do Krkono$ také reformace.
Potteba obnovy cirkve byla zasadni, Slechta 1 poddani presli
ve vychodnich a st¥ednich Krkonos$ich plynule k luteranstvi,
v zapadnich Cechidch byli ptl napal luterdni a katolici,
poddani ctili wviru svého péna’. Jak uz to v8ak v lidskych
déjinadch byvéa, po reformaci ptrislo utuZeni vladarské moci. Po
pordzZce nekatolickych stavi v roce 1620 i KrkonoSe zaséhla
rekatolizace. Katolickéa cirkev zde vSak neméla dobré
materialni ani lidské zazemi. Nebyly zde knézi, sluzba
v opusténych, chudych a nehostinnych horach nikoho nelakala,
chodilo se sem za trest. A ani 1lidé zde katolické pastyte

nevidéli radi. Méli dost starosti s tim, Jjak ubréanit svou
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protestantskou viru a Jesté pomdhali ukryvat nédboZenské
emigranty, kteri utikali pres Krkonose do nadboZensky

tolerantnéjsiho Slezska.

Katolickd cirkev zde neméla, Jjak Jjsem 3JjiZ zminila,
pottebné zidzemi. V Hostinném se proto na pozvani cizi Slechty,
které hostinské panstvi pripadlo za =zasluhy na Bilé hote,
usidlili Jjezuité, po nich frantiskani. Katolicka Slechta
potlacovala viru mistnich 1idi i nasilné€, znamy Jje pfipad
pravé z Hostinného, kam poslal Maxmilian z ValdsStejna Jezuitu
P. Geilinga s podéetnym vojskem'. Vrchlabsky Morzin zase vyvolal
svym tvrdym rekatolizadnim pristupem poddanské povstani?, které
bylo vojensky potlaceno. V té dobeé wutikalo mnoho 1idi za
hranice, aby se nemuseli ztici své wviry. Ti, kteri zde
zustali, v bouddch daleko od <civilizace, ukryvali cenné

protestantské knihy.

V roce 1652 pry nebylo v celém Jjilemnickém a branském
panstvi jediné nekatolické duse’. CoZz byla evidentni leZ, které
méla upokojit panovnika. Ve skutecnosti v téchto letech
panoval na hranicich se Slezskem ¢ily ruch. Do Krkonos$ odtud
pfichdzeli protestantdti knéZi a kdzali na tajnych mdich®’. Jak
se vsak zvétSovalo bohatstvi katolické cirkve a nadéje na
zménu stdle neptrichéazela, stavali se 1idé apaticti a v prtbéhu
17. stoleti ©prechédzeli zpét na katolickou viru. Katolici
zaCali stavét nové  honosné barokni kostely, naptriklad
v Trutnové, Fortu, Jilemnici?, také v novogotickém a

novoromadnském slohu. Evangelici si na konci 19. stoleti
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stavéli modlitebny v mdédnim secesnim stylu. Po odsunu Némca v
roce 1945 se 1idé prestali o kostely starat z divodu povinného
védeckého ateismu. Cirkevni budovy chatraly. Po roce 1989
ziskaly kostely casto obce; dobrymi priklady obecni spravy

jsou ttreba kostely v Kundicich &i Kla&terské Lhoté&l.

Horalé méli tvrdost a houZevnatost v povaze, Jejich
pfesvédceni Jjen tak nékdo nezviklal. Také proto, Ze se
minimadlné stykali s ostatnimi lidmi. Neni proto divu, zZe pravé
v nasich nejvys$sich horach plsobily na ptrelomu 18. a 19.
stoleti ruzné formy toleranénich sekt?, obecné& se takovym lidem
tikalo blouznivci. Blouznivecké rody zili velmi opusténg,
rekatolizace na né neméla vliv. Nenechavali své déti krtit,

neposilali je ani do Skoly. Casto se Zenili jen mezi sebou’.

Tato silnd osobni svoboda v duchovni sféf¥e Jje mozZnou
pric¢inou, pro¢ =zde Dbyl mezi dvéma svétovymi valkami masové
obliben spiritismus. Tato forma okultismu byva Uzce spojovana
s okolni krajinou a neni vyloucené, zZe také zdejsi tajemné
podhtGfi inspirovalo obyvatele k vyznavani tohoto Jjinak wvelmi
kuridézniho pohledu na svét. Ve dvacatych letech minulého
stoleti ho sem prinesl syn trutnovského tovarnika Ignéc
Etrich. Seznédmil se se spiritismem v Anglii p¥i své cesté na
zkuSenou. Po navratu objevil mezi dé&lniky ta spravna média a
zaCal poradat seance. Centrum spiritismu vSak bylo jednoznacné
v Nové Pace. Karel Sezemsky zde vydaval legenddrni casopis
Posel zahrobni, ve 30. letech mel actyhodnych 1500
ptedplatiteld’.
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Nejen néboZenské davody nutily obyvatelstvo Krkonos
prechdzet =z jedné strany hranice na druhou. JiZz od pocéatku
osidleni fungoval obchodni koridor mezi nyné&jdimi Cechami a
Polskem. Nejstarsi stezka byla v Krdloveckém prusmyku, tzv.
zaclé¥ska stezkal. Spojovala Jaromé&¥, Trutnov, Babi, Zaclér a
Kamennou Horu na polském dUGzemi. Jiz ve stredovéku 1idé
vytvorili dal$i stezky pres pohori a tyto tradiéni chodniky se
v 18. stoleti =zadaly zpeviiovat?’. Byla to tak trochu statni
pomoc pro mistni tkalce, ktet¥i zrovna neméli odbytisté pro své
vyrobky. Zeleznice se v Krkono3ich objevila v 2. polovin& 19.
stoleti, aby propojila krkonosSskd mésta (Trutnov, Jaromér,
Dvlir Kralové, Jilemnice, Turnov, Liberec) a napojila Je na
polskd mé&sta’. Zavedeni Zeleznice mé&lo velky vyznam nejen pro
primysl a obchod, ale také pro rozvoj turistiky. Drédhu velmi
podporoval 1 mistni osviceny vlastenec, Jan Nepomuk Frantisek
Harrach®. Silnice se zacdaly stavét v prvni poloviné& 20. stoleti
v souvislosti s vystavbou pohraniéniho opevnéni. Byly tedy
priméarné urceny armade, obsluze bunkrt, kasarnam’.
V soucasnosti maji maly vyznam, kromé& zasobovani turistickych
chat nemaji wvelké wvyuziti. Pro verejnost Jjsou nesjizdné,
v KRNAPu plati zakaz vjezdu. Futuristické ptredstavy z konce
19. stoleti o tom, Ze na Snézku budou jezdit tramvaje, vzali
brzy za své, 1 kdyz hlavné na Polské strané Jjejich wvyuziti
zkouseli. Nakonec byly nahrazeny mnohem flexibilnéjsii
autobusy. V druhé poloviné minulého stoleti nechal stat mnoho
horskych silnic opravit, ale 3jinak se v oblasti dopravy nic

zasadniho nezménilo. Posledni velkou dopravni stavbou byla

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 698
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vystavba obchvatu okolo Vrchlabi v roce 1994, ktery sméruje

vétdinu turist® jedoucich do Prahy mimo mé&stol.

Do Krkono3S se nejezdilo vZdy jen lyzZovat. V minulosti byly
hory také oblibenou léazenskou destinaci. Mistni voda je totiz
diky raselinistim wvelmi ¢&istd, navic Jje obohacend o radon?.
Také se zde nachédzeji termadlni prameny. To vSe ve spojitosti
s tonizujicim horskym klimatem odpovidalo tehdejsim néaroklm na
l1écebné procedury. Dnes Jsou nejznamej3imi laznémi Janské
Lazn& na dceské strand a Slezské Teplice v Polsku’. D¥ive tomu

vSak bylo jinak.

Raselina byla nabizena naptiklad v léznich v Harrachové,
ve Spindlerové& Mlyné& nebo v Korenové!. Predpokladalo se totiz,
Ze Jjejl minerdly volné prechézeji do téla skrz ktzi. Teprve
pozdéji se zjistilo, zZze Jjde spiSe o efekt prohrati urcité
¢asti téla. Proto z¥ejmé ani nevadilo, Ze Je raSelina na
mineraly v porovnani se slatinou wvcelku chudéd. Vznikd totiz
prevazné ze srazkové vody (viz vyse), zato slatina 2z vod
spodnich s vét3i mineralizaci’. Dnes se JiZ raelina nikde

nenabizi, je chranénd a nesmi se tezit.

Nejznaméjsi lazensky uUstav se nalézad v Janskych Laznich,
znama je  predevsim mistni ozdravovna pro deti. Jsou
nejstarsimi léaznémi v Krkonosich diky svym teplym pramentm; na
pfelomu 19. a 20. stoleti hostily az 3500 host®, ktetri byli
ldkani mimo jiné na krédsnou secesni kolonadu. Lé¢il se zde:

revmatismus, nervové choroby, katary dychacich cest nebo

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 702
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poruchy metabolismu'. Lé&ebné postupy zde ptedstavovaly koupele
a piti minerdlni vody, elektrolécba, koupédni ve vylouhovaném
jehlié¢i a masaZe’. V roce 1935 ptribyla prvni evropskd 1lé&ebna
nasledkt détské obrny, kterd byla vedena na =zakladé americké
zkudenosti s masédzemi pod vodou a s vodni gymnastikou. V 50.
letech fedily lézné problém s prameny, které mély maly prutok.
Proto byla navrtdna pramenisté, aby se ziskalo vice vody. Dnes
je z historickych 1lé&zni moderni statni zdravotnické zatrizeni,
kde 1é¢i predevs$im nemoci pohybového Ustroji (at uzZz vrozené
nebo vzniklé po operaci), dale pak nervové a koZni nemoci.
Lécebnymi procedurami jsou koupele (v termdlni vodé je snazsi
pohyb, pacienty to tak neboli), masadZe a gymnastika, také
hodné pomaha turistika a horsky wvzduch (napf. lanovka na

Cernou Horu je upravend i pro té&Zce t&lesné postizené)”.

Jiz v 17. stoleti fungovaly u dned3ni obce Rudnik 1&zné
Fort. Vyuzivaly mistni sirny pramen spolu s bylinnymi i
jehlic¢natymi koupelemi. Nejlépe prosperovaly na zacatku 20.
stoleti, v druhé poloviné 30. let skonc¢ily =z davodu zhorSeni
mistnich podminek. Blizko nich byla totiZ postavena tovarna na
vyrobu umélého hedvabi, JejiZ provoz vyrazné zhorsSil stav
vzduchu. Jejich dalsi osud byl neméné smutny. Po druhé svétové
valce zde byl mimo jiné sbé&rny tabor pro odsunuté Némce®. Napad
udélat z puvabného 1lazenského aredlu ozdravovnu pro déti
neprosel, naopak se z téchto Dbudov stala ubytovna pro
zamé&stnance tovarny Rubena Rudnik’. Byvalé lazeriské stavby byly
navic necitlivé upraveny, dnes Jsou vyuzivany Jjako socidlni

bydleni.
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Ani l&zné v obci Kotrenov, kterd lezi na pomezi Krkonos a
Jizerskych hor, se nedochovaly do dneSnich dnt. Na prelomu 19.
a 20. stoleti pritom byly jednim z nejoblibenéjsich lazenskych
a vyletnich center. Praktikovaly se zde sirné a slatinné
lazné, 1léc¢ily se Jjimi predevSim Zenské nemoci a revmatismus.

Na zadatku 50. let byly &erstvé znadrodné&né lazné uzavieny'.

Jak Jsem jiZz zminila, mnoho mistnich 1lazni tézilo
z pritomnosti radonu. Teprve naslednd méfeni zjistila, zZe
mistni radiocaktivni prameny nedosahuji pozadovanych kritérii.
BohuzZzel se tato zjisténi netykala mnozstvi radonu v budovach.
Méreni =z konce minulého stoleti Jjasné ukazuji, Ze aktivita
radonu ve vnit¥nich prostordch mnoha budov je pomé&rné& vysoka’.
Pivodné vyhleddvany lécebny prvek se na mnoha mistech stal
nebezpeénym médiem ohrozujicim lidské zdravi. Ochrana pfred nim

stoji majitele postiZenych domd nemalé financéni prostredky.

Vzduch, ¢istd voda a pravidelné prochéazky, to byl recept
na dlouhé zdravi v dalsich z krkonosSskych léazni, v Harrachové.
Zdejsi lazenstvi vzniklo az po Zzeleznicnim pripojeni
Harrachova a Tanvaldu v roce 1902°. Presto, Ze se zde pouzivaly
minimalni védecké postupy, ziskaly si lazné brzy oblibu a byly
srovnavany se severoitalskym Meranem’. Ve 20. letech minulého
stoleti se zde =zacCaly poradat celoevropsky dtlezité lyZatrské
zavody a Harrachov se definitivné pfeorientoval na sport’.
Ladzné zanikly a Jjsou bohuZel negativnim pfikladem zaniku 1

dalsich 1lazenskych stfedisek. S ptrichodem turismu ztratily
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hory Jjednu ze svych dosavadnich ptrednosti a tou byl 1lécivy

klid pro pacienty.

Vedle velkych 1lazni existovalo v Krkono$ich mnoho malych
laznic¢ek situovanych vedle malych prament. Zminme alespon
Dolni Rokytnici a jejl uUdajny Zelezity pramen nebo Dolni Staré
Mésto (dnes c¢ast Trutnova) s jeho Anenskym pramenem. Tyto typy
lazni =zanikly Jji%? ke konci 19. stoleti'. Mnoho puvodnich
lazenskych budov se nezachovalo, nebo jsou dnes v dezolatnim
stavu. Nicméné mnoho Jjinych staveb si dokédzalo v prubéhu
staleti ponechat svou autentickou tvar do dnesSnich dni. Pat?i
k nim predevsim roubené domy, které Jsou typickym znakem

Krkono§, a proto jim vénuji kratké zastaveni.

V Krkonos$ich rozezndvame dva hlavni typy roubenek a to
podkrkonossky typ, prevazujici na vychodég, a pojizersky
zastoupeny v zapadnich Krkonodich?. Podkrkonodsky typ byva méné
zdobeny a mivad sloZzitéjsi pudorys, pojizersky m&d naopak bohaté
zdobené lomenice (lomenice je slozité& tedeny bednény 35tit)?,

ale pudorys Jje jednodus$s$i. Hned vedle domu stédvéa stodola.

Zakladni trojdilné rozvrzeni krkonosského domu Jje
nadsledujici: zéaprazi fungovalo Jjako krytd dilna, casto byl
jeho souc¢édsti suchy zachod, nebot na hntj to bylo za zimni
vanice daleko. Hlavnimi dvefmi se vchéazelo do siné, coZz byla
vétsinou prlchozi prosttedni c¢ast domu. Nachédzela se zde také
¢ernd kuchyné, ve které hospodyné varila primo v rozSirené

4sti komina®. Z jedné strany siné byl chlév, z druhé sednice,

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 441
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spolec¢enskd mistnost, kde se Jjedlo, spalo, pracovalo. Domy
vyuZivaly terén, d&asto jsou zapudtény ve svahu a jsou patrovél.
Hospodéd¥i tak méli pristup na plidy velmi usnadnény, Jjejich
vvhodou Dbylo, Ze mohli seno navazZet na trakafich primo

z louky.

Stavebnim materidlem bylo dfevo, které funguje jako casem
provérend izolace, navic bylo diky okolnim lestm dostupné.
Stény se v rozich ukotvovaly vazbou “na rybinu“?, mezery se
vycpavaly mechem nebo sldmou a potiraly se mazanici z jilu.
Stény se natiraly rlGznymi barvami, dnesni prevladajici hnéda
nebo c¢ernd v kombinaci bilou si oblibili az chalupari ve 20.
stoleti. Trochu to prfipominad kontrast mezi dodnes zachovanymi

bilymi antickymi sochami a jejich puvodni barevnou pestrosti.

Skoro vs$echen materidl byl dfevény, kamenné Dbylo jen

topenisdté. V chalupach Dbyly wuzZivadny tzv. povalové stropy
slozené z oloupanych kment®. Typicka jsou mald &tvercova okna,
v minulosti opattené jednoktidlymi, pozdéji dvouktidlymi

okenicemi. Krajovou specialitou jsou tzv. Sambrany, coZ 7Jjsou
ok¥idli  oken®. Casto byly velmi =zdobené, Dbaroknimi i
klasicistnimi prvky, majitel tim déval na odiv své bohatstvi.
Také strecha byla plvodné ze dfeva, pokrytd Sindelem ze
smrkového dfeva’. 0d toho se ve 20. stoleti upustilo, st¥echy
byly pokryvany térovou lepenkou, pak eternitem nebo primo
plechem. VSe v zajmu ochrany obydli pred nepfizni pocasi. Také

stit byval ve své nejjednodus$si formé pokryt Sindelem, ve
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vsich ale najdeme i $tity bednéné prkny, s predsazenymi

lomenicemi.

Tradice roubenych domd v Krkono3ich posledni dobou znovu
oziva. Na Jjedné strané zde vznikaji unikatni domy, které svou
stylovou <Cistotou a femeslnou ©preciznosti vzdavaji hold
tradi¢nimu horskému domu. Do této kategorie pat¥i treba stavba
Informa¢niho centra Vesely vylet v Peci pod Snézkou. BohuzZel
kazda véc ma 1 svou stinnou stranu - nevkusna roubenkova
sidlisté, kterd zaplavuji volné stavebni pozemky. Jeden typ
domu ctyricetkrat opakovany stoji v presnych rozestupech a

¢ekd na své, povétsSinou holandské, obyvatele.

Tento novy fenomén nejen Ze potlacduje rlGznorodost zdejsi
zastavby, ale natrvalo ni¢i tradiéni strukturu mistniho
osidleni. Lédnovské uspotrddani vesnic Jjsem jiz zminila,
vyskytuje se predevsim v podhuri. VySe nachdzime velmi raritni
strukturu vsi, v Jjejimz centru najdeme kostel a okolo ného
stoji v nepravidelnych kruzich usedlosti. Z&adné nédmé&sti ¢&i
rynek, Zz&dné ulice. Chaotické usporiddéni domt v obci podporuje
rozmanitost a Jjedinec¢nost mistni krajiny, krajinny raz dostava

touto necitlivé planovanou vystavbou zasadni trhliny.

Vystavba novych domt pro budouci obyvatele Krkono$ je po
materialni strdnce pochopitelnda =z obou stran. Developeri
uskutecdni svij obchod, novi majitelé zase maji Jjistotu, Ze se
nastéhuji do toho, co si zaplatili. Tedy néktetri; mnoho téchto
domt je totiz postaveno bez zajisténé poptavky. Jinym
prikladem mlZe byt ,holandskd wvesnicka“ wve Vrchlabi Podhuri,
ve které je trvale obsazeno okolo pétiny domt, ostatni domy
pat¥i holandské cestovni kancelari, kterd Jje pronajimé.
Nicméné Jje na misté se ptat, pro¢ obce takovou vystavbu
podporuji, kdyZ jsou plné starych, hodnotnych domt, které se

pomalu rozpadaji.
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Sudetské pohranic¢i je znédmé svou zanedbanosti. MuaZe za to
jednoznac¢né vyména obyvatelstva po druhé svétové valce. Novi
majitelé némeckych domd neméli wvztah nejen k nim, ale ani
k okolni krajiné. Svévolné a casto brutdlné domy nic¢ili,
stédvalo se, Ze Jjedna rodina vykradla (némecké zasoby jidla i
veSkery majetek, ktery si puavodni obyvatelé nemohli odvézt s
sebou) 1 nékolik domt, neZ se trvale wusadila. Komunisté se
snazili zpretrhat mistni pamétf mista tim, Ze stéhovali 1lidi do
novych panelovych sidlist a stard staveni nechali chatrat. A
tato praxe se bohuzel netykala Jjen domd. Stejny postup
pouzivala statni moc vacéi cirkevnim pamadtkédm nebo 1 celym

obcim.

V Krkonosich Jje dobfre patrnad narodnostni hranice, ktera
rozdélovala ,Ceské™ a ,némecké“ Krkonose. Vedla po spojnici
obci Paseky nad Jizerou-Benecko-Horni Brannd-Horni Kalna'. KdyZ
doslo k vysidleni Némct, zlGstala na ,némeckém“ Uzemi uUplné
opusténd mista. Aby toho nebylo madlo, mistni novi obyvatelé
jedté neméli nic jisté. Napriklad od roku 1948 rusili akéni
vybory pfi narodnich vyborech pridélové dekrety na pudu a
nemovitosti tém, ktefi nebyli komunisté. A v 50. letech prisla
kolektivizace venkova, kvili niZz odtud znovu odchézeli 1idé.
Vraceli se do vnitrozemi, kdyZz =zde =ztratili nedavno nabyté
majetky’. Nejdriv odedli ,nekomunisté™, pak odedli 1idé, ktefi
méli snahu pecdovat o mistni krajinu. Krkonose ziskaly
maximdlné lhostejné obyvatele, ktetri neméli starost ani o
materidlni, ani o duchovni statky této krajiny. Zanik celych
vesnic, Jjako tteba SklendfYovic nebo Vernitovic, byl JjiZz Jjen

tfesnickou na dortu zkizy.

Pec¢livé obhospodaf*ovana krajina se zménila v zarostlou

pustinu, protoZe mnohd mista byla kvtli Spatné dostupnosti a

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 591
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praktické absenci vyuzZiti nechdna napospas. KrkonoSe mély
Stésti, Ze pro né diky rozvijejici se turistice neplatilo
rozhodnuti ministerstva obrany =z pocatku 50. let, které

v oz

narizovalo likvidaci kazdého 1lidského sidla v pasmu o ifce
300 m u polskych hranic’. Diky tomu sahd osidleni v nékterych
mistech bezprostfedné k hranicim. V 50. a 60. letech rozhodl
stdt o odstranéni nebezpecnych staveb. Ukonc¢il tak existenci
mnoha kosteld a kapli, které zde stédly i desitky generaci.
Vojaci Jje bud odstrelovali nebo jen rozjeli bagrem. PredevsSim

kapli zmizelo mnoho, tento drobny sakrdlni architektonicky

objekt ¢asto vadil u cest.

Po roce 1989 Dbyly demolice zastaveny. Atmosféra ve
spolec¢nosti byla plna nadéje, 1lidé zacali hledat cesty, Jak
znic¢ené krajiné pomoci. Pomalu vznikaly subjekty, které
v duchu mySlenky obcanské spolecnosti a spolecéné zodpovédnosti
propagovaly opravy mistnich pamédtek jako dtkaz jejich wvztahu
ke krajiné a domovu (napfiklad Zdravé KrkonoSe nebo Hradni

spolec¢nost Aichelburg).

Véechny tyto subjekty hledaji pouto dneska s minulosti.
S historii hor, které Dbyly dlouhd staleti domovem 1lidi, o
kterych dnes poraddné nic nevime. Urc¢itd fakta 1lze zjistit
z obecnych zdroju, pribéhy konkrétnich mist si vSak odnesli
byvali obyvatelé s sebou. Metoda oré&lni historie v tomto
pripadé narédzi na absenci vypravédt, Jjednou ze svétlych
vyjimek Jje pfribéh pana Friedricha Kneifela, neodsunutého
sudetského Némce, ktery Zil az do roku 2006 na svém rodném
gruntu nad Horni Upou zvaném Pé&nkavi louka. V dokumentu Pavla
Stingla z roku 2001 vypravi o svém Zivot&, ve kterém =zaZil
poklidny cas 1. republiky, vale&né hrtzy u Stalingradu,

povalec¢né vrazdéni Rudych gard i celé obdobi komunismu. I
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v porevoluc¢nich letech délal stédle to, co cely zZivot:staral se

o sviij domov, tak jako v3ichni jeho pfedkovél.

Budni hospoda¥stvi bylo rozditeno vice v Cechadch ne?
v Polsku, mohl za to prijemnéjsi jiZni terén hor, umoznujici
na svém c¢lenitém povrchu péstovani a chovani zvirat. Kdyz
prisli v 16. stoleti do Krkono$S Némci, bylo jich asi tisic
(400 délnika i s rodinami pracovalo Vv roce 1597 pro
kutnohorské doly)?. Boudy vznikaly nejdfive Jako provizorni
pristfed3ky pro lesni délniky, kte¥i své rodiny nechali
v udolich. Casem pribyly prist¥edklim zaklady a chlévy pro
hospodarskd zvirata. Ta se péasla nekontrolovatelné na pasekéach
i v lesich, ¢imz nic¢ila zdejsi mlady podrost, navic pres 1léto
pfichdzela do hor i stada ovci a krav a? od Hradce Kralové!’
Krdl chtél budarum tuto praxi zakdzat, ti mu vsak za moZnost

zlstat slibili v&rnost®.

Novi obyvatelé Krkono$ ptrinesli do nasich =zemi mnoho
novinek,naptriklad krosnu, snézZnice, rohacky, kejdové hnojeni,
nebo tydové znadeni cest’. Také tu po nich ztstalo mnoho
némeckych pfrijmeni. Jejich puvodni domov v Alpadch se v$ak od
mistniho prece jenom 1lisil. V Alpach méli také boudy, ty vsak
mé&ly zazemi v Udolich, né&jaky statek, ktery je zasoboval®.
V Krkonos$ich se museli budari spolehnout pouze na sebe. Ve
vychodnich a =zédpadnich Krkono3ich bylo hodné bud, v zapadnich

dokonce hrabé Harrach zalozil trvalé centrum budniho

! Vladimir Just trefné shrnul cely dokument v tivaze Maly sudetonémecky &lovék. Celou Gvahu najdete
na strankach: http://literarky.cz/index_o.php?p=archiv&text=611.
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hospodafrstvi, dnedni Dvoracky. V jeho wvizich mu pomdhal i
hrabé Sporck, ktery zaklddal boudy pro pastevni hospodarstvi:
okolo bud se programové pésly desitky hospoda¥skych zvirat®.
Jiz okolo roku 1750 tak dos3lo k osidleni Labské 1louky nad
hranici lesa®’. Ve vychodnich Krkono&ich panoval trochu jiny
rezim, Gendorf =zakladal tzv. dvorské boudy (Tettrevi, Hribéci,

Husi), které produkovaly pouze pro né&j>.

Jak Jsem Jjiz zminila, boudy se ze =zacatku obyvaly Jjen
sezbdnné, teprve pozdéji zacaly byt vyuzivany celoroc¢né. Uvnit?t
byste nasli jednu mistnost a jeden chlév nebo jednu mistnost a
dva chlévy, pokud boudu obyvaly rodiny dvé. Stéavalo se, zZe byl
v takovém usporadani i st@l rozd&len na pul?, v této podobé
vydrZzela nejdéle Scharfova bouda na Certové louce =z 18.
stoleti, samoztrejmé Jjen do roku 1945. Celoroc¢né se =zacaly

boudy obyvat v prabéhu 18. a 19. stoleti’.

Tehdejs$i budari stavéli své pribytky na Dbezpecnych
mistech. V celych Krkonosich Jjich bylo dohromady asi 2600,
devadesat procent jich p¥itom bylo na jiZni stran&®. Dobytek,
ktery diky mléku a masu zivil celé osazenstvo boudy, nemél
takovou dojivost jako v nizZinach, seno se muselo snaset z vySe
polozenych luk v krosndch nebo na traka¥ich’. Vrchnost
rozdélovala nejenom senisté, ale 1 objem dreva a klece, které

si mistni mohli wvyt&zit, nebo odb&r vody®’. Technologicka i
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energetickd naroc¢nost ziskavani potravy byla obrovska, od doby
kdy =zac¢al v hordch fungovat turismus a mistni 1idé zacali

obchodovat, nechavali si radé&ji jidlo dovazet'.

Okolo boudy se nachézely tzv. travni zahrady, coz byly
zavlazované louky s bylinami, které se sklizely pro 1lidi 1
zvitata®. Také zde byvala pole, zbavenad kament, opat¥ena
podplrnymi zidkami a systémem regulace vody. Ten spocival
v soustavé prikopkt (vykopané ptrikopky nebo 1 uméld drevéna
koryta), které vedly po vrstevnicich. Nahotfe se do nich 1lila
kejda (tekuté chlévni hnojivo), kterd na své cesté koryty
pfirozené hnojila louky’. Tento typ kejdového hnojeni fungoval

na véts3iné bud az do 50. let minulého stoleti.

Zasadni zménu ve fungovani téchto horskych hospodafstvi
mél prichod turismu, Jjen nékteré si udrzely puavodni smysl
(péstovani dobytka, obhospodarovéani  luk, tradi¢ni vyroba
syri). Od dvacadtych let 20. stoleti se o né staral mistni
hospodafrsky spolek, ktery budare dobrovolné sdruzoval®.
Turismus vyzadoval rozs$itreni ubytovacich kapacit bud a zvyseni
jejich komfortu. Pro ukazku priklddadm dnes az neuvéritelny
seznam potravin, které byly k dostani v Ceské a Pruské boudé
(spide hotelech) na SnéZce a které nosic¢i denné na nasi

nejvyssi horu nosili:

»..dlraz na kvalitu ztGstal, at $lo o chleba s obycejnym
horskym syrem nebo o vybrané menu. Podle Jjidelniho 1listku
z roku 1905 Jste si v Pruské Dboudé mohli objednat treba
polévku =z hrdlicek, v tésté =zapékaného candita, teleci hrbet

nebo specialitu zvanou snéhové koule wve vinné oméacce.

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 497
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Samozrejmosti byly Cerstvé cukrovinky a koléace. Podle
nalezenych porceldnovych zatek se podévalo 1lahvové pivo
z MarsSova, Trutnova, Rudniku a na slezské strané z Jeleni Hory
a Kowar... O verandu roz3ifend Ceskd bouda byla zndmad klasickou
¢eskou kuchyni vcéetné veprové se zelim a knedlikem. Vzdy

nejméné dva dunici wvyrustali =z kuchynskych zbytkd pfimo na

vrcholu Sné&Zky v chlivku u Ceské Dboudy. (Majitelé) si
nechédvali pripravovat wvlastni k&vu. Frantiska Sagasserové
(pozn. - Dbyvald zaméstnankyné bud) vzpomina, Jjak tu kazdé

letni réano pripravovala nejméné sto dvacet hrnkd kavy pro
hosty, ktetri ptrichdzeli na vychod slunce. Kvalitni vina .. pro
hosty na SnézZce kupoval ve znadmych sklepich v okoli Vidné.
Bild pochédzela nejcastéji z vinic u Gumpoldskirchenu a
Klosterneuburgu, c<¢ervenda od 1lazni Voslau. Nabidku dopliovala
sladka 1 drsnéjsi cCervend vina z Madarska. Byvalo tu i nékolik

druht minerdlni vody v origindlnich sklenénych lahvich.“!

Dnes uZ si malokdo dokédzZe predstavit, Ze se vSechny tyto
véci dostavaly nahoru pouze lidskou silou. Nejenom potraviny,
ale 1 stavebni materidl nebo topeni. A prece tomu tak bylo,
koné si zacali mistni pofrizovat aZ pozdéji. Nosic¢i vynaseli do
hor i pohodlné nebo korpulentnéj3i hosty. Stavéli pro né
cesty, délali pruavodce, vyradbéli turistické suvenyry. Na
odvréacené strané tehdejsi ekonomiky najdeme rozsitrené
paderactvi nebo dé&tské Zebrani’. Konec budaf@l datujeme aZ na
vyjimky do roku 1945, kdyz hory opustili skoro vSichni usedli

Némci.

Turismus mél a mé& v Krkono$ich velky potencidl. Zdejsi

hory totiZ spliuji mnoho kritérii pro to, aby se staly centrem

! Klimes, P.: Pohlové na Snézce, Vesely Vylet, 2006, &. 26, s. 12
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pro ruzné typy rekreacnich aktivit. Jak wvznikl a kterym smérem

se vyvijel, popisuje néasledujici text.

V minulosti, Jjak jsem jiZz zminila, byly hory mistem pro
téZbu rud a dreva, pozdéji pro prtmysl. Samotné vrcholky hor
tehdy nikoho moc nezajimali, mozZna tak bylinkdfe v 16.
stoleti, kteti zde hledali endemitni rostliny. Prvni ,turisté"™
zac¢ali objevovat krasu hor aZ v souvislosti s existenci kaple
na Snéizce, kterou nechal postavit a vysvétit Krystof
Schaffgotsch v roce 1681'. Druhym lakadlem byly 1lazn& ve
slezskych Teplicich, které byly jiz v 17. stoleti proslavené.
Uplné& prvni doloZenou turistickou vypravou byl vylet
trutnovskych méstantt na Snézku pod vedenim znamého kronikéate

Simona Huttela (704).

VvV 18. stoleti objevili tyto kouzelné hory umélci,
naptiklad K.H.Macha na SnézZce zavr3il svou Krkonosskou pout
(703) . O stoleti pozdéji byly JiZ Krkonos$e turisticky
nejnavstévovanéjsim mistem stredni Evropy, Jezdili sem jak
Némci, tak Ce3i a Polaci. Pro pohodli navsté&vnikti vyrostly
prvni horské hotely, Jjako Labskd bouda nebo Slezskd bouda na
Snézce (nez ji postavili, ubytovédvali se turisté ptrimo

v kapli) 703.

Divodem, pro¢ se staly KrkonosSe tak oblibenou destinaci,
nebyly Jjen jejich pf¥irodni krasy. Maze =za to zména ve
spolecCnosti, ve které se zacala vzmdhat podnikatelskd vrstva.
Tito 1idé m&li hodné pen&z a chté&li je utratit?. Nejdfive mé&la
vice néavstévnikll polskd strana, 1lidé mi¥ili do tamnich lazni.

Postupné se vSak sympatie 1idi pf¥felili na stranu ceskou.

DlleZzitym meznikem v turistické historii KrkonoS je rok

1880. V té dobé& wvznikl Horsky spolek pro Cechy, v Polsku pak

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 703
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KrkonosSsky spolek. Horsky spolek brzy potkal osud pro Sudety
typicky. Brzy se z néj vyclenil Rakousky krkonossky spolek,
kde se sdruZovali pouze Némci. Ce$i na to reagovali zaloZenim
odnoze Klubu &eskych turistd (KCT)'. Rakousky krkonodsky spolek
se v roce 1919 zménil na Némecky krkonoSsky spolek se sidlem
ve Vrchlabi?. Toto uskupeni bylo od zacatku tvrdé
nacionalistické, jeho cilem bylo udrzZeni némeckého razu hor,
jinymi slovy se snazil o vystrnadéni c¢eského elementu
z Krkonos. Ce3i se snazili o opak =z pozice KCT. Pfed druhou

svétovou valku prevaZzila v némeckém spolku idea fadismus’.

Chvalyhodnymi cily obou téchto spolkt byla snaha odstranit
nedostatky v informovanosti navstévnika o KrkonoSich a
pozvednout TUroven poskytovanych sluzeb. V jejich <&innosti Je
podporovala i vrchnost®. Spolky vyhledavaly mista pro =zf¥izeni
sezdnnich noclehdren pro studenty (napf. ve Skole v Horejs3im
Vrchlabi) a dotovaly je’. Podporovaly také dopravni obsluZnost
do hor, ptredevsSim na trase z Prahy (¢lenové méli naptriklad
slevy na Jjizdném). Zacaly také pouzivat autobusy pro svoz
turistu, zavadély telefony do Dbud. Prosazovaly vystavbu
silnice z Cech do Slezska pres Spindlerovu boudu, prvni plany
byly z r. 1897° tento projekt ale nakonec nevydel. Ve snaze
maximdlné pomoci navsStévnikim hor také sladovaly ceniky sluzZeb

nosic¢t a uc¢ily Jje prvni pomoci.

Na druhé strané spolky =zabranily vystavbé pléanované

Zzeleznice 2z Pece pod SnéZzkou na vrchol SnéZky, divodem byla
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ochrana rostlinného bohatstvi. Spolky se totiz ve velké mire
vénovaly 1 mnoha vyzkumim, od geologickych nebo botanickych az
po zkoumdni néarodnich zvykd'. Némecky krkonodsky spolek byl
Elenem Svazu chranénych ptrirodnich parkd ve Stuttgartu?.
V dobach valky pomdhaly horskym obyvatel®m, ttreba sbirkami na
obledeni pro dé&ti’. Pres vdechny tyto socidlni a ekologické
aktivity 8lo vsak predevsim o ©podporu narodniho etnika.
Hlavnim, i kdyZ skrytym, cilem KCT ©byla podpora Cecht
v Krkonodich, predevsim Jablonec nad Nisou byl v dobé prvni
republiky pod nebezpeénym vlivem némeckého kapitalu i
politického wvlivu®. Rivalita mezi ob&ma narody byla velk4,
stdvalo se, Ze treba némecky budatr nereagoval na ceskou
objednavku, prestoze &esky um&l’. Spolky také znadily a stavély
turistické cesty, nebo poradaly predndsky o Krkonosich po

celém Ceskoslovensku®.

Za prvni svétové valky sem prichdzelo Jjen velmi médlo
turistd, obchody se nehybaly. Ale hned ve dvacatych letech se
situace zacCala zlepsSovat. Lze to poznat naptriklad
z celoro¢niho =zésobovani hotelll nebo ze stavby prvni lanovky
na Cernou horu v roce 1928’. V historickych dokumentech najdeme
i znac¢né predimenzované projekty, Jjako treba stavbu vétrné
elektrdrny na ktizZovatce cest primo pod Snézkou. Znicil Jji

vitr®. V horadch rostly nepotfebné stavby, velkd koncentrace
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turistd zapric¢inila nic¢eni krajiny. Ve 30. letech, v dobé
krize, Dbylo mnoho dals$ich pladnt pozastaveno, vietné Jiz
zminéné Zeleznice na vrchol Snézky nebo vystavby dalsich
lanovek’. V roce 1935 Dbyla zaloZena Krkonodskd z&chranné

sluzby, dnes Horska sluzba’.

Po Mnichovské dohodé se stalo velké tzemi Krkono$ soucCéasti
Némecké risSe. Pri prevzeti Uzemli do némecké spravy vyhorela
Luéni a Rennerova bouda, tento incident nebyl dodnes objasnén’.
Rozdé&leni Krkono$ nesli Cedi velmi té&zce, naptr. v Jilemnici se
snazili nabidnout turistim alespon néjakou ndhradu za ztracené
hory. Jinak byl KrkonoSich =za druhé svétové valky relativni
klid, rekreovali se zde némecti vojaci ¢i Hitlerjugend, vézni

ze zajateckého tabora stavéli mistni komunikace®.

Po valce bylo Slezsko pripojeno k Polsku. Do roku 1946
bylo na =zakladé vysledkl Postupimské konference odsunuto
némecké obyvatelstvo, z celych Sudet bylo tehdy vysidleno na
2 256 000 Némct, v roce 1950 =zde =zustalo 1,8% némeckych
obyvatel®. Tento fakt definitivné zni&il tradici &eskych Némcu
v pohranic¢nich horédch. Pres politické sliby o spolupréaci
s bratrskym Polskem Dbyla nase spolec¢nd hranice velmi ptrisné
st¥ezena, doslo tak de facto k zaniku ptrihraniéni spoluprace,

nebot se dosud celistvy region Krkono$ rozpadl na dvé céasti.

V roce 1961 vznikla Cesta Ceskoslovensko-polského
pratelstvi, nejbliz$i koridor do Polska. Na polské strané

trvalo dlouho, neZz Jjej Polédci znovu osidlili a =zacali =zde
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provozovat turistiku. V Cechach to 3lo rychleji, ale politicky
pu¢ z roku 1948 ukonc¢il vSechny spolkové a podnikatelské
zaméry'. Turistika se centralizovala (pfed tim byl jeji koncept
velmi individudlni), ROH - Revolué¢ni odborové hnuti - vozilo
masivné navstévniky do hor. Stadt investoval do prtimyslu,
rekreac¢ni chaty musely na penize c¢ekat. V 80. letech byl navic
v Polsku vyhlasen vyjimec¢ny stav, ktery az do konce komunismu
komplikoval turisttim pobyt na horadch. Mimo jiné proto, Ze se
na hranicich schézeli disidenti =z obou statd a koordinovali

zde své aktivity.

Zprovoznéni hranic¢nich prechodl na horskych cestdch bylo
v roce 1996 velkou udalosti, jejiz dopady pocitujeme dodnes?.
Je Jjim hlavné opétovné spojeni historického celku v jeden
preshranié¢ni turisticky region, tak Jjako tomu byvalo pred

druhou svétovou valkou.

IV.UZEMi A JEHO SPECIFIKA

Krkonose v soucCasnosti ztratily vsSechny umélé (ostre
hlidané Ceskoslovensko-polska stdtni hranice) i tradiéni
(historické rozdéleni Krkonono$ na ceskou a némeckou Ccéast)
hranice. 2ZtGstalo tak ftUzemi, Jjehoz Jjednotlivé ¢asti Jsou
rozdéleny bud pomyslnymi hranicemi pro Uredniky nebo hranicemi

sféry vlivu raznych mistnich organizaci.
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IV.I.KRNAP

ProtoZe nase zemeé patfi do Evropské unie, pouzZivame dvoji
Uzemni rozdéleni. KrkonoSsky narodni park (KRNAP) se vcCetné
jeho ochranného pésma rozkladadd na UGzemi Jjednoho regionu
soudrznosti ,Severovychod“ (evropské oznac¢eni NUTS II), dvou
krajd (NUTS III) a t¥i okrest (NUTS IV)'. Jednd se o okres
Trutnov v Krédlovéhradeckém kraji a okresy Semily a Jablonec

nad Nisou v Libereckém kraji.

Po zéaniku okresnich uUfada k 31.12.2002 wvznikly obecni
urady obci s rozsSifenou pusobnosti. Na uzemi KRNAPu a Jjeho
ochranného pésma se nachazi 29 obci (NUTS V), 15 z nich ne
s celym svym Uzemim. Ty se staraji o zivotni prosttredi mimo
KRNAP a jeho ochranné pasmo. Tam, kde se prolind KRNP a CHKO
Jizerské hory plati zaroven reZim obou chranénych tGzemi. Jedna

se o obce Paseky nad Jizerou, Vysoké nad Jizerou a Korenov.

Unijni Jjazyk znd JjesSté pojmy euroregion a mikroregion.
Euroregiony Jsou z&jmova sdruzeni na unijni dUrovni, kteréa
zastituji preshranicéni spolupréci za ucelem vyvazeni
socialnich a ekonomickych nesrovnalosti?. Nesupluji vSak
funkci fondd EU, tes$i spisSe malé projekty v oblasti kulturni

spolupréce a cestovniho ruchu.

Mikroregiony jsou sdruZeni obci na narodni Urovni. Obce se
v nich spojuji =z davodd c¢asto velmi praktickych. ©Naptriklad
kdyz pottebuji ziskat finance na vystavbu ¢istic¢ky apod.
Dohromady jich je v Ceské republice Sest, ten nejvét3i Ije

pravé v Krkonosich. Mikroregion Krkonose Jje svazkem mést a 24

! Fondy Evropské unie, dostupné na: http://www.strukturalni-fondy.cz/Glosar/N/NUTS

% Pfeshaniéni spoluprace, Ize dohledat:
http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=category&sectionid=11&id=173&ltemid=29
4
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obci. Obce se casto sdruzuji 1 teritoridlné, prikladem Jje
tteba Svazek obci Vychodni Krkonose okolo Trutnova, Svazek
obci Horni Labe okolo Vrchlabi nebo Jilemnicko, coZ Jje svazek
obci okolo Jilemnice'. Pro ptredstavu konkrétnich &innosti
téchto svazkd wuvaddim nékteré postupy Svazku obci Vychodni
KrkonosSe. Zakladni my$Slenkou je, Ze je ttreba udrzet turisty co
nejdéle na uUzemi spratelenych obci. Proto domlouvaji spolecné
kroky obci v nabidce turistickych c¢ild a zazemi. Patri sem
informace o ubytovani, restauracich, doprave, nebo o)

kulturnich nabidkédch jednotlivych obci.

Tak wvzacné uUzemi jako Krkonose v soucCasnosti samoztrejmé
podléha mnoha ochrand¥skym opatfenim. Ta tu vSak nebyla vécnég,
prvni prirodni rezervaci zde zalozil aZz v roce 1904 Jan
Nepomuk hrab& Harrach?. Jakd Dbyla tedy historie ochrany

prirody?

Raz krkonos$ské krajiny se ménil disledkem plsobeni dvou
aspektid: ¢lovéka a prirodnich zZivld. Na zac¢dtku minulého
tisicileti zde byl JiZ nékolikrat zminovany neprostupny hvozd.
Mezi 12. a 14. stoletim ptrislo do hor nékolik kolonizacnich
vlin. Lidé, kteri se =zde wusadili, nic¢ili pfirodu 2z dGvodu
vlastni obzZivy. V 16. stoleti ji dokonce téZce zdevastovali,
kdyzZz mélem vytézili vétsSinu regenerace schopnych lest®. Absence
lestt zplsobila Yadu problémt, predevsim vodohospodaf¥skych.
Nové planované zalesnéni vsSak neprineslo ocekdvany vysledek,
problémy vyplyvajici z pfevazujici smrkové monokultury feSime

dodnes.

Na prelomu predminulého a minulého stoleti se objevily

prvni snahy o zachranu ptrirodnich hodnot. V roce 1904 wvydalo

! Svazek mést Ize dohledat: http://www.krkonose-smo.cz/lang_cz/index.html
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c.k.mistodrZzitelstvi v Praze vynos o ochrané krkonosSské
prirody. V témZe roce zalozil hrabé Harrach jiZ zminénou prvni
prirodni rezervaci ,Strmd stran“ (jednalo se o c¢ast puvodniho
lesa v Labském dole)!. Pfesto v této dobé& dochézelo z pohledu
ochrandt?td prirody k zadsadnim chybam. Bylinka&fri odnéSeli vzéacné
rostliny, pastva nad subalpinskym stupném nic¢ila biodiverzitu
Gzemi?. Kvuli turist@m vznikaly cesty, na jejichZ stavbu byly
pouzity kameny z blizkého okoli, coZ nic¢ilo spolecenstvi mechu
a 1lidejnikd’. Klede malem vymizely, protoZe =z jejich dreva
vyradbéli chudi horalé suvenyry pro turisty. Slabad varovna
volani nékolika Jedinctd nad témito fenomény vsSak =zanikla

v nadSeni z prudce se rozvijejicim odvétvi - turismu. Hory tak

byly zatéZovany po celém svém uUzemi a to celorocné.

V roce 1919 wvydala ¢&s. vlidda vyhlasku o  ochrané
krkonosského rostlinstva®. Tato ©bohulibd vyzva vdak byla
akceptovana pouze na uUzemli s Ceskym osidlenim, tzn. v okrese
Jilemnice. N&rodni pycha znemozZnila Némclm 2z trutnovského a

vrchlabského okresu se k projektu pridat.

Ve tticatych letech 20. stoleti velmi ovlivnili podobu hor
vojaci, ktetri zde stavéli obrannd stanovisté. Stavéli cesty,
vozili tézky materidl, celkové byl Jejich pobyt pro hory
velkou zatézi. Mezi dvéma svétovymi valkami navrhl univerzitni
profesor Frantisek Schustler prohlasit Jizerské a Rychorské
hory narodnimi parky. Navrh byl sice =zamitnut, ale dalsi,

které byly podavany, se o tento ve svych argumentech opiraly’.

! Kolektiv autort: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 730
® Tamtéz, s. 729

® Tamtéz, s. 730

* Tamtéz

® Tamtéz, s. 731
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Po druhé svétové valce bylo mnoho dalsich aktivit, které
mély za cil ochranu pfrirody. Nicméné tehdejsi doba neptrala
mnoho ekologii, dalezZzitéjsi byl t¥eba rudny prazkum nebo
vystavba lanové drahy na Sné&zku’'. Ani mistni obyvatelé necitili
potfebu chranit okolni prirodu. Jejich pristup byl majetnicky

a koristnicky, bez citového vztahu ke krajiné a prirodé.

V roce 1952 bylo wvyhlaSeno osm chranénych rezervaci, v
roce 1960 dalsi ¢&ty¥i rezervace. O dodrzovani spravného rezimu
v téchto lokalitach dbala tehdejsi Krkono3ska horska sluzbaZ.
V té dobé se také pomalu se utlumovala tézba a v roce 1963 byl
vladdnim natizenim ¢&. 41/1963 Sb. kone¢né ustanoven KRNAP a

Sprava KRNAPu®.

Aby nebyl samotny park ovliviovadn rusivym okolim, wvzniklo
natrizenim vlady ¢. 58/1986 Sb. jeho ochranné pasmo, které bylo
znovu vyhlaseno po sametové revoluci vladdnim nafizenim .

165/1991 Sb.? V tomto nafizeni byly definovany nasledujici

zbébny:
1l.zdbna (ptisnd ptrirodni)-pattfi sem prfirozené nebo malo
pozménéné ekosystémy, JjednoduSe to nejcennéjsi z prirody.

Cilem je uchovat ¢i obnovit samotridici funkce systémd a omezit

lidské zéasahy.

2.zbna (¥izend prirodni)-zahrnuje 1lidmi pozménéné lesni a
zemédélské ekosystémy, cilem je udrzZeni prirodni rovnovahy a

navraceni Jjejich pfrirozenému stavu.

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 732
2 Tamtéz

®KRNAP, Ize dohledat:
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3.zb6na (okrajovéa)-zahrnuje velmi pozménéné ekosystémy zasahy
¢lovéka, cilem Jje udrZet krajinu obyvatelnou pro mistni

obyvatele i turisty v souladu se zasady parku.

Celkova rozloha narodniho parku Jje 36 327ha. 1. zdbna
zabird 12,4%, 2. =zbna 9,4% a 3. zbna 78,2%. Ochranné péasmo

zaujimd& plochu 18642 ha'.

Zakon ¢.114/1992 Sb. zajistil zéasadni ochranné podminky NP
a postaveni Jjejich sprav, vyhladka MZP CR ¢&.395/1992 Sb.
prevedla veSkerd chradnénd uUzemi KRNAPu bez ohledu na Jjejich
d¥ivéjsi kategorii do nové kategorie ,prirodni pamatka™ 2.

Sprava KRNAPu Jje prispé&vkovd organizace z¥izenad MZP CR.
Stard se o lesy a vody v Krkonosich, o krkonosskou fldéru a
faunu, snazi se zachovat typicky raz krajiny a podporuje

ekologicky tunosnou turistiku’.

I dnes probihd v rémci parku monitoring zésadnich Jevy,
jako je eroze pldy nebo imisemi poskozené stromy. Tyto vyzkumy
trvaji jiz od 70. let®. Dale se zkoumaji laviny, tundra nebo
Sifeni nepuvodnich druht@. V posledni dobé klade Sprava KRNAPu
diraz na studie o vhodnosti rozvijejiciho se hospodafrstvi nebo
o vyvojil turistiky. Neméné dulezité jsou také védecké zpravy o
krajinném rdzu a o problematice udrZitelného rozvoje’. Oba
parky se schédzeji na konferencich o Krkonosich, vyménuji si
zde poznatky a domlouvaji spolecné strategie. Spradva KRNAP ma

moderni technické zazemi ke sbéru dat (geograficky informacni

! Kolektiv autort: Krkonose. Praha, BASET 2007, s. 732
2 Tamtéz, s. 793

3 KRNAP, Ize dohledat:
http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=99&Iltemid=191
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systém ArcInfo nebo GPS), v Jjeji kompetenci jsou i aktualizace

databézi ¢i priprava podkladl pro stéatni spravu.

Tak jako ostatni chrénénd tGzemi, maji i Krkono$e svaj Plan
péce. Jednd se o nezavazny materidl podle zdkona ¢&.114/1992
Sb., ve kterém se vytycuji dlouhodobé (20 - 150 1let) a
kratkodobé ( do 10 let) cile. Hlavnim tématem tohoto materialu
je ochrana ptrirody, ovSem mluvi se zde 1 o kultivaci krajiny.
KRNAP v soucCasné dobé pracuje na novém, ten soucasny plati od

roku 1994%.

KRNAP je souCéasti mnoha mezindrodnich dohod. V rémci
Ramsarské konvence se pripojil mezi ty subjekty, které se
zasazuji o ochranu mokfad po celém svété. Cilem Jje zajisténi
biologické rozmanitosti?. Uzemi Krkonod je také velmi vzacné
z pohledu Mezindrodniho vyboru pro ochranu ptakt. Patti mezi
16 vyznamnych ceskych ptac¢ich Uzemi v kategoriich svétové a

evropské Urovné&>.

Sprava KRNAP Jje c¢lenem Federace EUROPARC od roku 1990.
Federace EUROPARC Jje nezavisld organizace, kterd koordinuje
strategie ochrany v rlznych parcich. Potéadaji proto rlzné
srazy a akce, na vyro&ni celoevropské konferenci ve Spané&lsku
v roce 2004 obdrzely KRNAP a Karkonoski Park Narodowy

certifikat vzorové prihrani&ni spolupréace’.

KRNAP také spolupracuje s waleskym Snowdonia National
Park. Jeden =z nejoblibenéjsich Dbritskych nédrodnich parkd méa
totiZz podobné charakteristiky Jjako Krkonose. Pohoti Jjsou

stejné stard, majl podobné ledovcové kary nebo stejné chudou

! KRNAP, Ize dohledat:
http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=section&id=30&Itemid=190
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® Tamtéz
* Tamtéz

71


http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=section&id=30&Itemid=190

hercynskou kvétenu. Podobnost nekon¢i ani u spolecénych
probléml. Proto se parky navzadjem uc¢i z chyb 1 uspécht svych

managementf’.

V roce 1984 patril KRNAP mezi dvanadct nejohroZenéjsich
prirodnich parkll na celém svété. Pric¢inou byly silné imise,
které wvSak byly globalnim, cesko-némecko-polskym problémem.
Smutny zebficek ohrozenych parklti vede nevladni organizace
Svétovy svaz ochrany pfirody, JjehoZ d<&lenem je KRNAP od roku

1980°.

KRNAP vsSak boj s imisemi nevzdal, na pomoc mu prisla
v roce 1992 holandskd nadace FACE. Tato nadace Jje spolkem
holandskych majitel® elektraren, ktetri se snazi omezit
negativni pusobeni emisi z elektraren, predevsim oxidu
uhlic¢itého. Nadace financ¢né podporuje =zalesnovani uUzemi na
mnoha mistech (Uganda, Malajsie, aj.). V Krkonosich plénovala
dvacetiletou spolupréaci. Projekt vsak skonc¢il driv, nebot se
nejposkozenéjsi porosty podatrilo obnovit a negativni scéndfe o

daldim odumirdni les® se nenaplnily’.

Dale se KRNAP ucastni Mezinarodniho dlouhodobého
ekologického vyzkumu, ¢&lenem je od roku 1996. Od roku 2000 se
podili na Mezinarodnim vyzkumu tundry®. Projektu GEF
Biodiverzita®, ktery zaloZily nejvyspélejdi staty svéta, se
KRNAP, Palava a Sumava u&astnily mezi lety 1994-1996 v ramci

Projektu na ochranu biodiverzity.

! Kolektiv autor(i: Krkono$e. Praha, BASET 2007, s. 806
2 Tamtéz

* Tamtéz, s. 807

* Tamtéz, s. 806

® Lze dohledat: http://www.gefweb.org/interior right.aspx?id=90

72


http://www.gefweb.org/interior_right.aspx?id=90

Neznalého navstévnika Krkono$S mlZe zaujmout tabulka se
zvlastné vyvedenymi tremi pismeny - MaB, kterou najde pri
vstupech do narodniho parku. Jednd se o logo programu UNESCO
,Clovék a biosféra“. Ten funguje d roku 1970, v sou&asnosti je
v programu na 459 biosférickych rezervaci v témé&f¥ stovce zemi'.
Zahrnuje v$echny zakladni Dbiomy Zemé&, aby mohl pokryt
rtiznorodost Jjejich civilizac¢niho zatiZeni. Jsou zde relativné
¢lovékem nedotdend Uzemi severoamerickych narodnich parka,
ptes legislativné nechranénd Gzemi tropickych krajin
v rozvojovych zemich aZ po husté obydlend mista stfedni E se
zbytky ptrirody. BR v rozvinutych stétech zkoumd& pfrirodu
umorenou ¢lovékem, v rozvojovych zemich naopak zkouméa
relativné neposkozenou ptrirodu a pusobeni ¢lovéka v ni.
Podporuje prihranicéni spolupréaci (spolecny postup pri
zachovavani ptrirodnich zdrojti, optimdlni rozvoj zahrnutych
sidel, =zachovani kulturniho dédictvi), na mnoha mistech Jje

politickym ditkazem mirové spoluprace?.

Existence Biosférické rezervace KrkonoSe nezavazuje park
k néjaké specifické cinnosti. Jde spise o ,Umluvu" mezi lidmi
a prirodou. Cilem této Umluvy Jje harmonické souziti clovéka
s prirodou, uvéazlivy materidlni rozvoj 1lidské spolecCnosti a
udrzitelné vyuzivani ptrirodnich zdroju’. Je to snaha o
harmonii, snaha zastavit neztrizené Ccerpani zdroju, stérnuti
populace na venkové nebo degradaci ekosystémt. Autori tohoto
projektu podporuji mys$lenku trvale udrZitelného rozvoje. Snazi
se krajinu vratit do podoby, ve které méla silu zmirnovat
zédplavy, ,tvorit“ urodnou pudu, <&istit sama o sobé vzduch a

vodu. Diky tomu bude =zdravou krajinou, kterd bude schopna

! Lze dohledat: http://portal.unesco.org/science/en/ev.php-
URL ID=6797&URL DO=DO TOPIC&URL SECTION=201.html
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poskytovat turistické, rekreac¢ni a sportovni vyziti pro své

obyvatel i *adu navité&vnikual.

Prihranié¢ni biosféricka rezervace KrkonoSe/Karkonosze
(BRKK) existuje od roku 1992. Zahrnuje KRNAP i s ochrannym
padsem a Karkonoski Park Narodowy (KPN). Ceskd cast zaujima 91%

celého uzemi?.

Rozdéleni zbdn v ramci biosférické rezervace Jje

ndsledujici:

Jadrovad zbébna - 1. a 2. zdbéna KRNAPu a KPN: ochrana biologické
diverzity, monitoring ekosystémli, podpora Setrného vyuzivani

krajiny (pé€si turistika, vzdélavani apod.)

Naraznikova zdbéna - 3.zbna KRNAPu a zbyvajici tGzemi KPN:Uzemi
obklopujici a propojujici jadrové zdbény, Jinak ty samé cile

podpofené zdkladnim i aplikovanym vyzkumem

Prechodovd zdéna - ochranné pésmo KRNAP:oblast spolupréace, ve
které se snazi mistni obce a instituce spolupracovat na trvale

udrzitelném rozvoji

Aby mySlenka Dbiosférické rezervace fungovala, bylo
zapottebi spojit oba néarodni parky, nevladni organizace a
statni spravu formou Dohody o vzajemné spolupraci na uzemi
BRKK. Na dodrZovani této dohody dohlizi Cesko-polskd rada pro
BRKK, podplrnym organem je Cesko-polskd kanceld?¥ pro BRKK
slouzici Jjako platforma pro mezioborovou prihranic¢ni
spolupréci. Kanceld?¥ organizuje setkani, koordinuje spolecné
projekty a propaguje znacku BRKK. Pracuje od roku 1997 v ramci

nestdtnich neziskovych organizaci, na cdeské strané to Je

! Lze dohledat: http://www.krnap.cz/index.php?option=com content&task=view&id=98&Itemid=63
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® Tamtéz, s. 810

74


http://www.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=98&Itemid=63

Clovék a Krkonose (sidlo wve Vrchlabi), v Polsku Nadace

Karkonosze (sidlo v Jeleni Hofe)?

Poslednim dulezitym momentem ohledné <¢innosti parku Je
existence soustavy chrané&nych Gzemi Natura 2000. Ridi se
Smé&rnici Rady 79/409/EHS o ochrané volné zijicich ptékd a
Smérnici Rady 92/43/EHS o ochrané prirodnich stanovist, wvolné
%ijicich Zivodéich® a plané& rostoucich rostlin®. Lokality
vybiraji narodni vlady, KrkonoSe pat?¥i mezi dualezité ptaci

rezervace.

IV.ILKRAJINNY RAZ

KrkonosSe Jjsou velmi cennym prirodnim prostfedim. Jejich
rostlinné a Zzivoc¢isSné Dbohatstvi, ojedinély klimaticky systém
¢i prastary geomorfologicky vyvoj, to vse tvori toto ojedinélé
misto na Zemi. Nicméné samotnd pfiroda nestoji za dneSnim
stavem krajiny. Teprve clovék a jeho zasahy (at jiz pozitivni
¢i negativni) vymodelovaly onu charakteristickou krajinu,
kterou vidime pf¥ed oc¢ima, mluvime-1li o KrkonoSich. Teprve
kulturné historicky vyvoj ,domestikoval“ tuto krajinu, hory
s nejcennéjsi prirodou ve stfedni Evropeé mimo alpskou a

karpatskou oblast?.

Krajinny raz se zde méni podle vysky. 0Od vrcholl to Jje

nejd¥ive krajina primdrniho bezlesi a horni hranice lesa’.

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 810

2| ze dohledat:
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Najdeme zde typickou krajinu tundry, ale i ledovcové Kkary.
Vlivem extrémnich klimatickych pomért Je povrch zbarven od
Sedych ploch 1liSejniklli, pfes rezavé vysokohorské travy aZ po
tmavou zelen klece. I zde vsSak najdeme vedle divoké prirody i
lidské stopy. Solitérni objekty horskych bud pripominaji staré
osidleni. Typickou krajinou v této vySce mize dnes

demonstrovat nap?¥. pamdtkové chranénd lokalita Modry Dul’.

Na nejvys$$i partie hor navazuje krajina lesnich komplexi a
lu¢nich enklav. Jeji dominantou Jjsou hrbety Jjednotlivych
rozsoch se svymi vrcholy. Rozsochy Jsou déleny dravymi
horskymi *fekami s typickymi pefejemi. Na Uboc¢ich rozsoch se
st¥idaji kvétnaté louky s monokulturami smrku. Rozptylena
zdstavba malych, Jjednoduchych bud Jje doplnéna pfilehlymi
mezemi se snosy, Vv dnesni dobé doplnénymi naletovymi porosty
dfevin. Typickym ptrikladem takové krajiny je treba chranéna

lokalita Velké Tippeltovy boudy”.

Tato krajina nejvice trpil =zasahy architektd, od konce
druhé svétové valky. Nejdrive monstrdézni stavby socialismu
(hotel Horizont v Peci pod Sné€zkou), v soucasné dobé komercni
zdstavba v blizkosti zimnich sportovist (Horni Misecky).
Naprosté nepochopeni krajiny a prirozené kumulace staveb
ohrozilo celkovy krajinny raz této oblasti a snizilo malebnost

a krajind¥skou hodnotu téchto lokalit.

Nejnize ©polozend krajina Jje v podhtri, kde najdeme
venkovské osidleni a mésta. Jednotlivad Uudoli Jjsou zde vice
uzavrena, sttidaji se =zde louky a pole s mensSimi lesnimi
Gtvary. Udolni 1lanova sidla (viz vySe) se ve své kompozici

velmi shoduji, nad obytnou =zastavbou stoji vétsinou kostel.

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 741
> Tamtéz, s. 742
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Toto tUzemi je plné lidové architektury, kterou zde =zanechali

pavodni obyvatelé (nebo ptredkové v pripadé zédpadniho podhtri).

IV.II.LKULTURNI KRAJINA

Kulturni krajina se v Krkono3ich vyvijela od 14. stoleti,
ale dodnes viditelné stopy vznikaly aZ ve stoleti Sestnactém,
v souvislosti s rozvojem téZby dreva. Nasledujici stoleti bylo
zase ve znameni budniho hospodatrstvi. V téchto dobédch se na
horédch mytilo, kacelo, tézilo, 1lidé stavéli, nechéavali dobytek

past se po horéach, celkové ménili dosavadni tvar hor.

Zmény prichéazely nejen v souvislosti s hospodéarskym
vyvojem regionu, ale 1 s demografickymi pomeéry, politickymi
zm&nami &i narodnostni strukturou obyvatel®’. Némecky hovotici
obyvatelstvo pfineslo do téchto hor Zivotni styl tehdejsich
alpskych horald, cesky zivel zase prirozené obsazoval ve vsech

smérech prijemnéjsi zapadni podhuri.

V druhé poloviné 19. stoleti se zacal v regionu prosazovat
textilni primysl. Tento zdroj obzZivy donutil mnoho tehdy
vysoko v horédch Zijicich obyvatel prestéhovat se do podhuri,
naptiklad do Zaclé¥e, Trutnova nebo Svobody nad Upou. V této
dobé také dosSlo k extrémnimu narlstu obyvatel v této oblasti.
Z puvodnich necelych 80 000 obyvatel v roce 1850 na vice neZ

115 000 v roce 1910°.

V obdobi trvani prvni svétové valky prisSly Krkonose o 12%

vdech svych obyvatel, pfedevdim Cecht’®. To je oviem velmi malé

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 745
2 Tamtéz
® Tamtéz, s. 746
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¢islo v porovnani se situaci po roce 1945. Pokud srovname roky
1910 a 1961, ubylo celkové na Uzemi Krkono$ 34% obyvatelstva.
V nékterych vysokohorskych partiich Slo o ubytek aZ 90%, nékde
byl naopak velmi maly (naptiklad v okoli Zaclére, ze kterého
byli odsunuti Jjen néktetri Némci, mnoho jich zustalo pracovat,

Castecné nucené, v tamnich c¢ernouhelnych dolech)?.

Odsunem némecky mluvicich obyvatel utrpély KrkonoSe téZkou
ranu, kterd Je dodnes nejlépe patrnad pravé ve zmé€nach
v kulturni krajiné. Staleti peclivé obhospodatovand puda
ztratila své spravce. Cedti prist&hovalci nemé&li znalosti, jak
obdélavat pudu v téchto extrémnich podminkdch. Navic neméli
motivaci, nebot soukromé vlastnictvi bylo komunistickym

rezimem zakazano.

V tomto momentu nelze nevzpomenout knihu znadmého
anglického publicisty a popularizatora védy o lidském chovani
Matta Ridleyho Puavod ctnosti. V kapitole Moc bohatstvi zminuje
C¢asty omyl ekologll v jejich pohledu na spravu majetku.
Ekologové, cCasto levicové zaméreni, sni podle jeho nézoru o
,verejném vlastnictvi“ a dokonalé v1adé, kterd zajisti prirodé
maximadlni ochranu. Ovdem priklady =z minulosti dokazuji spise
opak. Vzdy, kdyZz stédt =zasdhl do vlastnickych prav <&lovéka,
doslo k velké zmene v pfistupu k majetku. Napftiklad
s,zestatnéni® divoké africké zvére v 50. a 60. letech minulého
stoleti. Misto omezeni pytlactvi dosdhla tato zména Uplného
obratu v mySleni domorodct. Misto =zdroje potravy, kiZe a
dalsich produktd zac¢ali mistni 1idé wvnimat =zvitata Jjako
konkurenty svého dobytka v ziskavadni potravy a Sklidce svych
poli?. Nebo zestatnéni lest v indickém okrese Kumaon v poloviné
19. stoleti. Vladda chtéla timto zpusobem pomoci mistnim

obyvateltim, misto toho podnitila vSeobecny vandalismus vaci

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 746
% Ridely, M.: Ptivod Ctnosti. Praha, Portal 2000, s. 246
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zdejsi krajiné. Jakmile ji totiZz prestali obyvatelé vlastnit,
nenechala na sebe tragédie obecnich statkd dlouho Sekat?.
V pripadé KrkonoS mGZeme uvést priklad soukromé louky, které
ztratila po odchodu majiteld svou funkci (zdroj krmeni pro
domaci zvirata) a stala se pouhym prostorem bez smyslu. Neni
potom divu, Ze Jji nikdo nesekal, nezavlazil, nepohnojil. A Ze

proto 1idé nechali zdejsi krajinu pfirodé napospas.

Stadtni krajina Dbyla spravovadna centralné planovanym
hospodaf¥stvim. Citlivé ohranicené pozemky byly scelovany a
zemédeélci zde ©propagovaly pro hory nevhodnou rostlinnou
vyrobu. Naopak v Krkono$Sich ubylo hospodatrskych zvirat, coz
mélo za nasledek zhorsSeni kvality nespasanych luk. Ty nasledné
podlehly sekunddrni sukcesi®’ a neptriznivé tim ovlivnily

biodiverzitu krajiny.

Na zacatku Sedesatych 1let minulého stoleti se vyrazné
zménil zplsob vyuZivani krajiny v souvislosti se vznikem
KRNAPu. Uzemi Dbylo chranéno zakony CSSR, pot¥eby turismu
diktovaly <&innost 1idi na horadch. Tento novy druh prumyslu
predstavoval zvySeni kvantitativnich 1 kvalitativnich tlak® na

krajinu.

Ani sametovd revoluce v roce 1989 nepfinesla horské
krajiné mnoho dobrého. Neékteri 1idé sice zacali  znovu
s extenzivnim chovem dobytka a staraji se o louky, casto jde
vsak pouze o doplnék jejich jinych rekreacénich aktivit. Nebo
se jednd o malé a izolované samozasobitelské statky. Uvolnéni
ekonomickych pomérd naopak ptrilédkalo do Krkonos Jjesté vice

1lidi a antropogenni vliv na krajinu tim wvzrostl. V soucasné

! Kolektiv autord: Krkonoge. Praha, BASET 2007, s. 244

2 Tamtéz, s. 747
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dobé stoji hory na pomyslné kriZovatce nézor na Jjejich

budoucnost. Otazka zni, kterou cestou se vydaji.

V.BUDOUCNOST HOR

VySe popsana novodobd ochrana ptrirody je velmi dtlezité
pro budoucnost tohoto regionu. Krajina je zde dostatecéné
chranéna zakonnymi nastroji Spravy KRNAPu, v soucasné dobé ji
nehrozi zadné velké nebezpeci (naptr. bezohlednd téZba nebo
emise prumyslovych podnikd). Nicméné ochrana zakonzervované

podoby krajiny neni do budoucna treSenim.

Pokud by totiZ hory =zuastaly wuzavrenym svétem divoké
prirody, ztratily Dby svou Jjedinec¢nost. Tou Je predevsim
unikdtni  propojeni  vysokohorskych partii s podhttim, ke
kterému doslo pri tézZbé dreva v 15. a 16. stoleti. Lidé
vykédcend uzemi zacali pouzivat pro pastvu svych hospodafskych
zvitrat, kterd okusem =zabrédnila navratu lesa. Tyto trvale
bezlesé enklavy doplnuji velké i malé lesni porosty, hlavné na
svazich opudténych lomt v okrajové &asti poho¥i', ptirozeny
nalet v okoli d&vnych =zidek, které ptredstavovaly hranice
pozemkli. Druhym unikem Jje pak pfitomnost 1lidskych obydli

v extrémnich nadmotskych vysSkach.

Tato extrémni moZnost - existence striktniho pfrirodniho
uzemi - by 2z hor vyhnala 1 ty posledni obyvatele, kteti =zde

?i9i. Zadna d&innost krom& ochrany pfirody by zde nebyla moZné,

! Kolektiv autord: Krkono$e. Praha, BASET 2007, s. 378
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cely park by byl uzavfen komercnimu provozu. Lidé by se zde

jednoduge neuzivili, o obecnich pokladndch nemluvé!.

Druhym extrémem Jje pak vyjmuti vétsSiny uzemi z KRNAPu a
podfizeni krajiny striktné ekonomickym z&jmim. V nékterych
oblastech hor se toto v malé mite jiz déje a s dopady téchto
aktivit se budeme vyrovnavat jesté 1éta. Mluvim naptriklad o
nekvalitni architektufe, kterd nici hodnotu kulturni krajiny,
o zbésilé vystavbé lyzarskych drah, na kterych neni po vétSinu
zimy snih, nebo o nevyhovujicim systému osobni dopravy, ktery

zatéZzuje hory jako celek.

Nékde uprostred, mezi témito meznimi scéndri, se nachéazi
nazory, které upfednostnuji harmonii ptrirody a <¢lovéka
v obytné krajiné. Uz Komenského koncepce panharmonie
zdlraznuje potrebu souznéni dvou zédkladnich lidskych &innosti:
poznani a tvorby novych véci?’. Tento ndzor sdili napfiklad

rodinnd firma Vesely vylet.

V.I.LVESELY VYLET

Vesely vylet zacal hned po sametové revoluci sdruZovat pod
svou znackou 1lidi, kterym nebyl a neni lhostejny budouci vyvoj
Krkonos. Jeho zakladatelem je krajinny ekolog Pavel Klimes a
jeho Dbratr Miloslav KlimesS. VSe zacalo vystavbou infocentra
v Temném dole (1993), pozdéji i v Peci pod Snézkou (2000). Uz
tyto dva objekty splnuji vySe zminénou filosofii: poznani
(infocentrum s ©penzionem v Temném dole wvzniklo citlivou

rekonstrukci puvodniho objektu - z&djezdniho hostince, takze

! Jeden z problém dnesnich horskych obci: mistni turistické provozy vlastni lidé odjinud. Najimaji
sezonni pracovniky (€asto z Prahy), ktefi vSak na danich neodvedou do mistni obecni spravy ani
korunu. Obce proto paradoxné chudnou, pfesto Ze maji turistickou navstévnost velmi vysokou.

% Tretera, |.: Nastin déjin evropského mysleni. Praha a Litomysl , Paseka 2002, s. 332
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zistala =zachovdna nejen forma, ale 1 obsah) a tvorba novych
véci (infocentrum v Peci pod Snézkou bylo postaveno na ,zelené
louce“ starym tesarskym zpusobem, Dbez Jediného kovového

hrebiku) .

Nejdfive radili turisttm, Jjak se dostanou do cilli svych
cest. Pak zacali cesty sami stavét, zalozili si k tomu
stavebni firmu. Unikdtni zpusob tzv. Stétovani umoznuje
postavit pevné kamenné chodniky bez tézZké, prirodu devastujici
techniky. Nejdtrive se postavi kamenné =zidky a prostor mezi
nimi se vyplni vyklinovanymi kameny. ZplUsobem, ktery Jje
lidstvu zndmy jiz od staroveéku, postavili brat¥i Klime3ové na
35 km horskych chodnikad. AZ pozadavek KRNAP na potrizeni

certifikace ISO jejich &innost zastavill.

Vedle cest staly ,odjakzZziva™ malé sakralni objekty, ktize
¢i kaplicky. KdyZ uZz KlimeSovi spravovali cesty, pustili se i
do téchto objektl. Opravili treba kapli ve Sklenarovicich nebo
kapli v Hornich Lysecdinédch, vyclet opravenych objektd by byl
netnosné dlouhy. Hradek Aichelburg vystavéli skoro znovu, do
tohoto romantického mista se muZete sami zajit podivat, staci

si na dobré slovo ptjc¢it v jejich infocentru klic.

Tady se dotykame dalsi charakteristiky Veselého vyletu. Je
to obycejnd duvéra v lidskou sluSnost, kterd se ovsem vypléaci.
Samoztejmé& ne ve sto procentech ptripadt, ale rozhodné ve
vét3iné. Znovu si pomohu klasikem Ridleym a pfipomenu jeho
koncepci pujcky za oplatku. Tato teze tvrdi, Ze Jsme vyvojovée

nastaveni spise k vzajemné kooperaci nez k vyvolavéani

! http://hn.ihned.cz/1-10084250-19101610-500000 d-21

"Sprava KRNAP po nas chtéla, abychom si nechali certifikovat systém fizeni firmy podle normy ISO,
jinak se do tendrti nemtzeme hlasit. Abychom na ¢innost, kde pouzivame pouze krumpace, pajsry,
lopaty, palice a lanové zdvihaky, platili za ztizeni ISO ¢tvrt miliénu korun a na udrZzovani té normy
dalsich 60 tisic rocné, povazujeme za nesmysl," vysvétluje Klimes.
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konfliktt. Chovédme se sludSné&, protoZe touZime po interakci a

vzdjemné pomoci, i kdyZ ze sobeckych divodu'.

KlimeSovi se v patrdni po puvodni tvari KrkonoS obrace]ji
na pamétniky tohoto stavu, tzn. na ,sudetské Némce“. Tak treba
v pripadé hradku Aichelburg nevahali kontaktovat videniského
kunsthistorika, Dr. Vladimira Aichelburga, pra,pra,pra..
synovce hrabéte Bertholda Aichelburga, osviceného spréavce
marSovského panstvi, na Jjehoz pocest Dbyl hradek silami
vdécnych poddanych postaven. Dr. Vladimir Aichelburg prijel i
na Jjeho slavnostni otev¥eni a dodnes s Veselym vyletem
spolupracuje pri dohleddvani materiédla k podobée starych
Krkonos. Také v pfipadé opravy hrbitovniho kostela Nanebevzeti
Panny Marie v Mar3ovée vyuzili Dbrat¥i KlimeSovi kontakty na
byvalé obyvatele, ktetri pomoci fotografii nebo osobnich
vzpominek kousek po kousku slozili dohromady stary obraz
kostela. Pokud si nékdo mysli, Ze reakce odsunutych pamétnikua
je vzdy odmitavéa, byl by prekvapen. Autenticti obyvatelé jsou
vdécéni za kazdou opravu, za kazdy uptrimny pokus vratit puvodni
podobu Jjejich byvalému domovu. Jejich déti =zase hledaji cestu
k historii svych rodin. Casto oprosSténi od pocitu
nespravedlnosti odsunu, chtéji poznat krajinu predkd a cCasto i

nezistné pomoci.

Treba poskytnutim rodinnych fotografii, které Jjsou cennym
zdrojem informaci. Na principu srovnavani fotografii 1lze
dohledat konkrétni zmény v charakteru krajiny. Tak treba
v pripadé Krkonos jde v poslednich padesati letech hlavné o
ndlet df¥evin na mista, kterd byla dfive zemédélsky vyuzivana.
Hory tak byly paradoxneé méné zalesnéné nez v soucasnosti.
Vyspéla kulturni krajina se propadla po druhé svétové véalce do
stavu zemé nikoho. Absence soukromych hospodd¥stvi a nemoZnost

podilet se na spréavé krajiny privedly Krkonose do stavu, ktery

! Ridely, M.: Pavod Ctnosti. Praha, Portal 2000, s. 84
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obas pripomind dZungli n&lett. Velmi dob¥e tento stav
ilustroval Pavel Klimes ve své posledni publikaci Krajina
Krkonos v proméné stoleti. Metodu srovnavani fotografii
pouzilo naptiklad sdruZeni Antikomplex ve své znamé putovni
vystavé Zmizelé Sudety. Vyuzivaji také oralni historii (napt.
publikace Sudetské osudy) nebo spolupracuji s podobnymi
projekty v zahranic¢i. Osvétu 3$i¥i pomoci edukativniho projektu
Krajina za Skolou, ktery ziskal v b¥eznu roku 2008 hlavni cenu

v oblasti Vzd&lavani - Comenius EduMedia'.

Jednim z cennych informdtord o historii Krkono$ za
posledni stoleti byl pan Friedrich Kneifel. Tento sudetsky
Némec hospodatil cely svaj zivot na horské chalupé na Janovych
bouddch nad Velkou Upou. Sa&m dokdzal vysledovat plvod své
rodiny v KrkonosSich do roku 1600, jeho rod sem priSel v jedné
z kolonizaénich vln v 16. stoleti?. Jeho osud je v porovnéani
s ostatnimi jeho spoluobcany vyjimedny. Stejné tak jako
ostatni narukoval po boku nacistd do armédy (nebylo vyhnuti),
bojoval u Stalingradu, odkud vyvazl se zranénimi po vybuchu
katusi. KdyzZz se vratil v roce 1943 zpét na statek, dostal od
sestry z Anglie zprévu, Ze budou po valce vystéhovani. Smiril
se s tim, ale kdyZ se za néj ve 45. roce postavila majitelka
polesi s tim, Ze chce, aby jejili nejlepsSi drevar zustal, dostal
vyjimku. Poté si chalupu, pole a kravy musel od statu koupit
znovu. A7 do dlGchodu pracoval v lesich, pak JjiZ Jjen na svém
hospodafstvi. Jak sé&m ftikal: ,Kdyby mGj pradéda Ignatz
nepostavil hospodafrstvi na tomhle kradsném misté, asi bych
odtud davno odesel. Tadyta louka, polic¢ko s bramboramizahradka

s kytkami a zeleninou i kravy ve chlivé m& tu drzi uZ 86 let.“?

! http://www.antikomplex.cz/clanky/83-krajina-za-skolou/

% Klimes, P.: Vypravéni hospodare Friedricha Kneifela, Vesely Vylet, 1996, €. 9, s. 17
® Tamtéz
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Pavel Klime$ doporuc¢il tento =zajimavy a zvraty nabity
p¥ib&h Pavlovi Stinglovi a ten natodil pro Ceskou televizi
0 panu Kneifelem dokument S nézvem ,Jakou reci mluvi
panbth..?Y. A& mlZe Ccesky divdk s nékterymi Kniefelovymi
ndzory nesouhlasit (naptf. Ze ,Bene$ byl sviné, ale Gottwald
byl jedté vétsi sviné“'), neumenduje tento jadrny a primy jazyk
historickou hodnotu snimku, ktery jako jeden =z mala dokéazal

zachytit autentického obyvatele tehdej3ich Krkonos.

Vesely vylet navic jiZz od roku 1993 vydava sezdnni c&asopis
Vesely vylet. Puavodné dvojjazy¢nd mutace (Cesky, némecky) se
Casem rozSirila o polskou verzi. V tomto kroku je znat potreba
i chut navéazat kontakt s druhou stranou Krkonos, spojit
rozd&lené Tizemi, pozvat vice polskych turistti. Casopis wvychéazi
dvakrat roc¢né (léto, =zima) v nakladu okolo 50 000 kust, =zhruba
polovina ©pripadd na ceskou a némeckou verzi, polska se

pohybuje okolo 6 000 kusu.

Klimesovi Jjsou vzdélani 1idé, JejichZz cil Jje moZnéd az
ptilis§ jednoduchy. Pomoci domovu, svému regionu, pokladaji za
samoztrejmost. Oba zcestovali ptl svéta (Himaldje, dZungle
sttedni Ameriky), klidné se mohli usadit kdekoliv Jjinde a
délat pouze préaci, kterd Dby Jjim prinédsela finan¢ni zisk.
Potreba citového zisku, kterd by ospravedlnila jejich
existenci, byla v3ak silnéjsi. Proto se vratili do ,svych"“ hor
a provozujili vySe zminéné ¢innosti. MozZna si uvédomili, Ze
pridce s historii, s podobou krajiny a osudd Jjejich obyvatel

mize fungovat jen v malych, ,rozumem uchopitelnych skupinach“?.

T Just, V.: Uvahy posttelevizni, Maly sudetonémecky &lovék. Dostupné

na:http://literarky.cz/index_o.php?p=archiv&text=611

% Schumacher, E.F.: Malé je milé. Brno, Doplnék 2000, s. 72
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V.ILUZEMNI PLAN UDOLI HORNI UPY

Klimesovi stoji 1 za dal3im velkym projektem dne3nich
KrkonoS, iniciovali a svymi znalostmi prostfedi se podileli na
pfipravé nového Uzemniho planu Pece pod SnéZkou a Horniho
MarSova. Uzemni plany horskych obci se poslednich sedmdesat
let vzdy potvkaly s problémy. Mohou za to predevSim dramaticky

se ménici tlaky na vyuziti krajiny.

Po odsunu némecky hovoricich obyvatel Dbyla krkonosska
krajina nechdna lezet ladem. Puvodné zemédélské enklavy
zanikly s odchodem svych hospodarda, pozdéji bylo mnoho luk
vyjmuto z kategorie zemédélské puady a byly presunuty do
kategorie ostatni plocha. Ty tak zarostly néletem a byla
znic¢ena Jjejich druhovd rozmanitost. Novi obyvatelé neméli
k mistu wvztah, proto uzivali pozemky i objekty k jinym nezZ

puvodnim uceltm.

V 50. a 60. letech stat rozhodl, Ze se 2z Krkono$ stane
prirodni skanzen a sportovni centrum, ve kterém se Dbudou
rekreovat davy ceskoslovenskych pracujicich, a od svého umyslu
az do konce 80. let neustoupil. Dobte je to patrné v navrhu
Uzemniho planu Pece pod SnéZkou z dilny Stavoprojektu Trutnov
z roku 1975, kterou wvedl v Krkonosich nechvalné prosluly
architekt bez titulu Vladimir Vokaty'. Plan navrhoval dnes ji%
téZce pochopitelnou asanaci uprostred mésta (dohromady se mélo
jednat o sto dom@)?, trvale bydlici obyvatele segregoval do
nového sidli%t& na Malé Plani, h¥bitov ve Velké Upé& navrhl
k tplné likvidaci. Hodlal vyvlastnit a zbourat vSechny pltvodni

chalupy na Velké Plani, v &&sti Bukovského udoli, na hlavni

! Klimes, P.: Krajina Krkono$ v proméné stoleti. Horni MarSov, Vesely vylet 2007

2 Koucky, R., Klime$, P.: Domy pod Sné&zkou, vyvoj architektury v tidoli Horni Upy. Temny Dill, Vesely
vylet 2009
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ulici a v Zeleném Potoce'. Na wuvoln&né parcely navrhoval
postavit megalomanské ozdravovny a hotely. VesSkeré Uzemi
hodlal v z&jmu rekreace pracujicich brutdlné centralizovat,
nebral nejmen$i ohledy na historii mista nebo na potfreby

mistnich obyvatel.

Neni divu, Ze dnedni tvlrci tzemniho planu hovoti spisSe o
obnové celého mésta, nez o dald3im rozvoji Jjeho soucasného
stavu. Po revoluci Dbyl vypracovan navrh Uzemniho planu
ateliérem Dim a mésto (1995), kde pracovali architekti wvedeni
Jitim Huarkou. Citlivy a smysluplny plédn byl vsak odmitnut,
tehdejsi vedeni mésta vybralo jiného zpracovatele, ktery dal
svym planem moznost =zastavét mnoho cennych lokalit. Tak
vznikla nebezpe&nd a v soucCasné dobeé neudrzitelnd situace, kdy
ve mésté a jeho okoli rostou apartmanové byty a hotely jako
shouby po desti“ a krajina tim ztraci na své atraktivité pro

vSechny, vyjma stavebnich firem.

Spatny smér v planovani mé&sta odmé&nili mistni obyvatelé
zménou ve vedeni obce. Novi radni urychlené hledali feSeni
této nebezpeéné situace a nakonec se rozhodli pro navrh Romana
Kouckého a jeho architektonickou kanceld&t?. Roman Koucky neni v
Krkonosich novackem, JjiZ v roce 1993 projektoval v Marsové
Cisticku odpadnich wvod a sbérnu surovin, ktera zvitézila i
v prestizni soutd&Zi Grand prix Obce architektu®. JiZ tehdy
dokazal, Ze umi zasadit objekt do mista, ktery m& svou
historii, ale 1 Dbudoucnost. Je to drobnéa, drevénd stavba,
nejzajimavéjsi Jje atypicky zvlnéna strecha. Kamenné
podezdivka, tak charakteristickd pro zdejsi domy, evokuje
minulost, vlnitd plechovd stfrecha odkazuje k modernim smérltm

architektury.

! Koucky, R., Klime$, P.: Domy pod Sné&zkou, vyvoj architektury v tdoli Horni Upy. Temny Dill, Vesely
vylet 2009

% Lze dohledat na: www.stavbaweb.cz/stavby-a-projekty/clanek/28476/cistirna-sberna-horni-marsov/
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Uz nebude prekvapenim, Ze to byl tehdy Pavel Klimes, ktery
prizval Romana Kouckého k plantm této Cisticky. KdyZ se zacalo
jednat o Uzemnim plénu Pece pod Snézkou, =znovu Kouckého
kontaktoval a ten svym navrhem zastupitele =zaujal. O tom, Jjak
odpovédné pristupuje ke ,geniu loci“ mista se mohli mistni
obyvatelé presvédcéit v srpnu 2009. Architektonickd kancelér?
predstavila na vystavé v Infocentru Vesely vylet v Peci pod

Snézkou svou studii historie architektury na tGzemi Krkonos.

Na ptrehledném grafu mohou 1lidé sledovat vyvoj horské a
podhorské architektury v zavislosti na historickych
udalostech, vyvoji  pruamyslu, zemédelstvi nebo sluzeb a
vybaveni. Architekt zdGraznuje, Ze Jjen poznani vyvoje mlZe
vylstit v navrzZzeni ,nové"“ architektury pro KrkonoSe. Odmita
stagnaci, odmita napodobovani (viz holandské  vesnicky),

podporuje moderni architekturu, kterd bude ctit ducha mista.

Postupné prebudovani plvodné chudych horskych chalup
k rekreaci navstévnikd na konci devatendctého stoleti nebylo
pro horskou architekturu nijak zédsadni. Domy mély stale stejny
styl, ménily Jjen sva& vnit¥ni uspotrddani nebo objem, ktery se
vsak stdle pohyboval v mezich unosnosti. Za prvni republiky
byly vystaveny nové hotely, stavebni boom vsSak zastavila druhé

svétovad valka a nédsledny odsun némeckého obyvatelstva.

Povalecny stavebni vyvoj v architekture je veden pottebou
velkych ubytovacich zafizeni pro rekreaci mas pracujicich. Do
hor se tak dostédva architektura 60. let, kterd méd 1 ve svété
podobu velkoobjemovych, Casto betonovych staveb, které
nesleduji tolik tradic¢ni charakter krajiny, jako spise
maximadlni kapacitu a pohodli zdejsich navstévnikda. Prestoze Jje
jejich kvalita spornd, je nutné Ji paus$édlné neodsuzovat, spise

se z ni poucit a jeji chyby neopakovat.

Porevolué¢ni doba prinesla par hodnotnych staveb, bohuzel

prevazila vystavba komercé¢ni. Architekt Koucky Ji nazyva
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architekturou ,typicky byrokratickou“'. Ta vznikd za situace,
kdy je tésné propojend podnikatelskd sféra s obecni a stéatni
spravou. A Ze tato situace byla a bohuzel stédle je, o tom neni
pochyb. Vysledkem je Spatnd architektura na Spatném misté se
Spatnou funkci (nap¥. apartmdnové domy, které jsou necitlivé
umisténé do krajiny a Jjejich obyvatelé zde bydli Jjeden vikend

v rocez) .

Jako Jjediné treSeni této bezkoncepcni situace wvidi Koucky
v disledném urbanistickém plénovani, které Dby do budoucna
zamezilo podobnym drastickym zasahtim do krajiny, mésta 1
zivota obyvatel. Dosavadni zplsob, pti kterém se uplatiiuje bud
vyrazné ochrand¥ska tendence nebo divokd vystavba komercnich
staveb, neni podle jeho nédzoru nadadle udrzZitelny. Je pottreba
dojit shody mezi samospravami a statni spravou, nastavit pevné
mantinely pro rozhodovani o Dbudoucich horskych stavbach.
,Vysvétlit nedavérivé spolecCnosti, Ze Je moZnad cesta pres
Spic¢kovou architekturu soucasnosti, Jjisté nebude 1lehké, ale
musime to neustédle zkousSet. Potom budou moci nas$i potomci psat

sice o rozpacitém zacadtku Jjedenadvacdtého stoleti, ale zaroven

! Koucky, R., Klime$, P.: Domy pod Sné&zkou, vyvoj architektury v tidoli Horni Upy. Temny Dill, Vesely
vylet 2009

% Dudek, P.: Vita vas Spindlertiv Mlyn, ttogisté i ghetto elity. Mlada Fronta 23.5.2008, str. A8

,Spindlerdv Mlyn je rekreaénim Gtogistém mocenské elity. Kdo chce vidét premiéra Topolanka, jak
tlaCi ko¢arek, nebo petrochemického magnata BabiSe, jak snida v hotelu Esplanade, vi, kam vyrazit.
Podle zjisténi MF DNES se Spindlerovsti v odlesku politickych a jinych hvézd neciti piili§ dobfe. Pro¢
taky? Mocni pfijedou, pfespi v luxusnich horskych bytech a odjedou. Zistanou po nich apartmanové
palace, do kterych vétsinu roku nezabloudi ziva duse. Mistni z nich nic nemaji a nikdy neméli. Kdo
vydélal, jsou stavebni a realitni firmy, které palace a byty v nich postavily a prodaly (nékdy spi$
darovaly) ,zajimavym* klientim. V roce 1989 byl Spindlertv Miyn milym, i kdyZ trochu $pinavym
hnizdem s velkymi perspektivami. Hnizdem z(stal, ale uz ne milym. Mezisezonni navstévnik tu najde
opusténa asfaltova parkovisté, banalni architekturu poslednich let a skromnou porci tuctové zabavy.
V sezoné, obzvlast v zimé, pfituhne. Obsluha viek( a lanovek se k zakaznikovi, pokud nepatfi do ,VIP
stadecka“, chova jako k podfadnému lidskému druhu. Sjezdovky jsou pfeplnéné, neupravené a
nebezpecné. V prelidnénych restauracich dostanete jidlo, po kterém zalitujete, Ze jste si doma radéji
nezabalili svacinu. Na zachodé vas prepadne zapach a pocit, Ze jste zabloudili do sedmdesatych let.
Jediné, v em se Uroven pfiblizuje uznavanym alpskym stfediskiim, jsou ceny. Vlivnym a zamoznym,
kterym tu zfidili ghetto, je to samoziejmé jedno.”
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o startu celkové revitalizace a znovuzkulturnéni této po
staleti obhospodarované krajiny S nesmirnym prirodnim

A\Y

potenciondlem, ™ pide Koucky v zavéru své studie’.

Na stavajicich plénech Jje nejviditelnéjsi zménou Jjeho
navrh na feSeni neunosné automobilové zateéZe, predevsim
v zimni sezdné. Vyprojektoval Zeleznicni koridor, ktery ma
privést turisty do hor a zaroven vyresit Spatnou hromadnou
dopravu v regionu. Projekt vlakové dopravy do hor neni novy,
prvni se zacaly objevovat 3JjiZz =za prvni republiky. Koucky
nejdriv navrhoval tuzkokolejku, kvali moznym dotacim z EU se
nakonec rozhodl pro normalni vlak. Nabidl se mu jiZz soukromy
investor, ktery m& zajem na prodlouzeni trati =ze Svobody nad
Upou. Trat by m&la privést vlaky aZ% =z Prahy a umoZnit tak
navstévnikim vystoupit primo pod sportovnim aredlem. Zaroven
jsou jednotlivé zastdvky od Svobody nad Upou koncipovany tak,
aby byly maximdlné vyuzitelné i mistnimi obyvateli. Kazdou ze
zastadvek bude projektovat Jjiny architekt, osloveni byli ti

nejlepsi.

V.IIILMEKKA A TVRDA TURISTIKA

Rodinnd firma Vesely vylet zastadvad nazor, Ze je potteba
uplné zménit soucasnou formu rekreace =zdejsich néavstévnikul.
Propaguji tzv. ,mékkou“ turistiku, ptri které maji wvyletnici
mnoho alternativ, Jjak stravit svaj volny c¢as. V zimé€ se mohou

vénovat Jinym zimnim sportim neZ pouze sjezdovému lyzZovani

(béZecké 1lyzovani, skikiting, snowkiteboarding). V 1lété by
mohli vyuzivat novych turistickych cest, mnoho (1
historickych) jich zatim neni opraveno a proto ani

! Koucky, R., Klime$, P.: Domy pod Sné&zkou, vyvoj architektury v tidoli Horni Upy. Temny Dill, Vesely
vylet 2009
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zptistupnéno. V ramci ,mékké“™ turistiky se poc¢itd s vlastni
iniciativou néavstévniky, cilem Jje nabidnout Jjim Siroké
spektrum c¢cilt s tim, Zze si sami vyberou podle svych
preferenci. Zaroven Jje mozné touto cestou turisty vzdélavat,
predevSim v historii, prirodovédé a ekologii. Vedle pési
turistiky mohou néavstévnici jezdit po horédch i na kolech.
Nebo pouZit Uplné novych zplUsobtd dobyvani c¢il®d - napt.

oblibeny geocaching (turistika s GPS).

Tzv. mékkd turistika ma pro krajinu a Jjeji obyvatele
velkou vyhodu. Na rozdil od ,tvrdé“ turistiky (v zimé& pouze
sjezdové lyzovani, v lété minimum cest pro peésSi turistiku,
diky c¢emuz Jje ptrirodni prostfedi neumérné zatéZovano na
nékolika malo mistech, v Krkono$ich napt. trasa Luc¢ni bouda -
Snézka) nezatézuje krajinu a Jjeji obyvatele vic, nezZ Je
zdravo. Tento typ rekreace podporujl napfiklad zviteci farmy.
V jejich pripadé se jednd o agroturistiku (lidé 2ziji na farmé
a Jejich relaxace probiha formou vypomoci se zviraty 1
pozemky) nebo o ekoagroturistiku (s dArazem na ekologic¢nost
farmy) . Asi nejstar$i ekofarmou v Krkono$ich je Huculfarma ve
Vitkovicich. Jinak se tento druh turistiky v Krkono3ich jesté
plné neetabloval, 1 kdyZz k tomu mé& velky potencidl. Na viné
jsou velmi prisné hygienické normy, které nejsou mali

hospoda¥i z dtvodu nutnych velkych investic schopni splnit.

Majitelé a provozovatelé sjezdovych drah pro zimni
lyZzovéani maji po letech bezuzdného rozvoje dtvod k zamySleni.
Mnoho novych névrhti, které Dbyly podadny na Spravu KRNAP,
neprodly sitem odborné komise’. Divodem byly c¢&asto zbytedéné
velké aredly nebo nevhodné navrzZzené stavby lanové drahy. Lze

predpokléadat, Ze podpora sjezdového lyZovani je na uUstupu.

! Lze dohledat na: http://www.mzp.cz/cz/news_tz081215Krnap
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Vybrala jsem Vesely vylet jako zastupce pomyslné ,stredni
cestyY mezi striktné ochrandfskym a naopak ekonomickym
pohledem na budoucnost KrkonosS. Zda my$lenka trvale udrzitelné
turistiky s co nejmen$im dopadem na prirozeny zZivot prirody i
jejich obyvatel nakonec vyhraje, zalezi také na dostatecné
ekologické 1 ekonomické informovanosti mistnich obyvatel. Ti
totiz ©prosttednictvim voleb a pripadnych referend ovlivni

vybér svych konecnych zastupct.
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VI.ZAVER

Krkonose mély v minulosti mnoho podob. Nejdrive to byly
neprostupné hory s nebezpednym pralesem. Prvni kolonizdtori je
postupné zbavovali lesa, vyklucené paseky preménovali
v zemédélskou pudu. Stavéli svad obydli a vytvareli tak
podminky ke wvzniku kulturni krajiny. Prvnim prumyslem, ktery
viditelné zasadhl do podoby hor, bylo hornictvi. Pozdéji to byl
papirensky a textilni prumysl, ktery je vSak v soucasnosti na

ustupu.

Zatim poslednim, a pro budouci stoleti zfejmeé jedinym, Jje
primysl turisticky. Krajina Jje dnes vystavena enormné silnému
antropogennimu tlaku, se kterym se s vyjimkou poslednich sta
let nesetkala. Musi se vyporaddat se zménou své funkce, kteréa
se wustdlila na saturovani rekreacé¢nich a sportovnich wvyziti

lidi.

Krajinny raz st¥edni Evropy 3Jje velmi rozmanity a Je
v naSem zajmu, aby takovy zustal. Cas JjiZ ukazal, Ze rigidni
ochrana ptirody dosud praktikovana Spravou KRNAPu neni do
budoucna udrZzitelnd. V KrkonoSich musi =zustat 1idé, kteri
budou tuto zemi vlastnit, obhospodatovat a svym citlivym a
,Srdeé¢nim" pristupem Ji prirozené chrénit. Proto Jje potteba
vybudovat kvalitni sluzby, které budou zajistovat mistni 1lidé
a svymi danémi budou podporovat své obce. Jednou z mozZnosti je

zména druhu turistiky.

Radda bych v hleddni nové cesty pro KrkonoSe pokracovala.
Tato diplomovad prédce m& slouzit Jjako =zadklad pro préci
doktorandskou. V té Dbych chtéla podrobnéji popsat soucasné
iniciativy, které se =zabyvajli Dbudoucnosti téchto hor a
porovnat Jjejich wvize v zavislosti na Jjejich dopadech na

krajinu i mistni obyvatele.
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Summary:

Our highest mountain stands infront of the crucial question -
in which direction will evolve 1its current main industry -
tourism. Its form will fundamentally change Dboth: the
landscape and the economic potential of local ©people.
The aim of my work was a description of the historical
development of this area, which in many ways explains the
current malaise. I have written at length about the mining and
forestry, which significantly changed the local landscape and

livelihood of its people.

I described the historical coexistence of two ethnic groups,
Germans and Czechs, whose quincentenary cohabitation
permanently inscribed in the form of the landscape. German
people were able to convert local forest to an unique cultural
landscape, whose value 1in the European context we have to
learn yeat. Czech ethnic permanently protected its territory
as an unguestioned part of thestate.
I described the historical summary of the current state of
nature conservation, architecture and tourism in the Giant
Mountains. KRNAP managed to revitalize severely damaged
landscape in a very short time and his activities in the field
of nature are valued worldwide. Contemporary architecture is
of a poor quality, it’s condition is possible to describe as a
struggle between "new" and "bureaucratic" architecture.
After descriptive work you can find the section about tourism
in the Giant Mountains, which is based on an analysis of the
nowadays situation. Tourism is still applied in the "hard"
form, some organizations want 1ts conversion into a "soft".
Hard tourism disregards the needs of local people and is very
demanding for the protection of the landscape. Entities such
as Vesely vylet or Svazek mést a obci are trying to persuade

investors to change their plans and explaining to the ordinery
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people that the soft tourism is guarantor of high landscape,

natural and economic value of this area.
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Plvodni rozptylend zédstavba se snosy pokrytymi ndletem.

(foto: Jan Stursa)
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Uk&dzka nevhodné apartmanové zéastavby.

(foto: nezndmy autor)
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Prvni zaznamenand podoba KrkonoSe.

(foto: Obdlka knihy Riibezahl-Annalen bis des 17. Jahrhunderts)

o

Lanovské usporadéani - hranice stredoveékych kolonizacénich 1lant.

(foto: J. Prostrednik)
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Typickd fotografie ze setkani ,pratel Veselého vyletu“ pri
prilezitosti otevreni zrestaurované kaple sv. Anny v Temném
Dole.

(foto: Pavel Stecha)
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Uzivatel stvrzuje svym podpisem, Ze v pfipadé pouziti obsahu této
diplomové prace ji uvede v seznamu literatury a bude citovat Casti

obsahu podle vSeobecnych pravidel.
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