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Posudek vedouciho prace

PiedloZena prace predstavuje prvni Ceskou praci na téma regionalniho vyvoje ve Finsku. Je
-pome&rmné rozsahla, obsahuje vice nez 100 stran textu a 5 stran pffloh. Je bohaté ilustrovana,
coZ dokumentuje 35 obrazki prevazné ve formé kartogrami, 22 tabulek a vyuziva cca 90
tituld literatury a dalSich zdroja, z toho asi polovina pochazi od finskych autort.

Je dobfe strukturovand, i kdyZ kapitola o regiondlni politice pfedchézi vlastnimu tématu —
pfedmétu prace, tedy problematice regiondlntho vyvoje. Je tomu tak proto, Ze analyza

a hodnoceni regionélni politiky ve Finsku pfedstavuje v préci jen doplitkové téma (jehoz
zpracovani by si zaslouZilo samostatnou praci). Pfesto autor problematice, zejména v rdmci
rozboru a hodnoceni pouZité finské literatury, vénuje vyznamnou pozornost a také v ramci _
vlastni prace/analyzy se snaZi konfrontovat programy a vysledky regionalni politiky s redlnym
regionalnim vyvojem a prom&nami regiondlnfho obrazu sledované zems.

StéZejni ast prace spoéiva v analyze regionalnfho vyvoje ve Finsku od po&atku 90. let, ktery
pfedstavuje také pro tuto periferni zemi — podobné jako pro jiné tranzitivni ekonomiky —
urCity milnik (rozpad trhi SSSR, ekonomickd krize, restrukturalizace ekonomiky a primyslu
— sézka na progresivnf technologie). Pravé socidln€ ekonomicky a regionalni vyvoj Finska

v nésledujicim obdobi miZe (&1 spiSe mohl) skytat pro nés a dalsi transformujici se zemé
cenné poznatky a poueni. Pfevazng statistickd analyza vyuzivajici tradi¢nich metod

a néstrojt i poznatkd finskych odbornikt je realizovéna za tfi regionalni tirovng, pridem?
nejvyznamnéjsi je NUTS 3 (adm. regiony) a 4 (municipality, které jsou v podminkach
severskych zemf alespoil dostatecné plos$né velké, tudiZ je 1ze povaZovat za nodélni regiony
nejnizsiho fadu).

Préce poskytuje Sirokou paletu dat a vysledkl véetng ndzornych kartogrami, které dobie
postihuji a ilustruji tendence regionalniho vyvoje ve Finsku v poslednich 15-20 letech. Pouze
v rdmci kapitoly v€nované administrativnimu/regionalnimu ¢lenéni mohla byt pro zakladni
orientaci uvedena mapka analyzovanych regiontt NUTS 3 a 4. Vlastn{ préce, resp. analyza
poskytuje dostatek podkladl a dat, kterymi autor zdafile interpretuje regiondlni vyvoj v zemi,
zejm. v kontextu zmé&n politicko-hospodé¥skych a strukturalnich i ménici se regionélni
politiky. Cenné je Casté vyuZivani poznatkd a kritické reflexe vyvoje finskymi autory.

Minimélni pfipominky se tykaji jen pfesnosti & vystiZznosti ndzvi n€kterych subkapitol (1épe
Projekt Multipolis), grafickych doplik? ( 1épe zaméstnanost v zemédélstvi, rybolovu

a lesnictvi u obr. 25) a nevhodnych termin (meziregiondlni divergence, index zmény
obyvatelstva u obr. 19, nikoli dynamika vyvoje variaéniho koeficientu, ale variability HDP

u obr. 30, ukazatele nikoli jevy v tab. 13).

wvervr

»marnost regiondlnf politiky ve svétle redlného regiondlniho vyvoje, ktery charakterizuje
neustalé prohlubovani regiondlnich rozdild aZ polarizace zemé, rozdild mezi exponovanym
jihem, event. pobfeZim a perifernim severem a vychodem (Karélif a Kainuu p#i ruské hranici),
na kterém ani pomé&rn€ extenzivni a flexibilni regiondlni politika a rozvojové programy
nemohou nic zésadniho zmé&nit. Zistava otdzkou, zda v podminkéach periferni subpolérni
zem€ a obecné tendenci Zivota v pohodli, rozmanitosti a zejména §iroké nabidky pracovnich



1jinych ptilezitosti, které skytaji metropolitni oblasti, Ize viibec n&co jiné olekavat, kdyZ ani
jinde ve srovnatelng vyspélych zemich a oblastech tomu nenf jinak (nap¥. Svédsko, Kanada,
Japonsko). Chei tim naznagit, Ze v&¢na otdzka po smyslu a efektu tradi¢ni regionalni politiky
Je na misté spife v t€ch zemich, kde regionalni diference nejsou tak silné (piirodns, kulturng,
socialn€) predisponovany, resp. regiony nejsou tak jednoznaéné handicapovéany (jako pravé
v piipad€ Finska). PfedloZend prace sice takové otdzky pfimo nefesi (do jisté miry jsou
diskutovany v rdmci kapitoly a i prab&zné, ale jeji vysledky p¥ispivaji k lepsi orientaci

v problematice.

Autor prokazal schopnost naplnit viechny dileZité pozadavky kladené na zpracovani
diplomovych praci, vystihnout zakladni tendence regionalniho vyvoje Finska, s vyuZitim
piislusné literatury kriticky zhodnotit roli regionalni politiky, a proto doporuduji jeho praci
k pfijeti.

Praha 9. 9. 2009 RNDr. Jiff Tome§, Ph.D.

Vybrané piipominky:

barevny Sotek se objevil u obr. 21 (hodnoty HDP na obyv. u Aland, viz spravng v tab. 5)
popisek u tab. 7

nepravdépodobné udaje v obr. 30

zvySeni o % body, nikoli % (s. 92 a tab. 14 aZ 17 druhé ¢4st)

podil Helsinek na podilu HDP (s. 93)

tabulka nepfedstavuje polarizaci (s. 96)

obr. 32 Vyvoj HDP podle makroregionti a metropolitnich regiond

¢lenéni sotva 30 000 Aland pro potfeby analyzy opravdu neni na misté

do zavéru nepatti, aby autor hodnotil svoji praci (sém sebe), navic zavér ma spiSe charakter
kombinujici uvod a recenzi




