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Posudzovand dizertatnd doktorandska praca ma 246 stran, Co je vysoko prekrodeny
predpisany rozsah. Cleni sa do 14 kapitol. Je rozdelend do 2 hlavnych &asti: teoreticka (55
stran) a aplikacna cast’ (134 stran). Textovu cast’ dopifiaju tabulky, obrazky, mapy
a fotografie. Zoznam literatury je na 20 stranach, obsahuje az 486 literarnych pramernov, ktoré
maji rovnomerné zastipenie nielen domécou, ale aj zahrani¢nou literatrou.

Splnenie sledovaného ciel’a prace, aktualnost’ zvolenej témy a met6dy vyskumu

Hlavnym cielom dizerta¢nej doktorandskej prace bolo hodnotit” vyvoj vyuZitia krajiny v 4
Casovych horizontoch (1949-1954, 1982, 1994-1996 a 2003) na troch modelovych tzemiach
(Petrovicko, Verneficko a Ttrebenicko) v Usteckom kraji a kvalitativne a kvantitativne
vyhodnotit zmeny krajinnych prvkov. Dal§im cielom bolo spracovat’ prehl’ad zahrani¢nej
a domacej literatury a poukazat’ na Specifikd terminu krajinna ekologia, ako aj na predmet
vyskumu a pouzivanych metdd.

Dizerta¢na doktorandskéd praca sa zaoberd aktudlnymi spolofenskymi problémami. Prace
podobného typu sa rozpracuvaju za Gcelom lepSieho a cielavedomejSieho vyuzivania krajiny,
usporiadania a ochrany krajinnej Struktury. Studium dynamiky zmien vyuzitia krajiny patri
k vyznamnym uloham krajinnoekologického vyskumu, v krajinnej $trukture su odrazené
vSetky vplyvy c¢loveka. Pri nevyhovujlicom vyuzivani ide prave o druhotni krajinnt
Struktdru, ktoru treba zmenit' tak, aby spdsob a intenzita vyzivania bola v sulade
s krajinnoekologickymi podmienkami Uzemia. Zvolend téma je zaujimavd a ddva podnet
k d’al§im okruhom problémov.

Doktorand pouZil tradi¢né aj najnovsie metddy vyskumu (terénny vyskum, GIS technologiu
na spracovanie mapovych podkladov, rézne databazy, interpretaciu historickych leteckych
snimok, ortofotosnimky, historické fotografie a cely rad dalSich postupov a metodik) tak, aby
boli dosiahnuté stanovenie ciela prace.

Technické pripomienky

 Pri literarnom prehl'ade sa ¢asto pouziva delenie na impaktované a ostatné ¢asopisy. Toto
delenie nie je potrebné pouzivat’ (str. 11, 15 ainé). Na str. 39 je dokonca aj samostatna
kapitola 4.4. Dichotomia v impaktovanych ¢asopisoch.

* Pri preberani a publikovani roznych ndzorov su potrebné niekedy tGpravy, napr. na obrazku
3.2. na str. 18 nepouzivat’ geoldgia (je to ndzov vednej discipliny), ale geologicky podklad
a namiesto klimy pouZit’ ovzdusie (obrazok vyjadruje kultirnu krajinu a prirodny systém).

* V praci si miestami pasaze, ktoré¢ by sa hodili skor do eseji o krajine, ako do vedeckej
dizertacnej prace (napr. na str. 19 o krajine mozno hovorit' ako o knihe ..., na str. 32
krajinna ekoldgia je vysledkom manzelského zvizku bioldgie/ekologie a geografie ..., na
str. 44-45 sa pouzivaju prirovnania k muzikantovi a orchestru ...). Tieto pasdZze spdsobili
narastanie rozsah préce.

* I napriek starostlivo vypracovanému zoznamu literatiry v zozname literatury chyba napr.
Wischmeier, Smith (1978) — str. 118.
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e Na str. 209 — je uvedenych 8 modelovych Gzemi, v préci boli spracované len 3.
e Priloha 14 — uvadza sa, Ze autorom vsetkych fotografii a leteckych snimok je doktorand,

potrebné doplnit’, ze okrem historickych fotografii. Pri mnohych fotografidch chyba datum.

Odborné pripomienky

Krajina je zlozena z krajinnych zloziek a krajinnych prvkov (citovana veta na str. 48). Ak
by sme uplatnili pri definicii krajiny systémovy (geosystémovy) pristup, tak potom krajina
je zlozena z prvkov (geologicky podklad, voda, pdda, ..., rastlinstvo, orna pdda, ... atd’.),
medzi ktorymi existuju vzdjomné vztahy. Na grafe 10.3.4. (str. 177) sa uvaZuje
o krajinnych zlozkach modelovych tizemi — Specifikujte. BliZSie charakterizujte Struktiru
prvkov a zloziek krajiny. Vykladovy slovnik definuje:

o prvok je najjednoduchsia cast’ celku, zlozka, st¢iastka, element

o zlozka je jeden z prvkov, ¢asti, ktoré utvaraju celok.
Mapa 8.2. (str. 73) — doplnit’ znac¢ku do legendy pre pol'nohospodarsku podu a ostatné
plochy; hranicu modelového uzemia vyjadrit' ¢iarou (napr. na mape 8.1.2., 8.1.3. je
vyjadrena ¢iarou), resp. zmenit’ slovné oznacenie len modelové uzemie. Podl'a tab. 8.1. sa
vodna plocha nevyskytuje na modelovom tizemi Petrovicko, ale na mape je. Podobné
pripomienky st aj pre mapy 8.3. a 8.4.
Pri spracovani zmien za 4 Sasové obdobia 1949-1954, 1982, 1994-1996 a 2003 chyba
obdobie rokov okolo 1960, kedy doslo ku kolektivizacii pozemkov. Ide o prelomovy rok,
ktory sa vyrazne prejavil aj na intenzifikécii vyuzitia krajiny.
Mapa 8.1.1. 3D model (tin) Petrovicka v severnej orientacii so zakreslenymi dizkami —
vhodnejsi je nazov Hypsometrické stupne. Do legendy doplnit’ n. m.
Mapa 8.1.2. Clenitost’ reliéfu — na mape je topograficky podklad, nejde o horizontalnu
a ani vertikalnu ¢lenitost’ reliéfu.
Pri charakterizovani jednotlivych modelovych tzemi su spracované vsetky charakteristiky
spolu cez prirodné podmienky, v rdmeci ktorych sa hodnotia napr. nielen hydrologické
pomery, ale aj kvalita vody ajej ochrana. Rovnako to plati aj pri ostatnych
charakteristikach. Clenenie nie je ani podl'a krajinnych §truktur (napr. ani podl'a priméarna,
sekundéarna, tercidrna). Definujte horizontdlnu Strukturu krajiny azcoho sa sklada.
V textovej ¢asti nie je jasné toto Clenenie, ktoré uvadzate aj v nadpise prace.
Mapa 8.1.4. Pddne typy — na mape su len pddy, ktoré sa vyskytuji mimo lesa, treba
doplnit’ pody aj na lesnom pozemku. Pri oznaceni pddnych typov pouZzivat’ taxonomicky
klasifikaény systém pdd podl'a Némecka a kol. (2001). Nespravne pouZité oznacenie napr.
pOdy sklonitych poldh, pody plytké a nevyvinuté a pod.
Mapa 10.1.1. Vyvoj vyuziti uzemi (str. 131) — zachytava vyvoj vyuzitia na 4
samostatnych mapach, presnejSie ide o stav vyuzitia kr. 1953, 1982, 1996 a2003.
Doktorand neuvazoval so spracovanim 1 mapy — syntézy s vyvojom vyuZitia ploch, kde
by boli zachytené zmenené plochy s vyjadrenim procesu zmien — prevaha antropogénnych
procesov (napr. intenzifikdcia vyuzivania ploch, urbanizdcia apod.) a prevaha
prirodzenych procesov (napr. sukcesia ploch apod.), pripadne iny proces. V praci je
dokladne urobena analyza bez syntéz (napr. typy zmien, kvalitativne, kvantitativne zmeny
a iné) a pripadnej d’al$ej interpretacie, ktoré by boli zachytena na mapéch..
Mapa 10.3.1. Uzemny systém stresovych faktorov Usteckého kraja (sticasnost) (str. 178)
— do nadpisu nepisat sucasnost’, ale stav k roku. Dalej doplnit medzinadpis plo§né
stresory, pod ktoré by sa mali doplnit’ aj d’alSie stresové faktory, ako napr. imisné oblasti,
kontaminovana poda a pod. Vyuzitie uzemia — zvolit' vhodnejs$i nazov, pretoze ide uz
o modifikované vyuzitie. Pri bodovych stresoroch doplnit™ k podnikom velkostnl
kategoriu (na mape sa vyskytuju rézne vel’ké znacky pre polnohospodarske a priemyselné
podniky). Pri liniovych stresoroch doplnit, o akd intenzitu ide pri vlakovej a cestnej



doprave, doplnit’ aj zne€istené vodné toky. Toto je vel'mi dolezita Cast’ (str. 174), ktord je
malo textovo rozpracovani. Pre¢o sa USSF nespracoval podrobne len pre 3 modelové
uzemia — v 3 samostatnych mapéch tak, ako aj vyuzZitie krajiny?

* Kapitola 11. (hodnotenie a diskusia) a 12. (zavery) — su spracované vel'mi vieobecne,
chybaju konkrétne porovnania a zavery pre modelové Uizemia. Kapitola 11.2. SWOT
analyza mi v tejto praci pripadd ako vychodisko z nidze (napr. uvadza sa v nej Ziadost
o dotéciu z eurdpskych fondov, ndvratnost’ investicii a pod.). Doktorand nemusel zaradit’
tuto kapitolu, pretoZze mal k dispozicii dostatok analytickych podkladov, ktoré mohol
vhodnejsie vyuzit’ pre syntézu a ndvrhy. Této Cast’ nebola deklarovana ani v ciel'och prace.
V kapitole 12. neprinalezi doktorandovi, aby sa zaoberal zrufenymi a transformovanymi
geografickymi a ekologickymi pracoviskami, ktoré podla neho, priviedli krajinnd
ekoldgiu v Cechach na prah intituciondlnej impotencii. Tieto témy st vhodné do
samostatného prispevku v casopise.

* V zaveretnych riadkoch sa vel'mi propaguju virtudlne krajiny (spomina sa aj 3D
tlaciaren), ktord umoznuje tla¢ kompletnych 3D modelov krajiny. Pri vyskume krajiny sa
Casto zabuda na klasicky terénny vyskum!

Vysledky dizertacénej prace

Uvedené pripomienky s predovSetkym na skvalitnenie a doplnenie vlastnej doktorandske;j
dizertacnej prace. Prezentovany metodicky postup obsahuje dostatok vstupnych podkladov,
aby sa vo zvolenej téme pokracovalo, pretoze treba poznat’ hlavné procesy, ktoré pdsobia na
zmenu vyuzitia krajiny. Zvolena téma je aktudlna, riesi prepojenie zakladného a aplikovaného
vyskumu, pri ktorom sa vyuZzila technoldgia GIS. Prinos prace treba vidiet’ hlavne v tom, Ze
snahou doktoranda je prezentovat' jeden z pohladov na problematiku hodnotenia zmien
vyuzitia krajiny v troch odliSnych modelovych tzemiach. Dosiahnuté vysledky poskytuji
vel'a cennych podkladov pre krajinnoekologicky a environmentélny vyskum, ako aj pre d’alsie
priestorové planovanie.

Zaver

Mgr. Martin Balej preukdzal dosiahnutymi vysledkami v dizertaénej doktorandskej praci
odbornu sposobilost” samostatne vedecky pracovat’, osvojil si teoretické vedomosti, ktoré st
spracované na vel'mi dobrej urovni a sved¢ia o vel’kom literarnom prehl’ade nielen Geskej, ale
hlavne zahrani¢nej literatiry. Metodicky postup predstavuje otvoreny systém, do ktorého
mozno vstupovat' s d’alSimi informéaciami o tzemi. Tento pristup poukazuje na cely rad
d'alSich aktudlnych problémov, ktoré treba riesit’ v geografii, krajinnej ekoldgii a pribuznych
vednych disciplinach.

Doktorské dizertaéna praca spiiia poziadavky kladené na dizerta¢nti pracu v danom $tudijnom
odbore, a preto odporu¢am pracu k obhajobe a po uspe$nom obhdjeni a zodpovedani
pripomienok navrhujem udelit’ Mgr. Martinovi Balejovi akademicku hodnost” PhD. v danom
odbore.
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