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1. Prehlednost a ¢lenéni prace
(celkova struktura prace, pfimérenost k tématu a cildm prace, vyvézenost
jednotiivych kapitol prace, navaznost jednotlivych kapitol prace)

Predlozend diplomova prace je prehlednd, mé logicky uspofddancu osnovu.
Formulace jsou jasné, srozumitelné a diplomantka neodbocuje od zadaného
tematu.

V teoretickeé Casti autorka pojednavé o problematice CMP a o teorii muzikoterapie.
V praktické ¢asti se vénuje praxi muzikoterapie kterou poznala ve staciondii KRL 1.LF
UK a VFN a vyhodnoceni dotaznikd, ktery rozdala mezi frekventanty staciondre.

Jednotlive kapitoly zaujimaji podobné dlouhé &asti prace a logicky na sebe
navazuii.

2. Formdlni ndlezitosti prace

[stylistika a gramatika, tiskové chyby, grafickd a estetickd Uprava prace, obrazova
dokumentace, rozsah prace a pomér teoretické a praktické Edsti, spravnost pouiité
terminologie, dodrzeni citacni normy, seznam poutité literatury)

Diplomova prace obsahuje celkem 58 stran textu a bezmdla 10 stran pfiloh. Déleni
prace mezi Cast praktickou a teoretickou je rovnomémé. Stylistika prace je nakonec
veimi dobrd, ale v pribéhu tvorby prace s nf studentka velmi srdnaté bojovala,
nebot se potykala s faktem, ze DP nepise ve svém rodném jazyce. Gramatiku
Ceskeho jazyka diplomantka zviadia velmi dobfe. Odbornd terminologie je
pouzivand spravné. Diplomantka uziva citaéni normy, jez jsou bé&iné. Seznam pouzité
literatury je uspokoijivy.

3. Cil prace
{presnost formulace, Uroven definovani cill, kvalita jejich spinéni)

Cil prace diplomantka formuluje jasné a struéné.
Urover definovani cild pro bakaldiskou préci je vic nez dostate&nd.



Kvalita splnéni cil je ponékud ovlivnéna pomérné malym vzorkem respondent, 10
osob, ktery vyrazné ovlivivje vysledky setfeni, ale pro bakaldfskou praci staéi.

4. Piehled problematiky

{rozsah zpracované literatury, vybér, reprezentativnost, aktudinost literatury; definice
klicovych pojmU, vyuZitelnost pfehledu problematiky pro viastni praci, diskuse
pohledy, rozbor pouditych citaci, )

Rozsah zpracovaneé literatury je velmi dobry, autorka vybirala tituly, které jsou
podstatné nebo nové jak pro téma cévnich mozkovych piihod &i pro obor
muzikoterapie. Definice klicovych pojm0 najdeme v texiu a autorka ndm nabizi vice
variant.

Vyuzitelnost zminéné problematiky ve fyzioterapeutické praxi je, dlie mého nazoru,
pomeérné velkd.

5. Metodologie
(pfesnost a kvalita popisu metod, stanoveni problému a cild, vhodnost metod pro
dany cil, diskuse voloy metod)

Rozboru metodologie a vybéru vhodnych metod v souvislosii s tématem bakaléiské
prdce se autorka teoreticky nevénuje, sama viak pouzivd dotaznikovou metodu
sbéru dat. Pomoci této kvantitativni metody ziskdvd informace od rehabilitanit o
Zjisténda data velmi pfehledné zpracovava v riznych typech grafy.

Tato metoda sbéru dat je pro tento typ vyzkumu vhodna.

Diskuse volby metod v této prdci neni, ale je otazkou zda je v bakaldiskych pracich
nezbytnd.

6. Pfinos pro praxi
{inovdice, originalita, o€ekavany pfinos pri spinéni ¢ild, piinos pro teorii, pfinos pro
praxi)

Tato prace jisté mize pfinést nové pohledy a postupy pro fyzioterapeuty, kteri zafodi
do terapie prvky muzikoterapie. Téma muzikoterapie je dosti podrobné
zpracovavdano ve specidlni pedagogice, psychoterapii G muzikologii, ale pro obor
fyzioterapie jde o inovacni ofistup.

7. Naro€nost prace na teoretické a praktické znalosti



(znalost problematiky, schopnost spravné aplikovat tecretické poznatky na konkrétni
problém)

Autorka prace musela vstrebat fadu informaci pfedeviim z oboru muzikoterapie, ale
take se hloubéji zajimat o problematiku cévnich mozkovych piihod. Myslim si, 2e po
vytvofeni této prace je diplomantka schopna zafadit ziskané poznatky v iecretické
roviné i praktické poznatky do své budouci praxe.

8. Vysledky a jejich analyza
(prezentace vysledkd, hloubka provedené analyzy, schopnost aplikace teoretickych
poznatkyd, zdbdvodnéni vysleckd a interpretace vysledkd)

Prezentace vysledk( vyzkumu je v préci uvedena srozumitelné. Hloubka
provedenych analyz je adekvatni bakaldiské oréci.
Schopnost aplikace teoretickych poznatkl v praxi je pravdépodobnd.

9. Zavéry a doporuceni
(lednoznacnd formulace zavérd a doporudeni, spravnost zavérd a doporudeni,
aplikovatelinost doporuceni)

Zavéry jsou jednoznacné formulovény a vyplyva z nich, Ze muzikoterapeutické prvky
mohou prispét k rehabilitaci pohybu v rémci fyzioterapie u pacientd po cévnich
mozkovych pfihodach. Samozfejmé autorka piipojuje zjigténi, ze muzikoterapie se
netykd jen fyzické stranky Elovéka. Autorka nakonec dospéje k ndzoru, 7e
muzikoterapie by méla byt sou¢asti multidisciplinarnihe profesniho tymu

v rehabilitaci.

10. Pristup ke zpracovanému tématu
(aktivni pfistup, originalita, pravidelnost konzultaci, aktivni vyhledévdani informaénich
zdroju, komunikace s vedoucim prace)

Diplomantka pristupovala k vybranému tématu velmi aktivné. Dochdazela na
skupinovou muzikoterapii pacient’ ze staciondre KRL, kde se aktivné Uastnila. Na
konzultace dochdzela podle pfedem stanovené dohody. Spoluprace

s diplomantkou byla velmi dobrd. NejtéZi bylo pro autorku prekondni lingvistickych a
stylistickych potiZi souvisejicich s pravidly ¢eského jazyka v pisernné formé.



Piipominky a otdzky k obhajobé:

1. Budete-li pracovat s pacienty po CMP v rdmci fyzioteraple, jaké konkrétni prvky
z muzikoterapie budete poviivat?

2. Srovnejte piistup k hudbé v Asii a v Evropé. Jaké byste uvedia charakteristiky pro
lidovou hudbu v Cechdch a lidovou hudbu ve Vietnamu?

Navrh klasifikace prace: vyborné
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