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» L0 assess the stability of orthodontic treatment using PAR index“.

Dr.Chaitra Ramanathan, studentka doktorského studijniho programu stomatologie na
Lékarské fakult€ UK v Hradci Kralové pfedloZila k obhajobé praci, kterd ma 71 stran textu,
11 tabulek, 5 gralt a 6 obrazk. Literatura obsahuje 48 citaci literatury ke zpracovavanému

tématu. Prace je v anglickém jazyku.

Tématem prace je méfeni stability vysledk® ortodontické 1é&by. Disertace se vénuje velmi
uzitetné problematice. Je to v oboru ortodoncie stile aktudlni téma. Ortodontickd 1écba
zatéZuje pacienta a jeho tkang dva i vice let a je proto logické, Ze je oekavan vysledek, ktery

bude mit dlouhodoby charakter. -

Prace je rozdélena na d&ast teoretickou a experimentdlni. V teorétické ¢asti je strucné
pojednano o faktorech ovlivﬁujicich stabilitu vysledku ortodontické 1é¢by a o hlavnich
retencnich aparatech. Je mozné pochvalit popis pii€in recidiv u riznychookluzalnich anomalif.
Tato kapitola neni v nadi literature tak dobi'e zpracovana.

V dal8i casti teoretického tivodu jsou uvedeny ortodontické indexy &iselné charakterizujici
souhrnnou zdvaZnost anomalie bez ohledu na typ Vé\dy. Kdyz autorka referuje na str. 6-7 o
diive pouzivanych ortodontickych indexech, m&l by byt polet uvadénych indext tplnéjsi. Az

na strance 16-17 jsou chybejici indexy uvedeny.

Autorka spravné diskutuje hlavai slabinu ortodontickych indext, tj. vyvaZeni jednotlivych
slozek, ze kterych se sklada sumarni hodnota. 1 kdyz Britsky okluzalni PAR index je
v soudasné dob& nejvice uiiyan}’? a nej]épe‘ovéf'eh)’/ co se tyce spdlehlivosti a validity,
vyvazeni jednotlivych sloZek je problém, ktery se mtize ukazat u jednotlivel i pii srovnavani
soubord s rtiznou skladbou specifickych anomalii. MoZnost ménit vyvaZeni jednotlivych
sloZek te8i problém jen filosoficky, protoZe se tim ztrdci srovnatelnost vysledkll studii
vriiznych zemich., Nicménd pro srovnani vysledkéi u ur¢ité skupiny tento index jistd

vyhovuje.

V experimentalni ¢asti je popsan soubor pacientli a zptsob vyhodnoceni vysledk(i pomoci
indexu PAR. Vysledky jsou hodnoceny pomoci nomogramu, ktery zménu v podtu bodu tfidi

na ..zlepSeny* a ,,velmi zlepSeny* podle toho, jestli doslo ke zlepSeni do 22 bodl nebo vice.



Tieti pasmo pro charakteristiku zm&ny je ,,worse- no different. To je vhodné hodnoceni pro
charakteristiku pfinosu ortodontické 1é€by v obdobi aktivni 1é€by. Pro hodnoceni stability po
ortodontické 1é¢be je viak tento piistup milo vystizny, protoZe ,,beze zmény* a ,,zhorSeno® je
v jednom pasmu. Na strané 61 je naznaleno patrné vhodné hodnoceni zmé&ny po 1€Ebé (prvni,
druhd, treti kategorie). Tento zpiisob hodnoceni je v3ak uveden az na konci vysledki, bez

podrobného vysvétleni a vyhodnoceni.

Piesto viak z vysledkii je zfejmé, Ze v daném Case jsou vysledky uspokojivé stabilni, coZ je
dokumentovano opticky v grafu 5. Bylo by jist¢ vhodné podobnym zplisobem ovéfovat
stabilitu vysledki v dlouhodobg&jsi perspektive.

Diskuse a zavéry jsou vhodné sepsany a vystizné hodnoti piinos prace.

K praci nemam dotazy, mam pouze nasledujici pfipominky:

I. Autorka pi%e ndzev okluzilnich tiid v angliétin€ malym pismenem, i kdyZ
v anglosaské ortodontické literatuie je obvyklé, Ze se pise Class I, Class II, velkym
pismenem. |

2. Tabulky maji znacen{ pod tabu]ll(ami, ne, jak by mély mit, nad tabulkami.

3.V préci jsou nékteré, i kdyz ojedinglé preklepy. Na str23 v nazvu préce doc.Spidlena
LEfektiva misto Efektivita. Navic price neni v seznamu pouzité literatury. Na str.59
wheh misto which a na str.70 v literatuie ¢. 44 Machytokova misto Machytkova.

Tyto pripominky vSak nesniZuji hodnotu a celkové hodnoceni disertace.

Zdvérem je mozno shrnout, Ze téma disertace bylo vhodné zvoleno, fe$i vyznamné otazky
oboru ortodontie. Zvoleni metoda je vhodund pro dany typ hodnoceni. Vhodnost metody
spoliva také v jejim vyzkoudeni pro dané pouZiti — kontrola stability ortodontickych
vysledki. Ve vysledeich sledovani je také ovéieno, Ze stabilita v obdobi 2 let po skonceni

aktivai 1é¢by je v daném souboru velmi dobrd.

Mohu konstatovat, Ze price je na vyhovujici odborné tirovni, splnila stanoveny cil a proto

doporutuji diserta¢ni praci Dr.Chaitry Ramanathan k obhajobé.
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