Oponentsky posudek

Poslucha&ka Zuzana Brenesselovd pfedlozila na Katolické teologické fakults
Univerzity Karlovy v Praze (Katedfe fundamentalni a dogmatické teologie) v akademickém
roce 2008/2009 diplomovou praci s ndzvem Ekologické aspekty v Bibli a jejich aktualizace
v kontextu soucasné doby..

Prace ma kromé ivodu a zavéru (neni uveden v obsahu) pét &lenénych kapitol.

V prvni kapitole Biblické vychodisko zpracovéva posluchatka Brenesselova velice
strudné biblické souvislosti teologie stvofeni a ekologické implikace. Pro Novy zakon ji viak
vychazi jedna jedina strana a n&kolik malo fadek textu — tedy zcela nedostateny prostor.

V starozdkonnich souvislostech se dovidame vé&tSinou zndmé a nedostate¢né domyslené
skutec¢nosti.

Zcela bez zdivodnéni skade od bible k Magistériu (druhé kapitola), tim oviem mini
dobu od II. Vatikanského koncilu. Opét nadmiru struéné analyzuje jednotlivé texty. To by se
jisté dalo jesté pfehlédnout, ale nepfehlédnutelné a t€zko omluvitelné je pteskodeni celych
staleti, zejména spisy svatych Otci, ktefi se zabyvali stvofenim (napt. Basil, Rehot z Nyssy a
dal3i), chybi i cela teologie scholasticka a dal3i autofi 15. — 20 stoleti.

A nésleduji kapitoly, jejichZ vybér a vyznam jsem opravdu nepochopil. Jiirgen
Moltmann (kapitola tfeti), Jan Heller (kapitola ¢tvrta), Oto Madr (kapitola pata).

'V souvislosti s tématem prace snad jsou to autofi zabyvajici se stvofenim a snad ekologii? Pak

by oviem chtélo, aby vybor autorti byl dostateéné vysvétlen, aby byla prostudovana jejich dila
ve v&t3i §ifi. Pfeci nestadi napf. pro Moltmanna pfedist jen jeden Cesky pfeklad?! Podobné
Heller je autorem mnoha exegetickych dé! a ne jen vzpominek a dvou drobnych textd. A
nemluvim o poétu zahrani¢nich praci na téma teologie stvofeni — ekologie.

Po formalni striance zvolila posluchadka formu citaci, kterd neodpovida CSN, ve své je
nedisledna (napt. s. 9 HREBIK, Josef/JOSEF aj.).

To viechno by se jeité dalo s velkou mirou tolerance pfijmout, ale t&€zko tolerovatelny
je &esky jazyk, ktery obdas pfipomina jakési ptydepe. Jen pro ukazku sta¢i nahlédnout napt.
na s. 41 , Vzhledem ke skuteénosti, Ze lidé se méli Zivit plody zemé, kol panovani musi byt
nutné presunut do oblasti mirového spoluuzivéni a v izadi se nachazejictho prava nad
Zivotemn a smrti... Tim je z ptivodniho prosazovaného popfedi vytiStén lovéka, jehoZ misto

zaujima 3abat.” Takové ZeStiny je prace plnd. Vrcholem pak je zdvéredné sebehodnoceni



prace: ,,Pfinos nasi price spatfujeme v tom, ¥e jejim imyslem je nabidnout svého druhu prvni

pojednani k vytvofeni nazoru (neni tetka)* Tak to se opravdu jako prvni svého druhu
povedlo.

Zavér: Diplomova prace Zuzany Brenesselové vykazuje celou fadu zévaZnych
nedostatkis. P¥esto cenfm vybér tématu, snahu zapracovat Ceské teology a to v ekumenickém
duchu. Poslucha&ce doporuduji, aby si vzpomnéla na titul jednoho star$iho filmu a odpustila
mi jeho drobnou obménu: Badani skontilo zapomefite!

Ptes viechny nedostatky se pfimlouvam za pripusténi k obhajobé, le¢ hodnoceni

nemiiZe byti lep$i neZ bene cum gratia.
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