Posudok Skolitel’a diplomovej prace
Jiti Bukovsky:

Vyskumnym problémom posudzovanej prace je z vyskumného hladiska nesmierne
obtiazna problematika nabozenskej konverzie a transformécie identity iranskych letni¢nych
krest'anov.

Z textu je zrejmé, ze Jifi Bukovsky sa pomerne 'ahko pohyboval v skimanom prostredi, ¢o
mu pomohlo vytvorit' plasticky /miestami az dokumentaristicky pohlad / na skiimant
problematiku. Jiti Bukovsky vo svojej praci preukdzal vybornu teoreticki  znalost
religionistickej stranky skumaného problému /i ked’ nie vzdy presne pracuje s citdciami a
odkazmi/.

Vyuziva najmd data z pozorovania bohosluzieb a komunitného Zivota jednej ndboZenskej
komunity irdnskych letni¢nych krestanov zijucich v Londyne. K intepretaciam, ale pouziva i
sktisenosti s predchadzajucim pobytom v Irane. Domnievam sa, ze Citatel’ je v niektorych
pasazach zmiéteny, lebo nie je jasné, z ktorého prostredia data pochédzaju. To znizuje
samotnu reflexivnu stranku préace.

Na str. 4 autor pise: ,,Prdace bude vedena ve vyrazné emické perspektive. Predurcuje ji k tomu
Jjiz sama podoba vyzkumné otazky a miij vztah ke zkoumanému prostiedi.“ 1 ked’ Jifi tymto
naznacuje svoju rolu v zkimanom prostredi, domnievam sa, Ze podobné konStatovanie
nestaci. Obzvlast, ked jednym z vyskumnych problémov je popis osobnej zklsenosti
s nabozenskou konverziou Pre etnograficky vyzkum tak dolezity proces ,,odcudzenia sa“ u
Jittho Bukovského skoro neprebehol. Prikladom moéze byt napriklad pasaz :

Letnicni cirkve obvykle uchvacuji své navstéevniky prave timto podnikatelskym duchem.
Fungujici cirkev je plna ,projektii’, ,sluzeb‘, ,vizi‘. Sbor pak pripomind fungujici firmu a
pastor hlavniho manazera. Vasen pro individuum a individudlni vybavuje pres veskeré
desekularizacni tendence hodnotami a postoji, které dobre sedi demokratické spolecnosti.
Individuum ma prednost pred spolecnosti, reforma jednotlivcit pred reformou spolecnosti.
Pestrost a riuznost se ceni. ..... “ ,,Pres veskeré sklony kiracionalité a desekularizaci Ilze
predpokladat, Ze lidé vybaveni letnicnim étosem budou napomdhat rozvoji kapitalismu,

demokracie a sekularni spolecnosti



Na praci je asi najzaujimavejsi zvoleny etnograficky zaner. Ten je jeho plusom i minusom.
To, ze kapitoly zaCina pribehom len umociiuje atmosféru cirkevného prostredia / Citatel
priam citi, Ze je ucastny samotného pribehu nabozenského prerodu/. Za vyborné povazujem
kapitoly tykajaceho sa nabozenského ritualu.

Na druhej strane Casté ,,teologizovanie* etnograficky text zbyto¢ne zat’azuje:

,Mam zato, zZe pokud clovek zakusil takovyto proZitek v kirestanském kontextu nebo se mu
dostalo krestanského vysveétleni, bude pro nej pomérné jednoduché krestanské uceni prijmout.
Predstava hrisné a temné minulosti, potreby znovuzrozeni a moznosti nového intimniho
vztahu s Bohem mu prijde jako vérnd interpretace zkusSenosti. Pro clovéka s takovymto
prozitkem by bylo naopak obtizné vérit, zZe jej Bith zavrhl, je daleko a nestara se o néj.*
/str.19/

Tento charakter mozno zosiliiuje fakt, Ze ,,nalezy“ v teréne autor dostato¢ne nekonfrontuje
sinymi autoritami /z oblasti socidlno-kultirnej antropoldgie/.To je zrejmé napriklad
v kapitole 7 ,,Novy muz a nova zena* str.56: ,, Mnohé Zeny, podobné jako Sdra na zacatku
kapitoly, citi nevoli nad povinnosti ucty a poslusnosti. Vyzaduje se pritom nikoli pouze urcité
jednani, ale skutecny vnitrni postoj. Na druhé strané muzi, jimz dava cirkevni uceni
vyznamnéjsi pozice, omezuji vici islamskému i sekularnimu idedlu viastni moc i moznosti
Jjesté radikdlnéji. Z hlediska svobody a moci se zdd, Ze ztrdci muzi i Zeny. [rdnsti konvertité
nehledaji jednoduse lepsi model genderovych vztahii, ale z jistych diivodii chtéji byt ,dobrymi
krestany‘ a proto si osvojuji kiestansky ideal. Novou podobu usporadani nediktuji jejich
touhy, ale situace a pravidla hry, k niz se pripojili. “ Osobne ma mrzi, Ze Jifi vo svojej praci
vo viacse] miere nereflektoval problematiku migracie a jej vztahu ku samotnej konverzii ¢i

zivota v komunite /ako nesmierne aktudlny problém v si¢asnej socialnej antropologii/.

Domnievam sa, ze hodnotend diplomova praca je kvalitnym produktom magisterského

programu, ale pre vysSie uvedené namietky pracu hodnotim ako vel’mi dobr.
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