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Stépan Hulik: Ndstup normalizace ve Filmovém studiu Barrandov (1968 — 1973)
Diplomova prace, Katedra filmovych studii FF UK, Praha 2009, 149 s.

Neptehlédnutelna diplomova prace Stépana Hulika vézana stylové v komunisticky rudé
koZence je zacilena na velmi zdvazné téma faktického mocenského pfevratu uvnitt jednoho
filmového studia. Podobné prevraty se dély v témz Case plo$né snad ve viech
¢eskoslovenskych podnicich lhostejno jakého druhu, ale Barrandov byl vzdycky vice na
odich, a tak si midZeme onu strategii podobnych vnitropodnikovych ptevrati na tomto
atraktivnim piikladu nalezité uzit. Ze Stépana Hulika se vyklubal autor, ktery je takto silného
tématu hoden. Prvni, co ¢tenafe udefi do ofi, je, Ze autora to téma prosté po celou dobu
vyzkumu i psani bavilo, jeho zajem o toto téma je z textu evidentni. Dal$i chvalyhodny ukaz
spodiva v ovladnuti a serioznim uZiti historikova femesla. V heuristickém zakladu prace
typoveé nechybi nic; konkrétn€ by se asi na néco pfijit dalo, ale Cetba tohoto textu ¢tenare

k takové aktivité neanimuje. Autor prostudoval reprezentativni relevantni literaturu k tématu 1
dobovy tisk, pracoval s archivnimi prameny, pficemzZ objevné vyuzil zejména podnikového
archivu FSB a fondu OV KSC Praha 5, mluvil s fadou pamé&tniki a celou sumu takto
nabytych informaci dokézal utfidit a prehledné prezentovat. Byl zjevné fascinovan piibchem a
ambici tento piibéh rekonstruovat Ize chapat jako jakysi metodologicky ramec, ktery ma
samoziejme i své limity. V akademické roviné si lze predstavit snahu dohlédnout dél, tteba

k modelovym aspektiim tohoto pfevratu s moznosti néjakych srovnavacich pripadovych
situaci ve FSB se situaci v ostatnich podnicich Ceskoslovenského filmu, protoZe ona ¢istka
byla plo$na a obsazeni vyznamnych funkci se ménilo ve vSech podnicich CSF, ale
samoziejme si uvédomuji, ze tady narazim na strop soucasného stavu badani a koneckoncll —
jsme na pudé diplomové préce, nikoliv prace diserta¢ni.

Stépan Hulik je vypravéé, nékdy az moc. Jako autor podléhd puzeni zdramatizovaného
podani zkoumaného pfibéhu, coz neni upln€ adekvatni danému zanru, ale na druhou stranu
mé to u paralelniho studenta scenéristiky a dramaturgie vlastné nepfekvapuje. Jediné, co mé
opravdu nepotésilo, je zaveéreény soupis literatury, ktery postrada kli¢ ve smyslu fazeni, a
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predstavit.



Diplomovou praci Stépana Hulika povaZuji ze velmi zdatny vykon, vnimam ji jako
badatelsky pfinosnou, bezezbytku vyhovujici pozadavkim kladenym na diplomovou praci a

umim st ji pfedstavit 1 jako podklad pro knizni vydani. Navrhuji ocenit tuto praci znamkou
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vyborné.




