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Anotace

Tato pré

¢ s¢ zabyvd problematikou métstké zdstavby fimske lokality Carnuntum.

Hlavnim dkolem je v prvé fadé upfesnit a zhodnotit celkovou strukturu osidleni, urbanismus a

architckturu méstskcho osidlent v prvnich Ctyfech stoletich po Kr. Na pogétku podidva prehled

o lokaci a historické situaci antického mésta. V daldich kapitoldch je mdstské osidleni
Camnunta rozdéleno na civilnd™ o vojenské”, véetné popisu jednotlivych archeologickych
ndlez(t a pozostatki, predevSim vefejnych budov a ndboZenskych okrskd. Také se zde

neopomiji otdzky tykajici se typologic obytnych domi a jejich interiéri. Price se rovnéi

pokoudi shrnout dalii témata, souvisejici s provincidlni oblasti, jako jsou napf. femeslnd

ér je vénovan pokustn o stovndni a paralely s dal§imi vyznamnymi

vyroba a nckropole.

lokalitami v porynském a podunajském prostoru.

: Rimské provineie — Pannonia Superior — Carnuntum — Méstské osidleni

Annotation

This thesis deals with questions of urban development in the Roman city of

Carnuntum. The main focus is foremost 1o specify and review the global structure of
settlement, urbanism and civilian architecture during the first four hunderts AL, In the first
chapters provide an overview of location and historical sitvation of Carnuntum. In the
following chapters the description of the urban settlement is divided into ,civilian™ and

» L military® territory, including description of several archacological findings and monuments,
maily public buildings and religious arcas. Furthermore, questions related to typology of
dwelling-houses and their interior have not been omitted. The thesis also tries to summarize
other topics associated with the arca of Roman provinces, for example trade and burial-
ground. The last part of the thesis is devoled to comparison and parallels with other important

sites in the arca of Rhine and Danube.

Key words: Roman provinces — Pannonia Superior — Carnuntum — Townships
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1. Uvod

Tato diplomovad price se zaby vokoll a

problematikou ,,méstské zdstavhy™
sousedstvi castra legionis v Carnuntu. Kromé upfesnéni a zhodnoceni méstského celku,
urbanizace a architektonickyeh soubord, se pokusim osvéthit i Zivor a kulturu tehdej§ich

obyvatel. Celych 400 let se zde rozvijelo fimské osidlent, diky némuz jsme ziskali mnohé

tdaje o ,,Zivobytf oby&ejngch Tidi™ i bohatych Fimskych obcant. Vyspéld Fimskd civilizace
mamenala pro vyvo) Pannonic i dalSich provincil zésadni obrat. Domidci obyvatelé se

seznamovall s novym zpasobem zivota, do kierého se postupem Casu integrovali.

Fématika souvisejici s civilni zdstavbou je velmi zajimavd, jelikoZ v ni mdme dosud

Sich

7nacné mnozstvi otevienych otdzek, na které lze ziskat odpoveédi jen providénim dal

vyzkumi. Av8ak i paralelnim porovndvinim je mo7né najit nékteré odpovédi nebo aspon

predpoklady pro pfisti vyvoj.

Ukolem 1éto price je predeviim posoudit méstskou strukturu, architeklonické celky a
proces urbanizace télo lokality, Tyto Gdaje jsem se poté pokusila srovnat s jinymi misty
v zaalpskych provinciich, aby byly zjidtény urcité odlifnosti. rozdily nebo shody. Timto
zpusobem je mozné priblizit a upfesnit fimsky ..modus® civilni zdstavby.

Na za¢atkn poddvdm prehled o topografické a historické situaci a piipojuji k tomu
zminky a diikazy 2 antickych prament, jez mdme v pfipadé Carnunta pomérné rozsahlé. Diky
témto zmfokdch od starovekych autorti médme jasno i o historickém déni a vzdjemnych

souvislostech s dochovanymi architektonickymi pamdtkami. Zdrovei nds

viak informujf o

uddlostech, které bychom archeolo,

ickymi priizkumy nebyly schopni zjistit.
Dal3i kapitoly se vEnuji samotné canabac legionis a civilnfmu m&st, a v nich
dochovanym  archeologickym pamétkdm. Nejdfive se snazim popsat obeend pravidla a

skutenosti, kterd pro ob¢ sidlisté platila, pfedeviim co se ye vzniku a vivoje celkové

zdstavby. Pozd&ji uporzorfiuji na jednotlivé stavby obou méstskych sidlist, které jsou

¢ komplexy

castoupeny vefejnymi budovami jako jsou fora, amfitedtry, ldzeis nibozenské

okrsky. Kromg popisu jednotlivich souborli se snazim vyloZit jejich polohu v celkovém
obrazu bud’ vojenského, nebo civilniho mésta. Otevienym tématem pro nds zistdvd i
problematika vztahu vojenského a civilniho mésta a rovn&? vziahu mezi Rimany a payvodnimi
obyvateli.

Obytné zdstavbe se vénuje celd daldi kapitola, kde jsem konkretizovala nékteré typy
domii, véetnd jejich uspofddani a interiéru. 7 tohoto mizeme totiz posoudit, jaci 1idé ve meste

7ili, na jaky komfort si potrpeli a jak byli majetni. V Carnuntu mdme tuto skutecnost

_7-



zachycenu predev&im diky konzervacl a rekonstrukel nékterych obytnyeh doma v dneinim
archeologickém parku v Petronellu.

Voneposledni fad€ se zde krdtce zmifiuji o proble:

wtice nekropoli a hrobovych

kontexti, jelikoZ ,svEt mrtvyeh™ velmi Gzee souvisi sesvétem Zivyeh™. Podivam zde tedy

prehled o vzhledu jednotlivich pohfebist, ktery se postupng vyvijel od uceleného linedrmiho
systému poddl cesty, aZ ke vzniku zeela nepravidelného koneeptu, ktery se pozdéji piekryvd s
vrstvami s{dliStnimi.

kterou se v této prici také zabyvam podrobngji. Proto je zde vhodné rovngz uvést poditek

vzniku or;

anizovancého femesla a jemu piibuznyceh oborll a také vzdjemnou zivislost mezi

Femeslniky, civilisty @ armadou.
Zaver se vénuje srovndnim a jednotlivym paraleldm mezi Carountern a jingmi
provinciondlnimi lokalitami. Aquincum a Vindobona reprezentuji podunajsky prostor a na

Jjejich piikladeeh se snazim vyloZit principy, pocdtky a konce méstskych souborti. Porgnsky

aredl je zde zastoupen lokalitou Xanten (Colonia Ulpla Traiana), u které se

jevi uréité rozdily

predeviim u struktury civilniho mésta.

Nejvétst problém pro véSinu antickych sidliSe viak predstavuje moderni zdstavba,

kterd ruiny piekryvd. To brani plo$nym v§zkumim a zjiSrovani Sirsich kontexta. Pokud vSak

antické monumenty piezily a kontinudln¢ v jejich zdzemi piibyvaly moderni domy, dochdzclo
k jejich velkému podkozovini prostiednictvim t€Zeni stavebniho materidiu.

I kdyz Carnuntum pledstavuje jednu 7z nejlépe  prozkoumanych lokalit, mame
v nékterych ohledech stale .mezery™ a omezené informace. Proto je i naddle potfcba se titto

tématem zabyvat a provadénim dal§

ch vyzkumi neustdle upfesiovat nejisté domnénky a

ndzory.



2. Historie a lokace Carnunta

2.1 Poloha a prvotni osidlent

Na zacdtku je jist¢ vhodné zminit s¢ o vzniku a umisténi Hmského Carnunta. Mésto
lezi na dzemi dnedntho severovychodniho Rakouska, ve spolkové zemi Dolni Rakousy,
v prostoru obel Bad Deutsch-Altenburg a Petronell-Carnuntum (Obr. 6, 7). Rozklddd se na
cetkové plose vice nez 10 km?, aviak na zdpad¢ Petronell je$ié asi o 1,5 km pio%ahuje.'
Stanovit viak celkovou rozlohu pro nds piedstavuje znacng problém, u7 jen diky tomu, Ze
severnf &dst lokality byla narufena v disledku pFirodnich zmeén feky Dunaj, kierd tvofila

phirozenou hranici a usnadiiovala hospodiiské vyuZivani tam

Sich poli. Presto bylo misto
poméme velmi dobfe prozkoumdno. V antickém svété se mesto rozkladalo na dzemi
provincie Pannonia Superior (Obr. 1), ve které mélo Carnuntum velmi dilezité postaveni,
Carnuntum se stalo vyznamnym centrem piedeviim diky své strategické poloze. Jednalo se
totiz o dulezitou spojnici mezi Baltskym mofem a Sticdomotim, a stalo se v¥znamnou stanic{
GJantarové stezky™ (Obr. 2). Rovné? bylo kiiZovatkou na cesté od Cerného more k povodi
Rynu a nepostradateinou pohraniéni vojenskou zdkladnou.

Na dzemi ,.fimského™ Carnunta nebyly zatfm  zaznamendny Zddné stopy po
predehozim osidleni.  AvSak na pivodni tradici nds »#&isti upozornnje samotné jméno

LCarnunta®, o jehoZ ctymotologii se vedou dodnes Eetné spory. Hovoll se Casto o ptivodu

keltském & illyrském. Nejvice je viak pfijimdna teorie, Ze jméno Carnuntum bylo odvozeno
od kofene ,, Kar™ nebo ,, Karn, jelikoZ na v&8t8ing epigralickych pamdtkdch je misto uvidéno
predeviim s poditeénim pismenem K a zfidka s . .C*. V pfeneseném vyznamu je tato ¢dst
siejmé keltského slova v piekladu spojovana s kamenitym & skalnatym izemim?, o GemZ
sveédet okolni hornatd krajina. Pivodni Keltové ziejmé pattili k norickému obyvatelstvu, na
jchoZ dzemi sc jedté pied zaloZenim provincic Pannonie, tehdej§i Carnuntnn nachdzclo. O

tomto nds informuje ve svém dile ji7z Velleius Paterculus. jeZ ho fadi stile jesi¢ k Norickému

Na Braunsbergu u THainburgu sc tovnéz nalezly pocistatky pivodniho

Statskcho a laténského obyvatelstva, To viak bylo zfejme  jiZ ke konci 1. stoleti pt. Kr.

P ey <o . . N 4
stdle vice vytestiovdno a v dob¢ valek proti Marobudovi 7 tohoto prostoru zeela vytlageno.

"HUMER. F. 2009 5.4

" GENSER, K. 1986, 5. 597

* VELLEIUS PATERCULUS: Djiny finské 4 ku konsulit M. Vinicia (1, CIX; prel. B, $t. Kort, Praha 1902
*VORBECK, E.- BLCKEL, 1. (973, 5. 10




2.2 Déjiny Fimského mésta

Historicky prvni zminku o tomto pozdéji velmi vyznamném mist¢ naleznecme u
Velleia Patercula, diky némuZ byla zjigténa skutecnost, Ze roku 6 po Kr. nechal pozdejsi cisat
Tiberius, béhem svého vojenského tazeni proti Markomandm, v prostoru Carnunta vystavit
zimni tibor.” Piesnd poloha tohoto dievo-hlinéného tibora viak nenf dodnes jasné zndma a
neni ani archeologicky doloZena. Od tohoto okamZiku viak zdroven dochdzi k upevnéni
fimského limitu na Rynu a Dunaji, jehoZ zajistovéni trvalo az do Hadridnovy vlidy. Za vlady
cisafe Claudia, kolem poloviny 1. stoleti po Kr., dochizi v tomto regionu k daldi dileZité
historické uddlosti. Cisaf zde buduje prvni stily, opevnény legiondisky tibor, kam umistil
XV. legii Apollinaris. Osazeni legiondfského tibora se b&hem dgjin Carnunta samoztejmé
ménilo, ale selitni XV. legii, kterd zde byla prvotng umisténa, se setkdvdme na Cetnych
archeologickych predmétech (kolky, epigrafické prameny, atd.). Dnes je tdbor patrn§ pouze v
obryscch z leteckych snimkit mezi dne$nimi obcemi Bad Deutsch-Altenburg a Petronell-

Carnuntum. Severni &dst tohoto stdlého tdbora viak bohuZcl padla za obél erozi. Zfizent

stdlého tibora zplsobilo, Ze se v jeho okoli usidlily tupy rodin vojaki, ale rovnéz i
obchodnikt a femeslniki. Od druhé poloviny 1. stoleti po Kr. dochézi ke vzniku sousedni
canabae legionis a civilntho mésta, a timto zde mlZeme jasné doloZit stdlou fmskou
pﬁ’lommsl.6

Mezi lety 103 aZz 107 po Kr., za vlddy cisafc Traidna, doslo k upevnéni fimskych
vojenskych pozic na Dunaji a tudiz k rozdéleni Pannonie na horni a dolni. Carnuntum se stalo
hlavnim méstem Pannonie Superior a zdroven 1 sidlem tam&jiiho sprivee s titulem |, legatus
Augusti pro praetore Pannoniae®. Roku 124 po Kr. bylo mésto Hadridnem povyseno a ziskalo
status municipia -~ Municipium Aelium Karnuntum. V disledku této uddlosti se za¢ind
zvySovat pocet obyvaicl, intenzivng sc zvySila stavebni aktivita, ale rovnéz kvetl i obchod a
hospodéfstvi. Za markomanskych vélck bylo Carnuntum strategickou zikladnou a svéd¢i o
tom 1 fakt, Ze zde n&kolik let pobyval dokonce i cisai Marcus Aurelius. Jeho piitomnost
dokazuji nejen Aureliovy Zapisky’, ale i zminka u Ammiana Marcellina® Témito vitkami
viak byla velkd hospoddiskd prosperita a rozkvét prerusen. Germdnské kmeny Markomant a
Kvidii, které se prohnaly Pannonii, se na mésté ziejmé uréitou mérou také podepsaly.

V Carnunta byl rovnéz prohlasen cisafcm Septimius Severus, ktery mésto povy3il na colonii -

* VELLEIUS PATERCULUS: I)c.]my Fimské az ku konsuldtu M. Vinicta JI, CIX; piel. E. St. Kott, Praha 1502

® KANDLER, M. - HUMER, F. - ZABEHLICKY, H. 2004, 5. 16

7 MARCUS AURELIUS ANTONINUS: Hovory k sobe IT; piel. R. Kuthan, Praha 1999

¥ AMMIANUS MARCELLINUS: Déjiny fimské iSe za soumraku antiky XXX. 5, 11; pel. J. Ceska, Praha 2002
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Colonia Septimia Aurelia Antoniniana Karnuntum. 1.¢ta jeho vlddy se v Carnuntu jiz znovu
nesla v duchu rozkvétu a prosperity a také rozshlé stavebni innosti.

O ,,neklidném* 3. stoleti viak mame z Carnunta pomérné mdlo informaci. Ve stejné
dob¢ zde byl vojiky zvolen panovnikem Regalianus, aviak zdhy nato, spolu s¢ svou
manZelkou Dryantillou, tymiz vojaky zavrazdén. Jeho kritkd uzurpace se ukazuje na nékolika
milo exemplatich lokalnich razeb minei s jeho portrétem.

Roku 307/308 po Kr. se Carnuntum stalo nové centrem politického déni, jelikoz se zde
konala cisaiskd konference mezi Dioklecidnem. Galeriem, Maximianem a Liciniem, na které
se fesilo a potvrdilo budouct uspofadint fimské fiSc, které nakonec vydstilo tetrarchii. O této
historické udélosti mime Cetné diikazy, pfedeviim v podob& dochovanych epigrafickych
pamitek (Obr. 3).

Kolem poloviny 4. stoleti po Kr. zaznamendvdme, z archeologickych situaci
prokdzangch ve vojenském mesté, dileZitou historickou uddlost, a sice zemétfeseni, které
ziejmé Carnuntum postihlo. Proto jedté za cisafe Valentinidna L. doglo pomémné k rozsahlejsi
vystavbé, aviak spiSe v prostoru vojenského tabora.” Zatimeo jesté kritce po poloving 4.
stoleti po Kr. dochdzelo tedy v Carnuntu k rozsdhlé stavebni ¢innosti, na jeho konci mél osud
mésta pon€kud rychly spad. Roku 395 po Kr. byl Markomany a Kvidy prolomen pannonsky
limit, ale mésto vtéto dob& snejvétdi pravdépodobnosti nevypadalo tak, jak popisuje
Ammianus Marcellinus'®, 4. juko ,,opusténé a zpustlé”, jelikoZ jeité mélo z hlediska vojenské
strategie urcity vyznam. Konec fimského mésta Carnuntum byl vsak poté brzy na dohled.
Okolo roku 430 po Kr. midme z Notitia dignitatum jedté zprivu, kde je Carnuntum zminéno
jako sidlo velitelstva timskych vojsk (Praefectus legionis quartae decimae geminae,
Praefectus classis histricae).! Krdtce nato, roku 433 po Kr., viak byly podunajské provincie

postoupeny Huntim.

I kdy? ,.fimské* mésto Carnuntum upadlo v zapomnéni a ztratilo na svém pfedchozim
strategickém a hospoddiském vyznamu, nebylo nikdy zcela zniceno. V osidleni taméjiich
prostor se pokracovalo i naddle, i kdyZz uZ nikdy nedoséhlo piivodniho rozsahu. Legiondfsky
tibor byl po svém opuiténi vojiky znovu osidlen, aviak jeho funkéni budovy byly
pizpiisobeny pro Zivot civilnich obyvatel .2 O tomto svédei i nemalé mno¥stvi pozdné
antické a slovanské keramiky. Konec Carnunta byl nevyhnutelny a jeho dgjiny reflektuji

pouze dé&jiny a historii fimskych provincii, a tudiz i samotného impéria.

° KANDLER, M. - HUMER, F. .- ZABEHLICKY, 1. 2004, . 21

' AMMIANUS MARCELLINUS: D&jiny fimské fise za soumraku antiky XXX, 5, 2; prel. I. Cegka. Praha 2002
' HUMER, F. 2009, 5. 19

"2 VORBECK, E. - BECKEL. L. 1973, 5. 36; GUGL, Ch. - KASTLER, R. 2007, 5. 470-471
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3. Carnuntum v antickych pramenech
Na existenci toholo viznamného pannonského centra upozorovaly v minulosti nejen
7hytky dochovangch architektonickgch monuments, ale i Getné literdrni odkazy. V této

kapitole se je budu snazit shrnout a poukdzat na j

ich vyznam, jeliko? literdmi yminky velice
¢asto usnadiuji lokalizac, dgjiny a celkovy vyvoj tehdejsich mést.

Ieliko? téchto odkazi je pomérné velké mnozstvi, odkazuji na piislusnou literaturu. ve
které je mozné si z uvedeného vyétu historickych dél udélat celkovou predstavu."”® Chei
vSak poukdzat na nekteré autory a 1opografickd dila, kterd k lokalité nepostradatelné patfi a
Kterd jsou ve vEting literatury citovina,

ych

Carnuntum se v antickych pramencch nalézalo velmi ¢asto na rozdil od nékie
jinych lokalit. Jak jiZ bylo zminéno v ptedchozi kapitole, nejrangjsi historickou zminku o
Carnuntu nalezneme u Velleia Patercula, kter§ misto davd do souvislosti s Tiberiovym
tazenim proti Marobudovi, kdy zde nechal roku 6 po Kr. vybudovat zimn{ tabor." To pro nds
piedstavuje velice podstatnou informaci, jelikoZ nejranéjdi dikaz o fimské piitomnosti 1ze
archeologicky doloZit a7 od doby vlddy cisafe Claudia.

Dile je pro nds v¥znamné i svédectvi Anuniana Marcellina, Ktery nis zpravuje o tom,
7¢ ve druhé poloving 4. stoleti po Kr. bylo Carnuntum uZ jen ,opuiténym a zpustlym
mestem* i kdyi se predpoklidi, ze méstsky Zivot zde pokracoval i naddle. Zajimavym
ddajem je rovnéZ to, 7 Ammianus nenazyvda Carnuntum méstem ,.pannonskym®, nybrz

Lllyrskym

1 kviili této »mince panuje uréity rozkol o pivodu jména ingsta.
Zminku o tomto misté md ve svém dile i Plinius Star$i, kier§ uvidi, e sc

< < . P 16
v pannonském Carnuntu nachdzel zimnf tdbor'”

, ¢oZ uréitym zpusobem potvrzuje zprdvu
Velleia Patercula,

Zosimos s¢ rovnéz zmifuje, 7e Dioklecidn jeden Cas zrovna pobyval v .gallském®™

mésté Carnutum.'’ Oznageni jako ndhg Keltkiy znovo upozorfinje na keltsky pvod
Carnunta.

Marcus Aurelins, ktery v Carpuntu stravil nékolik let, zde nepisobil jen ve vojenské
funkei, ngbr? rozvijel i svou silnou strdnku filozofickou. Z jeho dila, byla celd druhd kniha

2

A fox s1s gl 1R epar g .
sepsdna pravé v tomto podunajském mésté.” Také jsem se

. vminila, Ze jeho pritomnost

L 1986.5. 576

ILUS: Déjiny fmské a ku konsuldtu M. Vinicia [T, CIX; picl. F
" AMMIANUS MARCELLINUS: Dgjiny fimské féc za soumraku antiky XXX, 5. 2; prel. J. Cedka, Praha 2002
"* ¢, PLINIUS SECUNDUS: Naturkunde 1V, 80; hrsg. und iibersetzt von: G. Winkler, R. Konig. Minchen 1958
" Z0OSIMOS: Stesky posledntho Rimana 11, 10; piel. A, Tartmann, Praha 1983

¥ MARCUS AURELIUS ANTONINUS: Hovory k sobé 1(; picl. R. Kuthan, Praha 1999

Kott, Praha 1902
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. . . AT . .
v Carnuntu zaznamenal i Ammianus Marcellinus'” o souvislost Carnunta, Marca Aurclia a
) ]

. . Lo . . PN .2
markomanskych vilek se objevuje tuké u autord Orosia™ a Futropia™ .

Carnuntum se objevuje 1 v topogralickyceh a geografickych pramencch. Nalezneme ho

2 (Segmentum [V 2), kde je oznaceno dvé

tedy na Tabule Peuringeriané i vEzemi a jménem

Carnunto™ (Obr. 4). Jako mésto lezicef jizné od feky Dunaj ho zminuje 1 Prolemaios * Také
bychom nemeli zapomenout na vyznamné tehdejdi Hmské spisy a seznamy, ve kieryeh se
ndzev mésta rovaéZ objevuje. Nalezneme ho totiz v tzv. ltinerarium Antonini, v soupise
dilezityeh Fisskych cest a s nimi spojenych sidliSC a samoziejme v tzv. Notitia dignitatum,

< fe o . P PR 24
kterd pro nds predstavuje nepostradatelny soupis Giednich post v Himské {31,

Carnuntum je jedno 7 miéla antickych mist, o kterém mére relativad velké mnoZstvi
informaci od antickych autort. Také bylo zachyceno na ¢etnych starovekych mapdch a to ném

bylo velmi k uzitku i pfi pfesné identifikaci mista a jména. Vét¥ina autord divd mésto do

historickych souvislosti, at’ uz v pifpadé planovaného taZeni proti Marobudovi, ¢i pozd€jsi

dspeiné ofenzivy v markomanskych vilkdcl

V kuzdém pfipad¢ je moZné si tyto historické zminky dédt do kontextu spoleéné
s dochovanymi archeologickymi pamdtkami, co? ndm usnadiuje udélat si predstavu o
chronologii a dalSich ndlezovych okolnostech. Velkou roli v piipadé Carnunta hrdly také
cpigrafické pamitky, pfedeviim v podobé ndhrobki a dalSich predméra.

Samozicjmé musime brit v dvahu, 7e piesnost pisemnych prament je nékdy velmi
pochybnd a u ¢iselnyeh tidaji je velmi zndmy fakt o ur¢ité nadsdzee, kterou chtéli antofi
zaplsobit na Ctendfe a vyzdvihnout co nejvice danou uddlost. Pokud v8ak pisemné zminky
o lokalite chybi, musime historické okolnosti obtizng zjidfovat pouze z archeologickych
situaci a v nékterych pripadech je to velmi problematické, predeviim na tzemi byvalych
starovékych mést, kterd byla znovu ve stiedovéku a novovéku zastavéna. Z tohoto hlediska
musim tudiZ podotknout, Ze informace z pisemnych prameni jsou pro nds uréitym zplisobem

nepostradateing.

7 AMMIANUS MARCELLINUS D&jiny Fims. ¢ za soumraku antiky XXX, 5, 1 1;pfel. . Cefka Praha 2002
“ PAULE OROSIL: Historiarum adversum paganos VI1. 15, 6; ex recognotione C. Zangemeister, Leipzig 1889

2 EUTROPL Breviarium Ab Urbe Condita VI 13, gnovit Ko Ruehi, Leipzig 1909

BOSIOL L. : La Tubula Peutingeriana

* PIOLEMALOS: Handbuch der Geographic 11, 14, 32 hrsg. von A Stiickelberger, G. GraBhoff, Rasel 2006

# GENSER, K. 1986, 5. 376
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4. Carnuntum po konci antiky a poéatky vyzkumu

Rimské mésto tedy v disledku zdniku #mské e upadlo, ale jak uZ jsem uvedla v§ic,
nezlstalo nikdy zcela opusténo. Na rozdil od mnoha jinyeh mést dunajského limitw (napt.
Budapest, Videii, Regensburg), nebyly prostory byvalého vyznamného centra ve stfedoveku
ani novovéku nikdy zcela zastavény, nybrz byly vyuZity jako velky lom™ pro t&Zeni
stavebniho materidlu. Mnoho kamennych blokt je mozné nalézt na éetngeh stavbich, napt. na
sakralnich romdnskych budovich v Petronellu nebo v Bad Deutsch-Altenburgu.”

7¢ 1idé staleti 7ili vedle pozistatkdl fimského mésta, ukazuje také mmoZstvi kresebnych
vyobrazenf dochovangch monumentii.

Ponékud lhostejny ptistup méhi k tomuto viznamnému mistu tehdej$i rakouSt vedet,
Cetné zprivy poukazovaly na lokalitu s antickymi ndlezy jiz ve 13., 14.a 15. stoleti 2 Teprve
a7z v poloving 16. stoleti se zacal o lokalitu projevovat zdjem, a to pfedeviim diky studiu W.
Laziuse, ktery pifsludel ke dvoru cisafe l'erdinanda I Jcho price se zaméfovala na epigrafické
a numizmatické ndlezy 7 Carnunta, na zdikladé kterych chtél poukdzat na p¥itomnost antick¢ho
sidlistd. Ridil se a poukazoval na Setné zminky u antickych autordi, itinerdfe. mapy i
;\ulopx‘ic.lﬂ Ani jeho velky zdjem viak nezabrdnil neustdlému 1€Zeni stavebniho materialu.
Rovné? je 7de dobré poukdzat na skutecnost, Ze ve stiedovéku bylo pivodni jméno lokality
JiZ zapomenuto a k jemu zpétnému objeveni a pouZivini doslo az diky epigrafickym a jingm
archeologickym ndlezam.

V 18, stoleti informovali a popsali lokalitu dva angliéti cestovatelé — P. Pococke a J.
Milles -, kieff mapovali trasu z Anglie ddle na Vychod. Na konei 18, stoleti poffdil plukovnik
F. J. von Below nékolik skic okoli Carnunta a jeho terénu. Po srovndni se zprivou od vyse
uvedenych Angli¢ant byla zicjmé znacnd redukee rozsahu ruin.

V poloving 19. stoleti byla v Bad Dewtsch-Altenburgu objevena Mithrova svatyné a
jejimu vyzkumu a zpracovini se zacal vénovat Eduard Freiherr von Sacken. Tato uddlost

vzbudila pozornost a vedla k dal§im archeologickym zkouméanim.

Systematické védecké vyzkumy Carnunta trvaly v prvnf fdzi od roku 1848 do roku

1938, Tehdy se odkryl tabor legic a n&které rozlehlé budovy v canabae a civilnim méeste.
Pozd&ji viak byly znovu zasypany. Ke konzervovani bylo pristoupeno jen u obou amfitedrd.
Vroce 1938 a po 2. svétové vilee se znovu v Carnuntu zacalo s archeologickym

vyzkumem, aviak predeviim v oblasti Petronellu (Obr. 5). Ten poskyt! nové poznatky hlavné

" GENSER, K. 1986
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o vyvoji obytnych a vefejnyeh staveb. Odkrytd mista byla zakonzervovina a zptistupnéna
vefejnosti.

Od 50, let 20. stoleti se viak vyvoj dalSich vyzkumi Carnunta stal ponékud
negativiim. Dochdz{ totiz k vystavbe a modernizaci infrastruktury, roz$ifeni osidlenych mjst
na okraji obei, téZen! surovin a k primyslovému zemédélstvi. Toto vedlo jen k provddéni
rychigeh zdchrannyeh vyzkum, kleré situacl sice zaznamenaly, ale bohuZzel neumoznuji tento

prostor autenticky zachovat. Jednalo se o vyzkumy na pahorku Pfatfenberg, vychodni &dsti

canabae —  Muhlicker”, auxilidmi kastel a okolni pohfebidté.” Kromé ¢innosti ¢loveka je
v8ak problém i s pifrodni crozi u toku Dunaje, kdy severni &asti legiondiského tdbora, pfilehlé

canabae a sousedniho civilniho mésta ji7z zmizely.

Na konci 20. stoleti viak pokratoval a stile pokracuje vyzkum dodnes otevieného

aredlu 7y

LSpaziergarten' s archeologickym parkem v Petronellu, kde jsou jiZ nékteré

pozistatky tehdej$i obytné &tvrti civilntho mésta zakonzervovdny & zrekonstruoviny a

zpiistupnény vetejnosti. Pokracuje se viak i ve vyzkumu dalSich oblasti civilniho mésta, napf.

LTiergarten”™, nebo amfitedtru tdborového mésta v Bad Deutsch-Altenburgu.

Z tohoto vy3e uvedeného v¥étu uddlosti, které vedly aZ k oZiveni a znovuobnoveni

tehdejsiho vyznaéného provine

dlnfho méstského centra, si lze udélat piedstavu o ndsledném

vivoji antick¥eh fokalit ve vétsing provineii fimského impéria. T kdyZ zdjem o kulturu
antického svéta nebyl ve stfedoveku moc velky, miZzeme mlnvit o velkém dspéchu co se t§ce
Carnunta, jelikoZ  rostouc!  zdjem  b¢hem  staled  vedl aZ  k vybudovdni  dnesniho
archeologick¢ho parku, jeho? tkolem je pfibliZeni historic vefejnosti. Aktivity spojené
s vefejnosti rovnéZ umoziiaji daldf rozdifovdani zkoumané plochy, a tudiZ 1 rozSifovini

védeckyeh obzor. Kazdopddng mizeme Fici, Ze z plivodng zaniklého, zapomenutého a

kruzich 0

nezajimavého mista se dnes stala hojné navitévovand a ve védecky
diskutovand antickd lokalita, jejiz velikost a v uréité mife i dokonalost nds zeela fascinuje.

Diky archeologickym vyzkumiim bylo nalezeno mnoZstvi dikazil, které ndm umoZiuji

zatadit misto i do historického kontextu fimské fide.

2 ptedchozich stoleti tedy stoji za to se poutit a naddle pokracovat v odkryvin{ dalSich

ploch a predev&im ndlezy a vy

sledky vyzkumi neustdle publikovat.

" HUMER. F. 2009, 5. 25



5. Archeologické pozustatky ve vojenském a civilnim prostoru

Vtéto kapitole jsme se dostali k samotngm hmotnym archeologickym dokladiim (Obr.

6a7),]

>7 potvrzaji fimskou piitomnost. Jeliko? se chei v téro prici zaméFit pouze na civilnf

strdnku o problémy s ni souviscjicl, zamemé sc proto nezabyvim vojenskymi fortifikacemi,
které zde zastupuji legiondfsky a auxilidmf tdbor. Vzdjemné vztahy armddni a civilnf slozky
jsou nicméné vice nez zfejmé a vojsko bylo i prvonim impulsem pro vznik pozd¢jstho
méstského centra na Dunaji. Kazdopddne zde budu vojenské a civilni celky velmi Casto
smiflovat a ddvat do souvislost{.

Do vojenského prostors Fadime 1) castrum legionis (Obr. 8). jehoz raloZeni sc

umistuje v7 do doby kolem poloviny . stoleti po Kr. a jeho zfizenf mi7eme plnym pravem

orznacit za potitek velkého dunajského vojenského a spravaiho sidla. Vystavba tdbora byla od

zaddtku zamydlena s ohledem na strategickou polobu, kdy mél tdbor sticZit vyznamnou
dopravni tepnu vedouc! od Baltského k Jaderskému mofi a dédle a7 do stfedomoiského
prostoru. Piitomnost anmddy vZdy reflekiovala ndslednou piflomnost rodinnych prisludniki,
femesinikd, obchodniki a dalsich civilnich obunt, kteff k vojikiam méli osobni vztah ncbo
meéli v dmystu zbohatnout. Tyto zdstupy a privody vytvorily v zizemi tibora své vlastni
funkénf sidlisté. kieré se stalo jejich domovem. 1 kdyZ nebyly spravné samostatni, dokdzaly
vytvoFit sobéstacnd mista pro zivot. Tyto arcdly v zdzemi legiondiskych ldbor nazyvime
terminem 2) canabae legionis (Obr. 9).

Nedaleko tohoto prostoru se setkdme s 3) tdborem auxilidrnim, ktery byl ur¢en pro
jezdecké oddily. Kastel byl zaloZen ve druhé poloving L. stoleti po Kr. a vojensky vyuZivin

Jen do 3. stoletf po Kr. Tabor viak

stile existoval, 1 kdyZ ve znagné redukované formé, jeSté
na konci 4. stoleti po Kr, pficem? ncjvEtsi Skody na ném nczapficinily nepiatelské vpidy,
nybry. zeméticseni.” Velkd ¢dst kastelu byla hohuzel diky pozd&jsi moderni vystavbé znicena.
Na pozistatky auxilidmiho kastclu nds dnes upozoriuje pouze malé muzeum, v ném? je

zachyceno kitzeni dvou fimskych vodovodi.

Nepfehlédnutelnou ¢asti celého dneSniho archeologického aredlu v Carountu je viak
4) civilni mésto. Vzhledem k pozdéjSimu historickému vyvoji této lokality, co se tyce

pravaich statutil, a jejimu neustdlému rozSifovini a zvétSovini, bylo jeho zalozen{ vice neZ na

mistd. Civilni mésto jiZ bylo privné samostatné a uréitym zplsobem oddélené od vojska a

armddy. Tim samoziejmé nevyluujeme moznost stykd, at” v’ s vojdky ¢i s obyvateli ze

sousedni canabae.

P KANDLER, M. - VETTERS, H. 1989, 5. 212
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Vi

nskych provinciich severng od Alp nevznikala mésta 7 prvotniho popudu béznych

civilnich obyvatel, jako tomu bylo b&Zn¢ na jingch mistech. Je dobré si uvédomit, Ze v tomto

prostoru dodlo nejdiive k vojenskému zajistén{ hranic a aZz po zabezpeéeni mista vojskem,

dochazelo postupne ke vzniku mensich sidlist nebo pozdéjsich velkyeh mést. Z toho mizeme

usuzovial, 7¢ do této nehostinné nezndmé krajiny se Rimantim piili§ nechtélo, i kdy? zde

zaznamenali Cetné vojenské dspéchy proti mistnim  barbarskym  ndrodim uZz v dobg

Cacsarove, o ¢emZ nds spravuje ve svém dile napf. Suctonius.’

Cely aredl Carnunta viak neni dodnes zeela prozkoumdn, 1 kdy7 jde o jednu z médla
lokalit, kterd nehyla zeela zastavéna moderni v§stavbou. To umoZiuje rozsdhlejdi a plodny
v§zkum, o7 je u téchto sidlist na mnoba jingeh mistech doslova vzdenosti. Nejvice viak

v poslednich  letech  piispely nedestruktivoi  a

heologické metody, predeviim leteckd
archeologic. Diky ni ndm byl umoznén pichled nejen o pfiblizném rozsahu, ale umoZnila ndm
i rozpozuat nékteré piidorysy obytayeh a jinych vefejnych budov.

Viznam tohoto antického mista je zdlraziiovdn i u vefejnosti, at’ uZ vystavenim

archeologického Muzea Carnuntina v Bad Deutsch-Altenburgu nebo aredlu archeologického

parku v Petronellu. To je velmi podstatné, protoze pokud sc bude o tamé&j§f poméry zajimat

stale vice lidi 7 fad vefejnosti, budou zde lepsi podminky pro roz§ifovini zkoumaného arcdlu,

atim padem pro ziskdvani novych informaci o Zivot& tehdejiich civilizact.

SULTONIUS:

Zivotopisy dvandeti cisard 1L 25: piel. B. Ryba a J. Nechutovi, Praha 1974

17 -



6. Canabac legionis

Jak jsem ji7 uvedla, s vojaky, ktelf byli povéreni zajisténim fmské hranice na Dunaji,

pfisly do zem¢ zastupy Zen a muzil, jeZ se staly jistou soucdsti armddy, i kdyz k ni pfimo
nepatfily. Jednalo se pfedeviim o rodinné pifslusniky, ale wké o rivné femeslniky,
obchodniky, umélee, I¢kafe, apod. Po konsolidaci hranic se tito lidé pevné usidiili
v bezprostiedni blizkosti tibord a vztahy mezi nimi a vojdky byly na jedné stran¢
hospodiiské, na druhé strang osobni. Po ukongenf vojenské sluzby se tdborovd sidliste stavala
velmi Easto novym domovem vyslouZilych veterdnd, ktefl zde za odménu dostavali pozeimky.
Osidlent, vylvofend v zdzemi castra Jegionis, s¢ nazgvala canabuae legionis. Slovo kuvuflog
(kanabos) pochdzi z fecétiny a lze ho volné pieloZit jako ,.dfevénou vdstavbu uspofidanou do
blokd™. To pFiblizné odpovidd i celkovému vzhledu canabae.

Na zalitku vykazuji canabae podobnou charakteristiku juko jim podobnd sidliste vici,
klcra sc nachdzela v sousedstvi auxilidrnich tiborh, avSak s tim rozdflem, 7¢ s¢ canabac velmi
rychle rozvinula ve v&t§7, méstskd™ centra. U Tacita midme dochovanou zprdvu, kdy osidlent
u vojenskych tdbord méla podobu ,.méstecka™ ale od mésta samotného se razantnd
odli3ovala v pravnim postavent, jelikoZ canabac byla podffzena a spravovina velitelem legie s
jeho pomocnymi dfedniky (questores, magistri, acdiles, decuriones, atd. ) a rovngz v tom, ¢
zastavba obvykle vznikala libovolné ve shlucich budov bez typického pravoihlého systému

ulic

Presto je 1 zde patmy jisty .modus® zdstavby, ktery se diZel vypadovych cest

vedoucich z tdbora, podél nichZ jsou situovény . podlouhié parcely”. Na jednom z ndpist
nalezenych na Plaffenbergu v Carnuntu, se objevuje oznaceni vojenského prostoru jako intra

leugam (Obr. 10).

W L PR s < -
T'o dokazuje, 7e 1 vojenské mésto bylo na poCdtku uréitym zplisobem

vyméFfovino, jelikoZ leuga byla pallskou jednotkou miry, kterd méla hodnotu 2,2 km. Tato
mira asi uddvala vzddlenost vojenského mésta a tdbora a vyméfovala se od mista kifiZeni via
practoria a via principalis, tedy prostoru tdborovych prmc[pii."s Obyvatelé — canabenses

nemeli rovngZ ndrok na vlastnictvi pldy a ani moZnost samostatné spravy jako méla
municipia nebo colonie a byli v tomto ohledu zeela zdvisli na armadni sloz ¢ Ta jim viak
zajistovala jednak vojenskou ochranu a rovné? stély odbér produktit & sluzeb.” Canabae se

v diisledku zajisténi vojenskou posdadkou neopeviovala, jelikoz sc¢ v zdzemi sousedniho

I CORNELIUS TAC

safského Rima - Historia 1V, 22; prel. AL Minafik. Praha 1944

“POULTER, A. 2002

1997, 5. 60
STATTER, S. 2003, x. 171

R, I 1997 5,61

R, H. - KRINZINGLR, 1, 1997, 5. 63

TPOULTER, A. 2002, 5. 389

* FRIESING
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tibora citila bezpeend. V kazdém piipade velikost a vefeind 1 soukromd vybuavenost téchto

taborovych sidlist si v nidem nezadd s velkymi Fimskymi mésly.:‘ Fakt, Ze obyvatelé canabac
neméli pravo na vlastnictyl pady, viak zpisobil. Ze nedaleko vojenského mésta vznikala dalsi
civilnf viel. kterd se pozd¢ji rozvinula ve vyznamnd méstskd centra.

V canabace se rovnéZ vykondvaly ¢innosti, které byly v prostoru vzavieného tdbora
nehezpedné nebo na které nebylo dostatek mista. Predeviim tedy v poddteénich {izich, kdy sc
vEl&ina budov stav&la ze dieva. Jednalo se tedy zejména o femesing aktivity, juko byla napf.
vyroba keramiky, zpracovini kovil & stavebniho materidlu. Armida také potfebovala prostory

pro stdje a louky, kde bylo mozno obstardvat krmivo pro zvitata.

Vebmi skoupé informace o téchto tdborovyeh sidliftich méme predeviim z jejich
pocdtkl. Jednd sc o budovy, které byly postaveny ze dieva a hliny a diky tomuto nestdlému
organickému materidlu, ktery pfi pouZiti nevhodnyeh archeologickych metod neni vidy
patrn¥, doslo Casto k nezaznamendai ddlezitgeh archeologickyceh sitnaci. Z Camunta mame o
prvomi dievéné zdstavbé asi nejvice informaci z provincidlnich oblasti vibec, i kdy? diky
star§im destruktivnim metoddm nevime o nékieryeh Edstech prakiicky vibee nic. Prece jen
byly zachyceny zbytky dfevénych domi v druhé poloviny 1. stoleti po Kr. ve vychodnf
canabae. V prvaf poloving 2. stoletf po Kr. se v8ak v Camnuntu setkdvime s pouZitim kamene,

ktery nalézime ve stavebnich rdkladech. Cist¢ kamenné stavhy sc stav@ly aZ ve velmi

pozdnim 2., spiSe aZ ve 3. stolel{ po Kr

V pozdnf antice zaCinaji byt sidliStn{ aredly postupng opoudtény a jejich obydlend

plocha se

tile vice redukuje na minimum. Po opuSténi mista armddou se vEtSina obyvatel
Casto pfemistuje do prostoru opevnénych tdbord, které jim skytaly berpeci. O tom, 7e
Carnuntum nebylo nikdy zcela zniceno, nybrz pouze opusténo, sveédéi i ¢etné ndlezy pozdnd
Fimské a slovanské keramiky v prostoru byvalého legiondiského tibora. Od tohoto okamZiku

« o dn S 4
viak piestivd prostor canabac legionis oficidlng existovat. o

6.1 Vyvoj a vzhled canabac legionis v Carnuntu
Vrnik tdborového mésta v Camnuntu méd svou historii spjatou § vojenskym tdborem.

Pokud byl tedy tibor vystaven kolem poloviny 1. stoleti po Kr., mizeme pocitat, Zc v jeho

druhé poloving zacial byt v jeho souscdstyvi znatny sidliftni a obchodni ruch. 1. a 2. stoleti

po Kr. bychom mohii nazyvat ,zlatym vEkem™, aviak ve 3. stoleti po Kr. uz zaznamendvame

S FISCHER, T. 2001a, 5. 67
Y FRIESINGER, 1. - KRINZINGER, F. 1997. 5. 64

* FRIESINGER, H. - KRINZINGER, F. 1997. 5. 66
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Gpadek a pozd@ji je vychodni ¢ast sidlisinf zény naruSena hrobovymi kontexty, které zde

vznikly ziejmé paralelné se sousednimi obydlenymi domy ! Stejnd situace byla zachyeena
napt. i ve Vindoboné ¢i Brigetin.* 4. stoletf po Kr. jiz bylo pro celkovou lokalitu kritickym a
vedlo a7 k hromadnému opusténi vEiiny sidliste.

MnoZstvi budov v canabac, véetné castra legionis, bylo odkryto na ptelomu 19. a 20.
stoleti, aviak ke konzervaci dodlo jen v piipadé vojenského amfitedtru. Zjistit strukiuru a
rozlohu vojenského mésta bylo moZné teprve neddvno, piedeviim diky vivoil letecké
prospekee (Obr. 11). Ztéchto snimkd se ukazuje, Je stiedem zastavéné plochy byl
legiondtsky tibor (Obr. 14). kolem n¢ho? vznikl nepravidelny systém zdstavby, i@ kdyZz ve
vychodnf canabue byla rozpozninag pozddjsf zdstavba budov, asi z¢ 2. nebo 3. stoleti po Kr.,
kterd tvofila pravothlou insulu’ Urgité schéma bylo rovnéz mozné rozpoznat na 7akladg

vypadovych cest z tabora a dalSich cest vedlejiich. Tento poulicni systém je velmi dobfe

patmy piedeviim ve vychodni ¢asti mésta. Na zdpadé uz sitwace nenf (ak jednoznacnd
pidevdim kvili nevhodnym topogratickym podminkdm, ale miZeme predpoklidat, 7c
pouliéni systém byl mistnimu terénu ph/pﬂsolmn.“ Tetecké snimky rovnéZ ukizaly, Ze
munoZstvi cest a ulic se neorientuje pouze podle tiborov§ceh bran. nybrz 7e vznikaly postupné
libovolnym zpisobem.

Vychodni ¢dst canabae (Obr. 12) vychizela 7 vypadové cesty, kterd vedla z pravé

taborové briny (porta principalis dextra). V zdpadn{ &isti tvofi nejdleZitg)s
Y 7 Pz 7 P ] )

spojnici ta, kterd
vychdzi ¢ levé tdborové briny (porta principalis sinistra). Tato ulice, kterd vede do levé
brany, prochdz] tdborem a vychdzi z pravé briny pfedstavuje velmi dileZitou tzv. |, Himitni
cestu®, kterd byla jukousi spojnici mezi jednotlivimi misty v provincii, Dal§i vyznamnd

cesta, kierd je v odborné literatufe nazyvina ,,Griberstrale” neboli ,.Cesta s hroby™, tvofi

wréitou t tehdejSiho dopravniho a zdroveli obchodniho systému. Jeji ndzev je pro ni

ptiznatny, jelikoZ po okrajich byla lemovdna hroby prvnich Fimskych obyvatel a vojaka.
Vede napfi¢ canabac smérem na jih do Scarbantia a ddle do [Itdlic a ztotoZiuje se tudiZ

stehdejsi | Jantarovou stezkou®.

sto je diskutovdn wvztah mezi hrobovou cestou™ a

legionaiskym tdborem, jeliko? se urcitym zpsobem jevi jeji napojeni na levou tdborovou
branu, 1 kdyZ neni pifmo viditelné.” Stopy po architektonickych pozistateich se na leteckych
snimefch projevuji juko dlouhé, pravoihlé parcely, sméfujici dzkou stranou do ulice (Obr.
13). Tento modus v3ak také nebyl zcela viude striktné dodrzovin.

* GUGL, Ch.  KASTLER,R.2007.s.470

VEITZ. 1. 1980a, 5. 155

*KANDLER, M. HUMER.F. ZABEHLICKY, H. 2004,s.32
M CENCIC, 1.2003,5. 13

FGUGL, Ch, KAS

R, R. 2007, 5. 420
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Taborové mdsto se rozprostiralo na plofe cca 150 ha v okruhu castra legionis.
Zdstavba viak nezasahovala ipiné k tdboru, nybrz byla odd&lena po jeho ticch strandch rizne
velkymi volnymi  zénami. Na jihovychode  dosabovala  vzddlenost cea 100 m, na
severovychodé se predpoklddd cea 150 m o na zdpade cea 180 m. Severozdpadni okraj se

bohuzel nedochoval, ale na zdklade prizkumu nevhodného terénu se zde nepotitd s Zidnou

civilnf zdstavbou. Zistavba na severoy

hode sahala zFejme a7 k dne§nimu bichu Dunaje, ale
. . . o 46
nenf rozpoznatelné, zda byly domy zniceny pozdgjsim sesuvem.™
Velmi hustou zdstavbu civilnich domii se podafilo zaznamenat predevdim  ve

vychodnim uscku canabac. Zde se sctkdvime 1 s vyznamnymi vefejnymi stavbami a

ndboenskymi  okrsky.  Kromé leteck$eh  snimkidl  zde ¢cerpdme  informace  rovnéz

tku 80. fet 20. stoletf

7 archeologickych vyzkumi, kdy zde byl na konct 70. a »sa

prozkoumdn ndboZensk§ okrsek orientdlnich bozstev. Hranice vychodniho tseku viak nenf

Jjednoduché zjistit. Kazdopddng diky nd

zu ndbozenského okrsku na vreholku Pfaffenberg, ve
kterém byl uctivdn nejvy33i z bohl Jupiter Optimus Maximus a laké samotny cisal, miizeme
konstatovat, Ze na vychodnf strané bylo vojenské mésto ohrani¢eno timto posvitnym mistem.

Naopak v zdpadni &dsti dosahuje osidleni daleko pies taméj$t forum a7 do
bezprostiedni blizkosti auxilidrniho tibora na vychodnim okraji Petronellu. V okolf tabora

pomocené jizdni péchoty by se rovaéz dala pfedpoklddat pftomnost malého tdborového

sidlidte vier, avak cxistence daliho samostamého osidleni neni moc pravdépodobnd.
Potdtek tohoto osidlent se podie ndlezi datuje do druhé Etvriiny 3. stolet po Kr. a nemélo zdd
se dlouhého trvini, jeliko? zde nebyl nalevzen Zddny ditkaznyg marterial ze 4. stolet! po K.Y
Posddka kastelu viak jiz byla vsazena do fungujiciho hospodarského prostoru, kde existovala
infrastruktura s dopravnim spojenim a trvalymi piibytky obyvatel canabac. Snad v tomto
pripadé bylo od my$lenky na prilehly vicus upuiléno.‘w

Qbecné je rovnéz pHijimdno , Ze je¥& zipadngji poloZené Dolichenum (okrsek Jupitera

Dolichena) patii jeSté ke canabac legionis, a sice k jeho vstupnimu aredlu * To mizeme
pfedpoklddat i na zdklad¢ toho, 7e Tupiter Dolichenus a jeho kult byl preferovin ptedevsim

vojenskou vrstvou. Na scvernf strané byl bohuzel okraj sidliSté znien a v jizni &¢dsi

dosahovalo tehdejii osidleni a7 za dne§ni moderni Zeleznici Wien-Wolfsthal.
Prostrednictvim modernich archeologickych metod bylo o vojenském mésté zjisténo

mnoZstvi dileZityeh adaji a informaci. Nejen, Ze se zjistila obrovskid rozloha, ale bylo moZné

FCENCIC, )
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vytvorit napf. 1 typologii obytnych domil a identifikovat nékteré vefejné stavby. Diky témto
skuteénosterm se mizeme v budoucnu prizpisobit taméjSim situacim predeviim pouZitim
vhodnych archeologickych metod. Mdm na mysli pfedeviim lepSi vyuZiti stratigrafic a dalSich

moznosti k odhalent rangeh (87§ osidlent nejen na (€to lokalite.

6.2 Prokéazané architektonické struktury v canabae legioni

V této podkapitole bych chtéla upfesnit a sezndmit s objekty, které byly prokdzdny ve

vojenském prostoru canabac legionis. Kazdd stavba byla spojena s uréitym zaddanim a funkef.

Jejich jednotni forma je k obtiZn¢ srovnatelnd, jeliko? budovy byvaji obvykle postaveny
podle podobného planu a pfedem midzeme u fimskych staveb ocekdvat uréitou ,uniformitu®.
V kazdém pifpadé je kazda struktura piiepsobena mistnim pifrodnim podminkdm, aby byla
vyuZita co nejlépe.,

Architektura predstavuje rozhodujici pojem pro celou fmskou identitu a pro nové

LA b . . R SN . . .
fimské oblany pedstavuje socializacni silu.™ V kazdém regionu se sice projevujf rozdily

v kvalité ¢i materidlu, ale pouZité dekorativei prvky a celkovy vzhled zistdvaji vérny fimské

tradici.

6.2.1 Vojensky amfiteatr

Jedinou dnes viditeIn¢ patmou pamdtkou canabae legionis je vojensky amfitedtr, ktery
se v literatufe obvykle ornacuje jako ,amfitedtr [ (Obr. 15). Lez{ asi 100 m vgchodne od
castra legionis a kolem dokola byl obklopen domy a parcelami. Na jihu od budovy je zfejmd
Llimitnd cesta®, kterd vychdzl z porta principalis dextra a vede ddle na vychod. Pavodng
masivni dievénd stavba byla snad postavena jiz ve druhé poloving 1. stoleti po Kr.”' Na konci
2. stoletl po Kr. viak do3ko k celkové prestavbé do kamene, a to zdsluhou méstského radniho
Gaia Domitia Zmaragda, jehoZ jméno se ndm dochovalo prostiednictvim epigrafickych
p\mncnﬁ.s2 Na 7apadni a v¥chodni stran& dominovaly monumentdIni vstupni brany (Obr. 16),
na rozdil od jednoduchého vstupniho prostoru na severu.

Centrem celé konstrukcee je aréna, kterd si svou velikosti (72,2 x 44 m) nezadd s jinymi
amlitedtry v fimské 8. Kolem ni se nachdzelo elipsovité hiedisté, které mohlo pojmout

okolo 8000 divdki. Lze si rovnéz povSimnout, Ze sc na jizni strané cavea nachdzela

CHER, T. 20014, 5. 68
STIGLITZ, H. - KANDLER, M. - JOBST, W. 1977, 5. 663
FIGLITZ, H. - KANDLER, M. — JOBST, W. 1977, 5. 664
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stuppovitd 16ze pro predni piedstavitele mésta”™ Podobug vyClendng sektor je patrny i
v hledifti na severnf strané. 7. jednobo 7z ndpisd m@Zeme identifikovat, Ze tyto 167e byly
urteny pro hlavnf predstavitele méstské rady (Obr. 17) quattuor viri municipii Aelii
Carnuntia velitele vojenského prostoru.

Zdpadni brina byla jeSt¢ ohraniena dvéma pifstavbami. Jednu 7 nich predstavoval
prostor pro zvitata, vyuZivand ke krvavym zdbavdm, a drubou byla svatyné bohyné Nemesis.
Jeji piftomnost v amfitedtrech nenf ojedingld, jeliko? prave tato bohyné osudu a odplaty byla
hlavni patronkou gladidtort. Jeji kultovni socha ziejmé stila v polokrubovém vyklenku a jeji
existenci dokazuji i Cetné kultovai oltdfe.

1 kdy? hry byly mezi Rimany vehmi oblibené, budova amfitedtru se ziejmé vyuZivala i

kjinym uéelum, napf. ke shromazdovini pfi diilezityeh uddlostech, pfi ndboZenskych

proslovech npod.i' Amfitedtry rovnéZ patiily v pozd@jii dob¢ k opevnéni, jelikoZ stupfiovité

hledigte slouzilo jako vicepatrovd tvrz a v pordn{ antice se do nich lidé asto uchylovali.”

6.2.2 Forum

Jihozdpadng od castra legionis se nachidzelo rozlehlé obchodni forum, které bylo
pravem povazovino za centrum vojenského mésta (Obr. 18). Nalezneme ho asi 170 m jizng
od limitni cesty, aviak ne pfesné na stiedu sidli§té, jako tomu byvd u béZnych fimskych
civilnich mést. Stavba byla postavena zfejmé ve 2. stoleti po Kr. na mist¢ pfedchozi mensi
stavby a zabiralo plochu asi 182 x 225 m.’® Ve vaitiku komplexu se nachdzel rozlehly prostor
(139 x 115 m), s ndlezy &etnych podstavet pro sochy, ktery byl obklopen dvoupatrov§mi
halami. Na jizni strang fora sc nachdzeta bazilika.” Ta je zde vnimdna ve smyslu spravni a
soudni [unkee a vZdy tvotila nepostradatelnou &ist Himskych ndmésti. Sloupové haly a portiky
byly tehdy nejlepsim a nejjednodu$iim architektonickym ¢ldinkem, ktery poskytoval ochranu
pied nepiiznivim pocasim, ale rovnéZ svym olevienym piistupem umoZziioval provozovat
obchody Ci pofddat vefejnd vystoupeni. Portikus se stal spoleéenskym médiem™ fimskgch
ob¢ant. O vyuZitd portikd na foru nds informuje Vitruvius a rovnéz zdiraziuje, ze velikost
fora by méla odpovidat poctu obyvatel, aby prostor nebyl ani pifli§ maly, ale ani pflig pusl)".\R
Na foru také pocitime s pfitomnosti pamétniki, které byly vystaveny k pocté piednich
obandi, patronl nebo cisafskych osob, aviak nemdme dikaz o pritomnosti obvyklého
FSTIGLITZ, L. K,\"\'[)L];R. M.~ JOBST. W. 1977, 5. 663

YPOCLY. K. 1976, 5. 89

T POCLY. K. 1976, 5. 67

FRIESINGER.H.  KRINZINGER. F. 1997, 5. 262
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kapitolského chrdmu. Ten se viak nachidzi ve v¥chodni €dsti canabae na vrcholku Pfaffenberg
a svou polohou pfedstavoval dominantni a ojedinélym prvck celého Carnunta. Forum
vojenského mésta tedy nejevi prvky. keeré jsou obvyklé pro typickd #imskd fora. Krom¢
nepiitomnosti kapitolského chrdmu, se jednd predeviim o nepfitomnost arcilil trznice ¢i ldzni,
kieré byvaji Casto umistény v jeho bezprostiedni blizkosti, Velky komplex Idzni byl naopak
nalezen na zeela opadné strané, ve vychodni Eisti canabace. S obdobnou polohou a pldorysem
fora se v3ak miZeme setkat i v Nijmegenu (Noviomagus), kde se orientuje na hlavoi
tiborovou cestu via principalis.” To zaznamendvame i v Carnuntu, Jjeliko? na via principalis
navazuje cesta limitni (Obr. 19). RovnéZ s¢ u obou jevi obdobné vnitin{ usporidani, i kdyz

forum v Noviomagu jiZ bylo znané odi€Zzeno. Vojenské lorum lokality Windisch

(Vindonissa) se také nach

v bezprostfedn!  blizkosti tdbora a spolu se sousednim

e L .. o
amfitedtrem tvoti urcity urbanisticky koncept, stejn¢ jako v Nijmegenu. g

6.2.3 ,,Practorium*

Asi 330 m zdpadué od castra legionts, pii spddu smérem k Dunaji, se nachdzi velka
budova zvand ,practorium® (Obr. 20). Jeji pradell miff k limitnl cesté, aviak jeji oznadeni
zeela neodpovidd puvodnimu v§znamu tohoto typu stavby. Practorium, které s obvykle
nachdzi ve vojensk§ch tdborech a slouZi juko ,ubytovna® pro vojenské velitele, je zde
interpretovano jako hlavni sidlo spriavee provincie Pannonic Superior, titulovaného jako
legatus Augusti pro praetore. Do ur¢ité miry je urceni budovy pravdivé, jelikoz vzhledem

k luxusnimu vybaveni jej povazujeme i za obytny komplex. Pocdtkem v
Je) 4 Y |

avby této oficialn{
budovy milzeme pocitat v dobg Traidnové (na zaldtku 2. stoletl po Kr.), jeliko7 prévé v této
dobg se Carnuntum stdvd hlavnim méstem Horni Punnonie. Stejnd situace nastdvi toti7
v tomto obdobi i v Dolnf Pannonii v ptipadé Aquincn.m

Stavba byla v severni &dsti bohuzel 2 v&t8T Cisti znicena, plesto viuk byly nalezeny

stopy po vytdpéni, omitce a nasténnych malbdch. Na jizni strané se v jedné sdlové mistnosti

< . - Lo wivn . . . 62
nachdzel oltaf, na némZ se vyskytuje jméno taméjsiho spréavee Tita Pomponia Protomacha.”

Diky tomuto dikazu, byla tato velkolepd budova oznadena za sidlo legdta Horni Pannonic.

Vyznam practoria podirhuje rovnéZ i prominentni poloha nedaleko bichu feky a tdbora legic.

S podobnym umisténim sc  setkdvime napt. i v Koling & l'%udn]u:sn.6 Navzdory

" GUGL. Ch. - KASTLER, R. 2007,
' GUGL, Ch, - KASTLER, R, 2007,
' KERDO, K. 11 2008 5. 285

% STIGLITZ, 11 - KANDLER, M, JOBST,W. 1977, 5. 683
“ GUGL., Ch. - KASTLER, R. 2007, 5. 425
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k nedostateénym informaciin se uréité v tomto aredlu nachdzely svatyné cisaiského a
oficidlniho kultu, soukromé i dfedni mistnosti a snad i soukromé lazné. Nekicif védei spojuji
s timto komplexem jesté budovu, kterd sc nachdzi vychodnim smérem a ve které byly
nalezeny epigrafické dikazy o uctiviini bohyné Epony. Neni proto vylouceno, 7¢ se mohlo
jednat o obrovsky komplex stgji.” Kazdopidng podle jinych paralel lze usuzoval, ze mél
paldc mistniho spravee formu, podobnou Fimské mstské ville, jako napt. v Aquincu.”
Praetorium a forum Carnunta tvotf uréjtou ¢ast urbanistického konceptu, ktery dévad do
souvislosti dva spravni prvky. Obé struktury se nachdzeji v blizkosti vojenského tabora, ktery
zajistoval jejich bezpe¢nost. Prominentni poloha viak zdroven podirhuje jejich v¥znam a

dilleZitost. Do tohoto cetku mizeme zafadit i vojensky amfitedtr, ktery se sice nachdizl na

opatné strang, aviak to lzc pficital nevhodnému terénu v zdpadni &isti canabae. Struktury

castra legionis, fora a amfitcdiru tvofi jisty architcktonicky zdmér a mizeme je dit do

souvislosti, stejné jako v jiz zmieénych lokalitich Windisch a Nijmegen.

6.2.4 Lazensky komplex

V kazdém ifmském sidliti je zdhodno uvazovat o prftomnosti lizni (Obr. 21). Nejinak
je tomu i ve vojenském mésté. Lizenstvi bylo civilizadnim prvkem Rimani, kterym sc
odlifovali od barbarli a jeho provozovini tedy predstavovalo velmi vinosny obchod. Velky
l4zensky komplex byl zachycen jihovychodné od castra legionis s rozméry cca 110 x 100 m.
Ani zde nejsou k dispozici podrobngjsi tdaje, ale existence klasického lazenského vybavent
v podobé hypokaust, ndsténngch maleb a mozaick je zde zeela na misté. V§znamny prvek
rovndZ tvoff velky dvir, kter§ byl obklopen prichozim portikem. Zde miZeme uvaZovat o

palaistfe, kterd nebyla u aredlll lizni zddnou vyjimkou. Datace je v tomto piipadé nejistd,

ik piedpokladi sc, 7e komplex nebyl postaven pred 2. stoletim po Kr.*®

6.2.5 Okrsek orientalnich bo7stev

Carnuntum s¢ postupem vyvoje stalo centrem mnoha kultur a o tom sved¢i i

piilomnost nidboZenského okrsku, kiery mistaf obyvatelé zasvétili bohiim orientdlniho plivodu

(Obr. 22). Nalezneme ho na vychodnim okraji canabae v oblasti zvané . Mihlicker* a je
reprezentovin cetngmi kultovnimi budovami, sloupovymi halami, obytnymi i hospodéarskymi

prostory a dokonce 1 malymi ldznémi. Mezi uctivanymi boZstvy stoji na vrcholu kult Jupitera

“TCLENCIC, 12003, 5. 30
“* KERDO, K. 11. 2008, 5. 285-306
CSTIGLITZ H. KANDLER, M. - JOBST, W. 1977, 5. 676
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Heliopolitana a podle dochovanych epigrafickych dokladl také Venus Vietrix, Merkura &

bozského paru Liber Pater a Libery. V okrsku byly provozovany i dalsi bozské kulty napt.

Attida a Kybélé, jeliko? v zbytki skulptur byla jedna identifikovina pravé jako Kybéle.”

Kultovnl aredly vynikly nejditve v prval poloving 2. stoleti po Kr. na misté star§i
dievéné zdstavby 7 druhé poloviny 1. stoleti po Kr. a byly vyuZzivany do konce 3. nebo az do
prvni poloviny 4. stoleti po Kr., kdy zfejmé do§lo k ni¢ivému zemétieseni, kterému podichla
vélsina vetenych i soukromyceh budov vojenského mésta.™ V okrsku se kromé chramii a
budov nachdzely 1 dal3f stavby, které slouZily ke kultovni funkei, at’ uZ se jednalo o budovy
pro skladovini obétnich darl i ritudlni hostiny. Prostor byl zf¢jmé nékolikrdt rekonstruovan
u pfestavba je prokdzina jedté v dobe severovské. Cely okrsek byl zFejmé obklopen zdi a mél
celkovou rozlohu zhruba 110 x 90 m.*° Pokud bychom se zamé&fili na stavebni materidl,
vétdina pochizi 7 lokdlnich lTomi Plaffenbegu a Hundsheimu a jednd se o vysoce pordzni
vipenee, kierg se pokryl silnou vistvou Stukové hmoty, je7z méla za tikol imitovat pravy
mramor.”” Nekolik mdlo fragmentd viak bylo dokonce i 2 mramoru, co’. podtrhuje v¢znam
celého komplexu, Podrobnou typologii jednotlivych Eldnkid a ozdobngch prvkd se pfimo
zabyvaji odborné publikace.”" V prostoru okrsku pro orientdlni boZstva na ., Mihlicker®
predpoklddame jeSte dalsi svatyni, rentokrit pro cgyptského Serapida a snad i Isidu, jejiz

moZnou pfitomnost dokldda jeden ze stavebnich ndpist z doby vlddy cisafe Caracally.

Kult Jupitera lHeliopolitana  md svou prvotn{ tradici v libanonském  mésté
THeliopolis/Baalbek. Pftomnost jeho chrdmu je v porynsko-podunajskych provinciich velmi
ojedin€ld a na tomto zdkladé se dommivime, Ze kult prochidzel v Pannonii zeela samostatnym

vyvojem. Orientalni ndboZenstyl sc nejvice zaCala pro

svat po markomanskych vilkdch,

kdy stoupl pocet nové pichozich civincli » Vichodu.” Nanes

sti byla oblast ,,Mihlicker*
v minulosti intenzivné zemédélsky vyuzivina a dochované ruiny kultovnich staveb musely

byt opétovné zasypdny. Zprivy z archeologickych vyzkumi nejsou tedy v tomto ohledu zecla

>
definitivni.

CATTER.S. 2003, 5. 265
ATTER.S 2003 5,265

" LRTEL. Ch. 1986, 5. 22

' LRTEL. Ch. 1991: Romische Architektur in Camuntum, R1.O 38,
TJOBST. H. 1992d.5. 74

'FITZ. 3. 198045, 151

' FRIESINGER. H. - KRINZINGER. F. 1997, 5. 262
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6.2.6 Dolichenum

V sépadni &asti vojenského mésta se dile setkdme s dalSim bozstvem orientdlntho
puvodu, a sice s Jupiterem Dolichenem. Jcho svatyné a pfilehlé budovy tvofily dalst
2 niboZenskych obei v Carnuntu a v jeho sousedstvi se nachdzela také jedna z Mithrovych

svatyni. Kult byl velmi obliben mezi fimskymi vojdky a byl loajdlni i k ostatnim obc¢antim,

bez ohledu na postaveni ¢i pohlavi. Jupiter Dolichenus byl uctivin joko strizee ffSského
pofadku a svéta. Jeho typickymi atributy, o nichz sv&d¢f ¢astd vyobrazeni na dochovanych
oltdrich, se stala dvojitd sekyra v pravé ruce a svazek bleskl v levé. Na nékterych obrazech
stoji dokonce na hibetu byka (Obr. 24). Z okrsku se dokonce dochovala mramorova socha
boha, kterid ho zobrazuje ve vojenském odévu jako fimského vojdka (Obr. 23,7

Neni viak jisté, kdy pfesné byl arcdl zaloZen. Podle ndpisu nalezeném v okrsku na

Pfaffenbergu mizeme s piitomnosti kultu Jupitera Dolichena pocitat nejdiive od viddy cisare
Hadridna v potatecnich dekddach 2. stoleti po Kr., kdy se 2 Vychodu soucasné vrétila XV.
legie Apollinaris. Jeho nejvétdi rozkvét se dd pricitat spide do obdobi vlady severovetl, aviak

o presnémipadku a konci kultu nemdme jednoznacné zprivy.”

6.2.7 Chramovy okrsek na vrcholku Pfaffenberg

V kazdém vétsim #imském mésté se obvykle nachdzi chrim uréeny pro kapitolskou
triddu. Chrdm pro Jupitera Optima Maxima, Juno a Mincrva meél vZdy stit na mistech nejvyse
poloZenych, odkud lzc prehlédnout nejvetsi &dst mdsta’ a nejinak je tomu i v tomto prpadé.
Na nejvychodnéj§im misté vojenského mdsta se ty&i pahorek ,Pfaffenberg™ (Obr. 25), kiery
byl pieduréen k vystavbé chramu nejvy$iiho ze vicch bohi Jupitera. Podle epigrafickych
ndpist a dochovanych skulptur zde mistni lidé uctivali pfimo lokdlniho Jupitera Optima
Maxima K(arnuntina), ifmského cisafe a dalsi vyznamnd fimskd boZstva, napf. bohyni
vitézstvi Victoril, Na tomto dileZitém misté se setkdvdme i s mramorovymi prvky, které jeho
vygznam jedt zdfiraziuji.”®

Kultovni okrsek (Obr. 26) sc¢ skldda ze dvou malych Jupiterovych chrdmi (I 2 IIf) a

Jedné velké trojlodni budovy (IT), jeZ byla zfejmé urdena k uctivani boZské triddy, o ¢emz

sv&d&i i fragment posvitné sochy bohyné Junony (Obr. 27). A% severozdpadni &asti aredlu se

rovnéZ nalezla skupina zdkladi, které byly asi soucasti chrdmku pro uctivéni cisaiského kultu.

73 STIGLITZ, H. - KANDLER, M. - JOBST, W. 1977. 5. 607

 JOBST, M. 1992a, 5. 21

7 VITRUVIUS: Deset knih o architektfe I, VIL, 1; piel. A. Otoupalik, Praha 1979
™ STIGLITZ, H. - KANDLER, M. - JOBST. W. 1977, 5. 703

™ JOBST,W. - KREMER, G. 1992, 5. 164
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Sougasti posvatného mista se stalo i kultovni divadlo, které slouzilo pro rizné ndboZenské
slavnosti, hry a shromdzdéni. Na Pfaffenbergu, jeZ byl ur€en k uctivini necjvyssich
piedstavitelil moci, se zaCalo s v¥stavbou nejdifve na konci 1. stoleti po Kr. Nejstar$i budovy
viak pochézi z doby cisafe Hadridna, kdy se Carnuntum stalo municipiem. Rovnéz zde bylo
nalezeno mnozstvi epigrafickych pamitek z doby Antonina Pia a Septimia Severa, Pocitek
dpadku a celkového ziniku kultovniho okrsku se pfedpoklddd koncem 4. stoleti po Kr.,
v diisledku $ffeni a prosazovani kiestanstvi™ Ani zde nejsou archeologické préce zccla

uzavieny, jelikoz bylo misto 7 velké &dsti znigeno modernim lomem.

6.2.8 NiaboZenstvi

Vzhledem k vySe uvedenému seznamu dochovanych architektonickych pamdtek ve
vojenském mésté, mitzeme potvrdit, Ze se jednalo o velmi polykuiturni a rozsdhlou lokalitu.

Kultovni okrsky rovnéz svédél o loajdlnosti Rimani va¢i cizim zvykim a
nabozenstvim. Prijeti Jupitera Hecliopolitana, podobné jako Jupitera Dotichena, bylo
zprostiedkovéno prosticdnictvim vojdki, kteii pobyvali ncbo byli pieveleni na delSi dobu na
Vychod. Za nositele kultu v8ak povazujeme pfedeviim civilni obfany, o ¢em? svédéi cetné
cpigrafické prameny.x' V canabae legionis se také nachdzela vétSina carnuntskych okrski,
které reprezentovaly vity v nejrizngjsi boZstva a sily. Nezminili jsme jest¢ kult perského
Mithry, ktery hrdl u Rimanti od 2. stolet{ po Kr. zna¢nou roli. Tuto skuteénost bych chtéla
rozvinout v ndsledujici kapitole, jelikoZ nejvice informaci nam poskytlo Mithreum I
z civilniho mésta. Spektrum uctivanych bohd v Carnuntu je viak mnohem $irdf a o tomto
faktu svédéi predeviim velké mnoZstvi dochovanych ndlezii, kieré jsou dnes vystaveny v

Museu Carnuntinu v Bad Deutsch-Altenburgu. Kromé oficidlnich #imskych, syrskych,

egyptskych a asijskgch boZstev sem musime zahrnout i domiel bohy.

V Carnuntu musela mit velky vyznam a zdroved popularitu vychodni ndboZenstvi,
pokud vezmeme v Gvahu rozsah a roz§iteni téchto Kultovnich okrskii predeviim ve vojenském
mésté. Okrsek na ,Mihlicker” byl uréen pro velké mnozstvi boZstev nejen orientdlniho
piivodu a jeho vyzmam podtrhuje nejen jeho velikost, ale rovnéz pfitomnost rozsghlé
hospodifské zdstavby, ktera k okrsku patiila. P¥itomnost samostatnych malych lizni a dalSich
budov milzeme povazovat za uréity prvek samostatmosti a izolace. Zatimeo orientdlni okrsek

byl umistén uprostied husté civilni zdstavby, na vrcholku Pfaffenberg, ktery predstavaval

* GASSNER. V. - JILEK, S. - LADSTATTER, S. 2003, 5. 230-231
' JOBST, H. 1992¢, 5. 60
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nejvyie polozené misto ve mésté. byl vybudovin okrsek uréeny pro predstavitele nejvySsi
moci tehdej8i Hmské Fide. Svou polohou zeela dominoval nejen canabae, ale ziejmé i celému

Carnuntu. Podobné okrsky s obdobnym rozsahem, polohou a riznorodosti postriddme viak

v civilnim mésté i v jinych provinciondlnich lokalitich.

Nesmime opomenout ani cisafsky kult, mistni Geniac a Lary, ktef{ byly uctivini
v domdcich fardrifich (Obr. 28). Jejich  existenci mdme  doloZenu  prostiednictvim
dochovanych oltdin, lampicek ¢i jingch votivajch darG. Samotnd lardria nalézdme v fimskych
provincifch velmi zifdka. SpfSe mdme dochoviny pouze malé figurky, které se¢ v nich

vystavovaly. VEtSinou byla uctivdna klasickd Fimskd boZstva, zatimeo nefimskd jen velmi

ojedingle. V obvyklém zobrazeni vyklenku lardrif se vyskytuji Larové, Genius a dva & jeden

had. Genius plati jako ochrdnce pater fumilias a dva hadi zobrazuji muzsky a Zensky element.
Lardria se nejéastdji nachdzela v taberndch, obytnyceh prostorach a na zabraddch.™

Stopy po kiestunské komunité mdme v Carmuntu velmi skoupé a pedstavuji je pouze
nékteré ojedin€lé ndlezy a daldi mozné imerpretace bliZe ncuréenyeh pidorysti. Jeho
piitomnost je ale dokdzdna v jinych provinciondlnich centrech, napt. ve Vindobong, Brigetiu
¢ Aquincu 5%V Carnuntu miize byt piesvédtivy nalez, kiery je oznatovin za rané kiestanské
Wbaptisterium®, je7 se nachdzelo u jizaf briny civilniho amfitedtru ™ Does se také nékie
pokoudi ddt do souvislosti ,valetudinarium™ v legiondiském tibofe a ,rand kfestansky
kostel®, ktery mohl byt na plode tiborové nemocnice vybudovin. Tato domnénka se prosazuje

na zdkiad& paralely z lokality Lauriacum®, av¥ak jeji prokdzdnf je dkolem daliich vyzkumi.

“ZABEHLICKY, H. 2008, 5. 186-1
SEITZ, 119800, 5. 169

ORBECK. k. - BECKEL,
TKANDLER. M. - HUMER. I, - ZABEILICKY 1. 2004.5. 61
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7. Civilni mésto

Kromé vojenského mésta, které se rozristalo pfimo v zdzemi castra legionis, se zde
nachdzelo, juko i v jingch provincidlnich lokalitdch, 1 mésto civilni, které mélo zfcjmé na
svém pocitku pouze tformu malého sfdliste. které se postupem Casu newstile rozvijelo.
Rozkladd se vice nez 2.2 km zipadne od castra a canabac legionis, v dnedni obei Petronell-
Carnuntum. To byvad obvykld vzdilenost od vojenskych tiborti, coz potvrzuji i piiklady
Agquinca & Lambaesis.* Zastavénd plocha viak sahd déle 7a Petronell do vzddlenosti asi 1 km

a tuto plochu bychom mohli povazovat za jakési pfedmésti™ Camunta. Na jiZni strand

dosahovaly domy ziejme a7 k civilnimu amfitcdtru a na vychodni stran¢ a7 k nejzazsimu
okraji obce Petronell. Zastavba civilniho a vojenského meésta v8ask na sebe pozvolna
navazovala a dodnes nens jasnd hravice o tudiZ neni jistd ani presna rozloha mésta. Severni
strana byla samoziejmé ohrani¢ena fekou Dunaj a i zde doslo k sesuvu bichu.

Ro:

feni osidieni a velky strategicky vyznam samozfejmé pfedpoklddalo vznik nejen
vojenského, ale i civitniho sprdvniho prostoru. Proto zde zacalo vznikat u7 v druhé poloving
L. stoletf po Kr. samostatné mésto. To bylo zaklddano podle typickych Fimskyeh zvyklost
prostiednictvim dvou hlavnich os, které jsou nazyvany cardo maximus a decumanus
maximis. Decumanus, vedouci obvykle vychodo-zdpadnim smérem, je v Carnuntu patrny
mezi civilnim forem a aredlem Velkych ldzni, zatfmeo cardo, vedouc! severo-jiznim smérem,
je viditelny vychodng od fora a smétuje na jih.

Pod¢l téchio  hlavnich mésiskych cest se pachizely parcely, uspofdadané do

pravidelngceh insul. V Carnunta je vEak parné, Ze prabeh dopravniho systému ulic a i velikost
a rastrovd zdstavba neni v celém aredlu jednotné dodrzovina, piedeviim v jiznim dseku. To se
dd vysvéllit jednoduchou dvahou, kdy potdteéni pravidelné uspofidini bylo naruSeno

pozd&jii neustdle se roz8itujici zastavbou, kterd uz pf

. . R
dehozi pravidla zeela nerespektovala.

Insuly avSak rozdéluji mésto do piiblizné stejné velkych obytngch blokil a tvofi jakousi

Sachovnicovou sit’. Musime ale rovné’

-ohlednit takt, e beéhem doby trvdni dochdzelo ke
sméndm v poméru stran jednotlivieh insul. Tuto skute¢nost miZeme vypozorovat napt,
v Aquincu, kterou 7aznamendvdme 7a scverovské dynastie, tedy ke konci 2, nebo zaddtku 3.
stoleti po Kr*®

Na k#izeni 1&chto cest je obvykle umistovino méstské forum, které muzeme pravem

oznacit za centrum velkerého déni. Tato architektonickd koncepee je zachycena také v

“POULTER, A, 2002, 5. 393
*CENCIC. 1. 2003, 5, 18
FPOCZY. K. 1976, 5. 64
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Vitruvia®™ a4 je v Fimské tradici €mé vzdy uplatiiovina. Phedtim v8ak musel byt dikladng
rozmy§len pritbéh obou ulic, aby stavby a Zivot obyvatel nebyl piliS narufovin piipadnymi
povEtrnostnimi a klimatickymi  podminkami. T o tomto nds zpravuje ve svém spisc
Vitruvius ™ $ podobnym uspofiddnim a postupem se setkdvame i pi vistavbe auxilidrnich i
legiondfskych tdbord, kde na misté prowuti via principalis a via praeroria nalézdme budovu
velitelskyeh prineipii. Civilnf forum v Carnuntu bylo objeveno jen diky letecké a predeviim

geolyzikdlni prospekel v oblasti zvané | Tiergarten®, jiznd od Velkyceh ldzni (tzv. Palastruine).

Civilnf jadro mésta bylo ve 3. nebo 4. stoleti po Kr. obchndno asi 2 m silnym
méstskym Upcxnénﬁn_m To ziejme souvisi § predehozimi barbarskymi dtoky a vyboji Marca
Aurelia, jelikoZ prediim se provineidlni mesta opeviiovala jen velmi zFdka a v zdzemi stdlého
Fimskcho vojska se citilu bezpetng. Co sc tyce méstskych hradeb v prosifedi civilnim, mdme

s jcho piesnou polohou a identifikaci nemalé problémy a to nejen v Carmnuntu. Na zdpadni

strané je k moZno lokalizovat jednu 7 méstskych bran. Piesto v8ak s jejich existenel

poditdme obvykle a7 v pozdgjiich neklidnych dobdch od druhé poloviny 3. stoleti po Kr., kdy
se tehdejdi obyvatelé vice setkdvali s nepfatelskymi vpddy a bylo rovnéz v zdjmu celé FiSe
brénit a opevnit dilezité dopravni tcpny.gz

Jak jsem se jiz zminila, na rozdil od canabae bylo civilni mésto spravné samostatné a
na vreholku politické moci stali dva kazdoroeng zvoleni obéané  quattorvirt iure dicundo -,
kterym po boku stdla mésiskd vada — curia se svymi zdstupel  decuriones — a dalsi
drednici.” Clenové mésiské rady méli velmi vysoké postaveni a patfili k predstavitelim
mistnf aristokratické vrstvy. Vedle nich stdll v pozadi ostatni dal3{ pomoceni dfednici (aediles,
questores), kn&Z{ a {unkciondfi z ndboZenské oblasti (seviri, augustales), ale rovnéZ riznd
kolegia, kterd stmelovala za ur€itym Gcelem obyvatele rizncho socidlniho posul\cni.o4 I
v Carnuntu miame dolozenu existenci spolkil, a sice napt. collegia fabra. Piitomnost tohoto

spolku ,hasict* miZeme povaZovat v kazdém mésté za nezbytuou, jelikoz nebezpedi pozart

mohlo mit pro celé sidliste nedozirné ndsledky, piedeviim v pocdtedni tézi, kdy byla vét8ina

architcktonick §ch staveb vybudovina ze dieva.

Rimsti |, stavebni infenyii* vychdzeli v podunajskych provinciich 7 jiz zavedenych

postupil, at’ uz sc jednalo o vybér mista i typologii staveb. V kaZdém pfipad¢ vSak byly

prvotni my8lenky a provedeni prizplisobeny lokdlnimu prostfedi a podminkdm, jeliko?

M VITRUVIUS: Deset knih o architektufe [ VI 1 prel. A, Otoupalik, Praha 1979
' VITRUVIUS: Deset knih o architektufe I, VI; pel. A, Otonpalik. Praha 1979
9THUMER, 1. 2003, 5. 11

" POCZY K. 1976, 5. 63

" HUMIR, I%. 2003, 5.9

HSTIGLITZ, 1. KANDLIR, M. - JOBST, W. 1977, 5. 595
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Vitruviova pirucka byla viceméng zamySlena ke stavebnictvi ve stfedomofském pdsmu.

Pokud bychom si chtéhi ud¢lat predstavu o velikosti civilntho mésta v cislech, jednalo by se i

95

pledméstskymi plochami cea o 300 ha vzastavéncho prostoru,”™ 7 tohoto rozsihlcho arcdlu je

viak podrobn& archeologicky prozkoumdna velmi mald & kterou pfedstavuje predeviim

archeologicky park v Petronellu s &isti méstské insuly.

7.1 Prokazané architektonické struktury v civilnim mésté

Pozistatky 2z prostoru (ehdejsiho civilntho mésta Camunta pro nds predstavuji velké
mnozstvi informaci o této lokalité (Obr. 30). O jejich zachovdni a konzervaci svedei 1 arcdl
archeologického parku v Petronellu, diky kterému se podafilo vzbudit zdjem i u dneSpich
obyvatel a tim se vyzdvihla ddleZitost starovékého mista na vgsluni. [ zde je vSak dalSP
vyzkum komplikovan moderni v¢stavbou domi a omezenymi finanénimi zdroji, vzhledem
k velikosti a celkovému rozsahu antickébo mésta.

Jak jsem jiz uvedla, i zde dochované stavby vykazuji ve svych stavebnich postupech
ur¢itou jednotnost, avSak svou funkénosti jsou pro nds jedineénym dikazem o vyjimeéngch

schopnostech tehdejSich ,stavebnich inzenyri™ a femesInika.

7.1.1 Civilni amfiteatr
Daldi zdbavné zafizeni Rimand piedstavuje ,amfitedrr 11° (Obr. 29). tentokrdt

v prostoru civilntho mésta. L.ze ho rozpoznat jizné od centra v husté 7as

avéném piedmésti.
Picpokladdme viak, 7e viechny okolni budovy nepfedstavovaly pouze obyiné domy, nybrz
slouzily ke skladovacim, ubytovacim & jingm poticbdm amfitedtru. Jizné a vychodne od
amfiledtru je rovnér viditené pohtchisté, kde bylo zjisi€no, Ze sc nékteré budovy s nim
prekryvaji a nejsou tudiz ze stejného obdobi *

Stavba vznikla zfejmé vz v prvni poloving 2. stoleti po Kr. a byla pozdgji n€kolikrat
rekonstruovdna. To vykazuje i ne zeela pravidelny, clipsovity pldorys. Kapacita divdcké
tribuny, kterd dosahovala v¥sky téméf az 18 m. se odhaduje na cca 13 000 divikid” a diky
dochovanym ndpisim si miZeme dnes udélat piedstavu o rozd€leni jednotlivych mist pro
riivné tidy spolecnosti.

Zajimavym Gkazem v této stavbe byl ndlez Sestihranné nddrzky na jihozépadni strang
Jjizniho prichodu, je7 byla zhotovena » jiZ pouzitého stavebniho materidlu a kterd je védei

Casto interpretovina jako rané kiestanské | baptisterium™ (Obr. 31). Je zde tedy teorie, Ze po

#CENCIC, ). 2003, 5. 18
P CENCIC, 1.2003,5. 21
7 STIGLITZ, 1. - KANDLER, M. - JOBST, W. 1977.5.613
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opusténi amfiledtru ve 4. stoleti po Kr. byl u tohoto prichodu postaven rand kiestansky
i . “ - a P . S P

kostel.”™ O této skuteénosti viak mizeme zatim velmi pochybovat, jeliko? hmotné diikazy

7 obdobi raného kiestanstvi jsou v Carnuntu spiSe vyjimkou. V soutasné dobé¢ slouzi

amfitedir k potdddni kazdorotnich divadelnich festivali.

7.1.2 Heidentor (,,Pohanski brina*)

Jizné od amfitedtru 11 a zeela mimo méstskou avbu se nachdzela tzv. Pohanski

brén;

(Obr. 32). Oznaceni jako ,.pohanskd” zfejmé vyplynulo 7z naiceni pozdéjsich obyvatel,
ktefi jako kfestané povazovali vedkeré predehozi pamitky za dila bezboznd. Stavba byla
behem let 1998-2001 srestaurovina a zakonzervovdna a 1o, co v ni dies zbylo piedstavuje
pouze jeden oblouk z 13 m vysoké Cryipilifove koustrukee (Obr. 33). Uprostied obloukového
monumentu se ¢tyfrai vehody s horni attikou a zdobenim relié¢fnimi figurami a mramoroyymi
tabulkami s nédpisy, se nachdzel pfes 4 m vysoky podstavee, zfejmé uréeny pro skulpturu
vyznamné osoby.

To

se jednd o stavbu 7 pozdgjst doby svEdei i pouZiti spohi a rovndZ i nilez oltdfe
pro Dianu Augustu 7e zaddtku 3. stoleti po Kr. Podle téchto indicii se pfedpoklddd, 7c
Heidentor byla postavena asi ve 4. stoleti po Kr. 7a viddy cisafe Konstantina II. (351 - 361 po

Kr.).w O tunkcei |, brany™

&l jeji jasngjsi interpretaci se vedow ¢ené spory. Mohlo se jednat o
braou, tiumfdni oblouk, limitatni bod™ nebo politicky monument. Do spojitosti
s Konstantinem 11, sc brina dostala v souvislosti se zprivou od historika Ammiana
Marccllina, ktery piSe, 7e¢ v Galii a Pannonii byly Konstantinem [1. postaveny triumfalni
()blx)uky.m2 Jednim 7 nich roohla byt pravé Heidentor.

Heidentor se rovnéz srovndvd s obdobnou Syfpilifovou stavbou Janova monumentu
103

z Fora Boariu v Rim&."” Projekty jsou v zdkladé totozné, i kdy? Heidentor byla mnohem

mendi, aviak byla navic jeSté dilezitym limitanim a orienta¢nim bodem. Podobny stavebni
plin této stavby se tedy mohl vyuZit nejen na Janiiv monument ze 4. stoleti po Kr, nybrz snad
i na Heidentor.

[ kdy

¢ jako ncjpravdépodobngjii datace jevi doba viady Konstantina 11 (351 - 361

po Kr.), W. Jobst na zéklad¢ dal$ich hmotnych ndlezti a stavebnich analyz konstatuje, 7¢

plocha Heidentor byla nejvice vyuZivina predeviim od druhé poloviny 4. a7 do pocdtku 5

M ERIESINGER, H. - KRINZINGER. F, 1997, 5. 267

P HUMER, F.2003.5. 16

'™ Jelikoz v blizkosti 1cidentor probihaly dii cesty, jak sc severu na jih, tak ze zépadu na v
Vzhledem k tomu, Ze se v Carnunta r. 3077308 po Kr. konala cisaiskd konference, kdy na potest teteaschic

mohlo dojit k postavenf tetrapytonu.

" AMMIANUS MARCELLINUS:DEiny fimské fiie za soumraku antiky XX, 16, 15:picl. J.Cedka Praha 2002

"' REIDINGER. B.2007. 5. 121-174
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stoleti po Kr.”" To posouvd chronologii o n&kolik desitek Jet pozdéji, jelikoZ diivejsi nebo

pozdgisi zistavbu nelze prokdzat.
BohuZel nebyl ani tento pamdtnik bdhem let udetfen neustdlému t&Zeni stavebniho
materidlu, coz vedlo k jeho rozsahlé rckonstrukei a vétSina 7 této stavby dnes jiZ neni

origindlem.
7.1.3 Velké lazné (tzv. ,,Palastruine*)

Areill Velkych ldzni (Obr. 34), ktery byl dfive chybné oznacovin jako ,ruiny palace®,
se nachdzi v severozdpadni ¢dsti mésta, nedaleko archeologického parku. Cely komplex (143

x 104 m), jehoz pfesné rozméry nejsou jisté, jelikoZ vychodni Cist nemohla byt zjisténa a

severni byla znicena, se sklddd ze dvou &isti, které od sebe oddéluje velky dvir — palaistra.
Severni ¢dst tvoif ldzenské zatizeni. Vychodnim vchodem se pies koridor vehdzi do Satny a
poté do jednotlivych mistnosti sriizné teplymi bazény. Podle praefurnia mohlo byt
identifikovéno tepidarium a caldarium. Sousedni palaistra nebyla v prostoru ldzni Zddnou
vyjimkou a slouZila zfejmé pro sportovni vyZiti ldzenskych ndv§tévniki.

Jiznf ¢ast komplexu byla tvoiena vefejnou trznict — macellum. Tamé&jsim obchodim
zde byly k dispozici podsklepené mistnosti, které slouZily jako skladi$te. Zajimavosti v této
¢ésti je vnitfn{ dvir s dvéma oktagondlnimi a jednou kruhovou konstrukei. I dnes se vedou
diskuze o jejich interpretaci. Snad se jednalo o kultovni & reprezentativni struktury,

zasobarny nebo technickd zafizeni (napf. k rozvadéni vody).'U5

Dillezitost stavby jeSté
podtrhuje fakt, Ze v jednom ze sall se shromazdoval mistni spolek hasich — collegium
fabrum. To dokazuje nalezeny oltdt Faustiniana, ktery ho vénoval Geniovi collegia.

Identifikacc této &asti nebyla vibee jednoduchd, ale diky srovndni s trznici v Aquincu,
kdy tabernac obklopovaly po viech strandch pravonhly dvir a v jeho stfedu sc nachdzela
kruhova konstrukce, se ke spravné interpretaci pfece jen duspélo.'”ﬁ

Vyznam této budovy, kterd méla spolecensky charakter podtrhuji i ndlezy stavebnich
prvki z mramoru, ktery s¢ v Carnuntu vyskytuje pouze ojedinéle, jelikoz bychom v okoli
nenalezly 7idné lokdini zdroje.!”” Nesmime opomenout ani tuxusni vybaveni ldzni napf.
v podobg ndsténnych maleb a v arcélu se rovn&Z nalezly zbytky tii malych svatynék a nékolik
bazi, zfcjme pro skulptury boZstev nebo cisaic.

Také datace zde pfedstavuje urity problém. V kazdém ptipadé je na tomto prostoru

dokdzdna prvotni dievénd zdstavba jiz od 1. stoleti po Kr., kterd byla pozd&ji zfejmé

"™ JOBST, W. 2001, 5.241

19 FRIESINGER, H. - KRINZINGER, F. 1997. 5. 267
"% ERTEL, Ch. 1991.5.233

""" ERTEL, Ch. 1991.5.9



zplanyrovina a asi v dobé severovské se zapocalo se stavbou soucasného komplexu.m Kolem
roku 300 po Kr. byl aredl Palastruine zfejmé upraven do podoby reprezentativai budovy a

posledni prestavby jsou datoviny jesté na konec 4. nebo zacdtek 5. stoleti po Kr.'"

7.1.4 Civilni forum

Nalézt ,srdce” samotného civilntho mésta bylo dlouhou dobu velmi problematické.
Podaiilo se to az v roce 1996, kdy bylo pomoci geofyzikdlni prospekce nalezeno jizné od
Velkgeh lizni, voblasti zvané | Tiergarten® (Obr. 35). Podle georadarovich méfeni
dosahovalo Getyhodnyeh rozmérli cea 150 x 66 m." Jeho rozloha je viak mnohem menSi nez
u vojenského fora, coZ je vzhledem k predpoklidané dvojndsobné rozloze civilniho mésta
pongkud nezvyklé. Podle Vitruviovského standardu vystavby fora odpovidd jeho poloha
stiedu dvou hlavnich méstskych cest carda a decumanu. Na severni strané fora byla
identifikovdna napfic poloZend bazilika a u ni umisténé obchodni prostory - tabernae. Naopak
na protilehlé jizni stran& se nachdzel velky komplex se symetricky uspofddanymi mistnostmi,
které ziejmé slouzily pro spravni uéely, tj. zasedaci mistnosti rady, archivy & dfadovny.
RovnéZ zde nevylutujeme piftomnost chrdmu kapitolské triddy. ktery mivd na foru své stdlé
misto. Mezi severni a jiZni &isti se nachdzclo rozlchlé volné prostranstvi, kieré bylo po
strandch Jemovino prichozimi portiky. Ceté forum vzniklo nejspise za vlddy cisafe Hadridna,
ktery mésto povysil na municipium, i kdy? to mohou prokézat aZ budouci archeologické
vyzkumy.'”

Komplex civilniho fora a komplex Velkych ldzni byly zfejmé &istecné propojeny a
tvofily jednotny méstsky celek. V bezprostiedni blizkosti fora neni vyskyt trinice a
lizefiského komplexu Zddnou vyjimkou a objevuje se i u dalich civilnich mést, napf.
v Aguincu. Jelikoz nebylo forum dosud jesté archeologicky zkoumano, miizeme ocekavat, Ze

sc objevi jedté dalii ddaje, které ty soucasné budou doplfiovat,

7.1.5 ,,Freilichtmuscum Petronell*

Oblast jizn¢ od dnedniho zdmku Petronell, zvand ,.Spaziergarten”, pro nés piedstavuje
nebem* (Obr. 36) je pro nds nepostradatelnym ve smyslu dochovdni celku antické méstské
insuly, coZ ndm umoZiiuje ddvat jednotlivé struktury do kontextu a zji§tovat souvislosti a

pritbéh tehdej$iho Zivota ¥mskych obéand.

" K ANDLER, M. - VETTERS. H. 1989_ 5. 206
""" KANDLER, M. - HUMER, F. - ZABEHLICKY. H. 2004, 5. 43
" GASSNER. V.- JILEK, S. - LADSTATTER, S. 2003, 5. 178
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V soucasné dob& zde stdle probihaji archeologické vyzkumy, které podrobné mapuji
Jednotlivé stavebni faze budov a s tim jsou spojend konzervadni préice a rekonstrukee. Na jizoi
strané je v fadé vedle sebe umisténo pét doml (Dim 1-V) s piisluSnou infrastrukturou, ke
kterym se vritime podrobnéji v pristi kapitole, kterd bude pojedndvat o obytné architektufe
z prostoru nejen civilniho, ale rovnéZ 1 vojenského mésta. Na severni strané sc nachdzely
méstské lazné, luxusné zafizeny obyin§ komplex, tzv. Dianin chrdm, poulicni portikus a

budova oznacovana jako Kammerbay, jejiZ funkce neni dodnes zccla jasnd.

Méstské lizné

Jak vz jsem jiz uvedta v piedchozich kapitoldch, kultura a ¢istota téla byla pro Rimany
nadmiru dilezitd a to potvrzuje i pftomnost dalSich ldzni. Zde se jednd o Cast¢jsf Fadovy typ
se standardnim vybavenim rlizné vyhiivanych bazént, Satnami, palaistrou, saunou, obchody a
dokonce i vefejnou latrinou. Jelikoz 1dzné nebyly mistem uréenym pouze k odpoéinku, nybrz
i k seznamovdni, debatovdni & uzavirdni obchodd, mélo jejich prostiedi plsobit co
nejpiijemnéjdim  dojmem. K tomu pispivalo i luxusni vybaveni v podobé mozaiek,
nédsténnych maleb a mramorovych &i Stukovych dekoraci.

Zatfzenf bylo vyuzivino 7iejmé od 2. do 4. stoleti po Kr.''"?, aviak blizii ddaje o
chronologii a uspofdddni se v podstatd zjidtuji jest¢ v soudasné dob&. Stim souvisi i
kompletni rekonstrukee ldzni, kterd ndm umozni predstavit si ncjen exteriér, ale i vnitini

vybaveni (Obr. 37).

Pouli¢ni portikus a chrim Diany Nemesis

Tyto stavebn{ struktury mély na sebe ur&itou vazbu a maly chrimek (Obr. 39) bychom
mohli nazvat poulinim. Pfizvisko Dianin ziskal diky ndlezu mramorové hlavi¢ky bohyné
Diany Nemesis, nedaleko od tohoto mista. Snad se jednd o fragment kultovni sochy zde
uctfvané bohyné. V tomto Gseku je prokdzdna zistavba uz od konce 1. stoleti po Kr. Ve druhé
poloviné 2. stoleti po Kr. doslo k roziifeni stavby a na zacitku 3. stoleti po Kr. zde byla
budova vystavena z kamenc,'® K ni byla zicjmé vybudovéna i nova pouliéni hala. Vznik
chramku sc datuje na pocétek 4. stoleti po Kr. Sloupovd hala byla v této dobé rovnéz nové
obnovena.'" Oba celky jsou dnes rovn¢Z rekonstruovény a diky dochované bazi sloupu a

korintské hlavici, bylo mo#né stanovit i vy$ku podpér pouli¢niho portiku (Obr. 38).

""" HUMER, F. 2003, 5. §7
" HUMER, F. 2003, 5. 42
" HUMER, F. 2003, 5. 42



Kammerbau

Vychodnim smérem, nedaleko od méstskych ldzni se nachdzi budova, kterd byla
piistupnd ze scverni strany (Obr. 40). Pres ¢tvercovy vydldzdény dvir se dostaneme do
pruchoziho koridoru, po jehoZ obou strandch prochdzi fady pravotihlych mistnosti s piiblizné
stejnymi rozméry. Svym piidorysem velmi ndpadné pfipomind nemocnici — valetudinarium -,
kterou ¢&asto nachdzime v prostordch vojenskych tdborl. Kromé toho existuji viak daldi
moZné interpretace, napf. ze se jednd o skladiSté nebo vzhledem k blizkosti 1dzni snad i o

nzi§t¢, kde mohli ndv§tévnici nakupovat vyrobky a zboi!"® Pokud by se jednalo o

nemocenici, je ponékud zv14Stni, Ze prostor, kde se koncentrovali nemocni byl velmi blizko
dal$im obytnym budovim a dokonce i liznim, Prostor nemocnice bych piece jen umistila

nékam do vét§{ izolace od ostatniho obyvatelstva,

Vodni vedeni a kanalizace

Z aredlu této mestské insuly jsme rovné? ziskali informace o ptivadéni, odvadéni a
shromazd’ovini vody. Vzhledem k poctu ldzni, latrin a civilni zdstavby, muselo mit mésto
dostate¢ny pfisun vody. Vitruvius uvadi, 7¢ vodni vedeni se provadélo trojim zplsobem:
strouhami ve vyzdénych kandlech, olovénymi rourami nebo trubkami z pdlené hliny.“('
Pritomnost rozvodovych olovénych trubek a vyzdénych kandld mdme doloZenu i v Carnuntu.
Voda byla rozvadéna z centrdlni cisterny tzv. castella, aviak 1idé schranovali piedeviim
de$tovou vodu pomoci riznych Zzlibkdi nebo malych cisteren. Ty Vitruvius oznacuje 7a
nejlepii a nejkvalitngjsi.''” Také bychom neméli zapominat na vyuZiti studni.

Diky dvéma dochovanym méstskym ulicim, pojmenovanym severni a jiZni, se ndm
podafilo ziskat tdaje o tehdejsi kanalizacéni siti (Obr. 41). Ta byla pomémé znaéné
komplikovand a sloZit¢ propojend. Qdvadéci systém s dievénym kandlem zde existoval ji7z
v 1. stoleti po Kr. Za doby Hadridna byl nahrazen zcela novou, zdénou kanalizaci, jejiz dno
bylo obloZeno cihlami a taskami. Kanalizace zde byla piikryta mohutnymi kamennymi
deskami, které souCasné tvoii povrch ulice a jsou také zdkladem pro vystavbu sloupi.
Oteviené Zlaby byly do zdejiich podminek ponckud nevhodné, jelikoZ se do nich mohly
dostivat rizné neéistoty a také mohly ¢asto v zimé zamrzat."** Proto bylo od tohoto zdméru
upusténo. V pozdnim 4. stoleti po Kr. byla kanalizace zcela zanesena a v jeji viplni se nalezla

spousta luxusnich a hodnotnych pfedmétd.

''* FRIESINGER, H. - KRINZINGER, F. 1997, 5. 265

' VITRUVIUS: Deset knih o architektufe VHI, VI, 12 pel. A. Otoupalik, Praha 1979
""" VITRUVIUS: Deset knih o architcktofe VI 11, 1; prel. A. Otoupalik. Praha 1979
'"® FISCHER, T. 2001a, 5. 93
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Jizng od dneini Zeleznice je patrny jeden ze zdrojd podzemni vody se silnym proudem,
ktery mohl byt vyuzivdn jiz v antice a pomoci rozvodnych trubek prividén do mésta. Civilni
mésto viak bralo vodu také z vodnich zdrojii zdpadné od Petronellu. Jeden z nejmdméjsich
vodovodii vede ze sméru . Regelbrunn™ a jeho &dst byla zachycena v oblast tzv.
.Gstettenbreite™ (Obr. 42)''° T ten m4 podobu zdéného kandlu, ktery byl piistupny malymi
pravoihlymi a zicpmé i uzaviratelnymi Sachtami. S rozdily v drovnich terénu se Rimané
museli rovaéZ vypofidat a jejich feSen{ detailné popisuje uz Vitruvius.'?

Rimané meli také obyej uctivat posvitnd mista s 1¢€iv§mi prameny. V téchto mistech
se proto Casto setkdvime se svatynémi pro bozstva souvisejici s Iékafstvim, jako jsou napf.
Acsculapius & Hygieia."?!

V Carnuntu se nesetkdvdme ani s konstrukel akvaduktu, jelikoz zdroje vody byly
pomérné blizko. Rimané se naopak museli vypofddat s terénem krajiny, kterému prizpiisobili
piivodni konstrukce. V kazdém pifpadé maZzeme mluvit o vysokém hygicnickém standardu,
pokud vezmeme v potaz vyuZitf vodnich zdroji napt. v latrindch, odkud byly ihned odviadény

splasky a neustdly piivod gisté vody byl rovnéZ na vyspél¢ tunkéni drovni.

7.1.6 Mithreum I1I

Mithritv kult se velmi rychle rozsifil po celém tehdej$im fimském impériu. 1 kdyZ se

ziejmé s Sifenim viry zapocalo uZ v posledni &tvrting 1. stoleti po Kr."2, jeho nejvetsi
oblibenost zaznamendvdme zejména ve 2, a 3. stoleti po Kr. Tuto skuteCnost potvrzuje i
Carnuntum. a to pfedeviim diky péti nalezenym Mithrovym svatynim. Nejvtsi z nich (4 x 10
m) ale ptedstavuje tu. kterd byla objevena roku 1894 v civilnim mésté (vychodni &dst
Petronellu). VSechny svatyn¢ maji standartni interiér, tj. pfedsit a hlavn{ ndboZenskou
mistnost s vjklenkem v pozadi. Pravé v ném byval Casto zobrazen sluneéni bih Mithra
v obvyklI¢ pozici zabijeni byka (Obr. 43). Na orientdlni ptivod poukazuje i jeho odév, i kdyZz
pociteeni piedstavy o uctivdni Mitry na Prednim Vychodé a v Malé Asii jsou ponékud
nejislé.m Do mnoha mést na Vychodé byl jcho kult pfinesen a% samotnymi Rimany.
Mithraismus jako takovy byl velmi tdzce spjat s kosmem a neni divu, e samotnd mithrea méla
svym exteriérem kosmos a astrdlni symboliku piipoml’nm.m Proto se také velice casto

setkdvdme se svatynémi, vytesanymi piimo do jeskyfi. Kultovn{ sezeni vSak nchyla vefejnd a

07
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7eny ke kultu rovnéz nemély pitstup. Celkove v3ak o ndboZenskych praktikdch mithraismu

vime velmi mdlo.

7.2 Vztah mezi civilnim a vojenskym méstem

Prostor civilntho mésta Carnunta se rozvijel v sousedstvi canabace legionis, a je ziejmé,

pocitedni rozdily a 1 striktni rozdéleni Gzemi na vojenské a ci

ilni, byly postupem casu

odbourdviny. Mezi civilnim a vojenskym méstem nebyla ani Zddnd stabilni hranice, a tak

mizeme fel, Ze sidlisteé byla v urditém smyslu na sobé zdvisld, ale zdrovenn i sobéstaénd.

7

imé ale po urcité dobé doSlo k jejich vzdjemnému propojeni. Jaky vliv viak mélo na
vojenské mesto pozvednuti mista na municipium a pozddji na colonii je dodnes nejasné. Po
siskdni téchto statuti musclo rovngZ dojit k velkému vzrlistu vojenskgeh sidlisy, kierd
v nekiergeh pipadech vatladila civilnf mésta do pozadi.'™ O tomto vyslovil svij nazor i L.

Barkozei v pifpadé Brigetia, kdy uvddi, Ze vojenské mésto musclo byt svou nekolikandsobnou

rozlohou k civilnfmu méstu uréitym zpisobem nadiazené, a tudiZ status municipia a colonic
byl v prvni fadé piipisovin canabac lcgionig.“(’ Zajimavé je také skutecnost, 7o velké
ndbozenské okrsky a obee se v Carnunmu vice méné nachdzely pouze na vizemi vojenského

més

a. [ kdyZ se v civilnim mésté setkdvame s dilezitgmi svatynémi pro Mithru &i ojedinélon

stavbou pro Silvana a  Quadriviac, nemiZeme mluvit o monumentdlnich  stavbich

$ dominantnim postavenim ¢i polohou, jako je napt. ndboZensky okrsek pro orientdini bozstva

ncbo pro Jupite

a Optima Maxima na Pfaffenbergu. Tento fakt vSak mobou vyvrétit dal§i

vyzkumy civilntho mési

a.
Také obyvatelstvo zde bylo velmi riznorodé a tvorfili jej nejen mistnf obchodnici,
Temneslnici, veterdni a dal$f zdmozni ob¢ané, ale rovnéZ mnozi cizinct 7 riznych Edsti fimske

fiSe. Carnuntum roynéZ JeZ{ na vyhodném misté, nejen z hlediska strategického, ale i

obchodniho. Misto bylo jisté Castou zastivkou cestovatelli 1 v§prav, z échoz t87ili mistni

ob&ané provozujici |

hostince, ubytovny ¢ femesIné dilny s nejriznéjgimi virobky.

Zamcieni se na ,méstskd povoldni® byl veelku odbvodnitelny fakt, jelikoZ Pannonie byla

kvili nepfistupu k mofi urcitym zpisobem omezena. Na drubou stranu viak tuto funkei
zastupovaly z&dsti tam{j$f ¥eky a dopraval cesty.
Civilnl mésto se tedy neustdle kulturné rozvijelo, a to hlavné diky stale novym

piist¢hovalem a cizineGm, jejichZ piitomnost mésto velmi pozvedla.

P OLI
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8. Obytna architektura v Carnuntu

Obyné domy jsou pro nds nepostradatelné v tom smyslu, 7¢ jsou vizitkou kazdého

mésta a pfedeviim kazdcého obéana, Diky nim si miZeme udélat piedstave o Zivolé a majetku

tehdejSich obyvatel. [u téchto budov se daji ofekdvat urité zdkladarl principy, ale lze rozligit

jejich typologii, pidorysy, komfort a vnitini vybaveni. Typy jednotlivych obytnych budov jak

v canabae

onis, tak vcivilnim meésté, zpracovala ve své prici J. Cencic. ™" Druhy

jednotlivgeh domi v Camuntu jsou zde velmi dobfe popsany, a proto je vhodné pro

podrobngjsi informace o téio problematice na tento prispévek odkdzat. Je viak milo budov,

kter¢ by se daly presn€ srovnat a v&§inou jsou postaveny podle jednotného pldnu. Stejné
%

sligma 1ze zaznamenat také u vojenské architektury.

8.1. V¥voj stavebnictyi a materidlu

Nejrangjsi stopy po civilnim osidleni zaznamendvime v oblasti Carnunta jiz ve druhé
poloving 1. steleti po Kr. V tomto obdobi se jednd pfedeviim o pifbuzné vojdki. obchodniky
a femeslniky, kteff se usidlili v zdzemi castra legionis, a zdroven v cea 2 km zdpadndji
vzddleném civilnim mEsté. Zaroven viak dochdzelo ke vzniku jednoduchyeh dievo-hlinénych
budov. Stavby 7 hrizdéného zdiva jsou viak velmi obtizng rozpoznatelné a projevuji se jen
tmavym zabarvenim pidy. VEétdina obytnych domi byla objevena na prelomu 19. a 20. stolet{
a tehdej$i metody Casto neumoZnily podrobndjsi zkoumdni téchio prvotnich vrstev. Proto

mame o strukturdch 2 tohoto netrvanlivého materidlu velmi mdlo informaci. V poslednich

letech v8ak dochdzi k podrobn&j§im vizkumim jednotlivich stavebnich fdzf a pfedeviim
2 aredlu , Spaziergarten” mdme dochoviny nejlepsi pifklady obytnych domi (Obr. 44, 45).

Postupem Casu se viak netrvanlivé materidly zacaly dopliovat a dokonce 1 nahrazovat

kamenem. Od 2. stoletf po Kr. se jiz setkdvime s kamennymi zdklady a po markomanskgch

vilkdch od roku 180 po Kr. piedpoklidime velkou fizi stavebni obnovy a kamenné ¢i cihlové

domy se od této doby staly stdlou a obvyklou dominantou obou méstskych arcali.'?”

Méné podrobngjSich informaci ndm poskytla canabac legionis, i kdy?% vyzkum
obytnych budov zdpadng od vojenského amfitedtru nebo z vychodniho okraje mésta pro nds

predstavuje daldi podstatné védomosti. Vét§ina staveb v3ak byla zkoumdna jen do ur¢ité miry

03: Romische Wohnbauten in Carnuntunm. Carn. Jb. 2003, . 10
200ta. 5. 68
003, 5. 109
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a casto nedostateEné. Daldi obytn¢ domy byly odkryty i v oblasti jiZné od Velkyeh ldazni

v prostoru , Tiergarten™ nebo v zdzemi auxilidgrniho tdbora.

8.2. Typologie a formy
Obytné domy v oblastech fimskyeh provincil obvykle vycehizeji 7 pidorysu klasického
domu s atriem ¢ peristylem. S variantami t&chto domil se setkdvdme vet§inou u majitelii

2z vy&ich socidlnich vrstev, zatimeo hézné obyvatelstvo se vice prizplisobilo mistnim

zivotnim podminkdm. Diky tomu je moZné zaznamenat urcitou diferenciaci v typologii domii
a dd se predpoklddat, Ze predstavitelé 7 vedoucich politickyeh vrstev si potrpéli na luxusnf a
standardni vybaveni svych domi. kieré ziejmé vlasmili jiz v Idlii, a proto se i pozdgjsi
domovy v provinciich naddle vice orientuji podle italskych pﬁ;dluh.““ Také jejich funkee
byla Cisté vymezena kobytnym & reprezentativnim  Gelim.  Aviak  ostamni civilni
obyvatelstvo  pottebovalo v prostory domi vykondvat také védinu svych obchodnich a
fermeslnych aktivit. Proto se stile vice roz&ifovala podoba podlouhlého domu, kter§ byl uzsf
stranou, obvykle otevienym portikem, otoden do ulice. Tato obydli, v odhorné literatufe Casto
nazyvina terminem |, Swreifenhiiuser”. snad mohou mit kofeny v domdci keltské tradici.”'
V kazdém piipadé tyty domy spliovaly nejen funkei obytnou, nybr7 i femeslnou, obchodnf,
vyrobni a rovaéz reprezentativad.

Viéo kapitole bych se také kritee zminila o nékterfeh typech domi, kreré se
v Camuntu vyskytovaly. Tato problematika je v8ak velmi §irokd. a proto se omezim jen na
nékteré z nich a k Gplnému prehledu odkrytyeh budov znovu odkazuji za jiz v§Se zminénou

préci ). Cencic.

8.2.1 Diim s atriem

Podoba klasického domu s atricm je v oblasti porynskych i podunajskych provineif
vice ne? ojedingld. £ Carnunta médme pouze jediny piiklad tohoto domu, a to 7 vychodni Casti
canabae legionis, nedaleko okrsku orientdlnich boht. Budova byla dfevénd a diky ndlesim

K byt

. VR S . . . 12 o
mizeme jeji existenci zafadit do druhé poloviny 1. stoleti po Kr. © Nemiize
v 7ddném piipadé feé o otevieném atriu s impluviem, které jsou viditeIné napf. v Pompejich
< . < P 143 st e
nebo Herculaneu a kreré velmi podrobné popisuje Vitruvius. ? Stavba sveddl o tamim

raném vyskytu, aviak je jisté, Ze ve zdejlich klimatickych podminkdch se tento typ pfili§

112003523
"UVITRUVIUS: Deset knih o architekmufe VI, 1L piel. A. Otoupalik, Praha 1979
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newjal a tudiz se v jeho daldim stavebnim rozmachu v tomto provincidlnim centru jiz

nepokracovalo.

8.2.2 Diitm s peristylem

S jasngm piikladem domu s peristylem se v Carnuntu setkdvame pouze v civilnim
méste, a sice v severovichodnim rohu insuly archeologického parku. V jeho bezprostiedni
blizkosti mazeme dnes vid& zrekonsiruovany Dianin chrdm a sloupovou halu. [ kdyZ dim
nebyl zachycen v celém rozsahu, vykazuje zndmky Tuxusntho vybaveni a komfortu (Obr. 49,
50). Krom¢ ¢dsui peristylového dvora se sloupovym ochozem (Obr. 46) vévodi domu velkd
apsiddlni mistnost (Obr. 47). vytdpénd hypokaustem. Podlaha se bohuZel nedochovala, ale
predpokliddme stejnou vysku, juko podlaha peristylu, v némZ byla pokryta hlinénou

mozaikou."™ V domé byly zachyceny i pozistatky po ndstéangeh malbdch (Obr. 48), kieré

It

rovnéZ sved& o luxusnd&im vybaveni. Kromé tohoto viak byly zjistény dalsi mistnost
s vytdpénim (Obr. 51, 52) a femesIné mistnosti s prilehlym hospoddfskym dvorem. Co se tyce
hlavniho vchodu, predpoklddd se, Ze byl umistén nékde na vychodni strané (Obr. 46y,
Velkd ¢dst domu viak dosud nenf prozkoumdna a dalSi informace ndm poskytnou a7 budouc
vyzkumy. Domiim s peristylem vSak miZeme privem piisuzovat piedeviim reprezentativoi

charakter, a tudiZ je Castéji viastnila pfedev$im méstskd elita.

8.2.3 Diim s koridorem

i

I

Toto obydlf je jednim z nejvice roziifenych v Eimskych provinciich viibec a nejinak jo
tomu i v Carmuntu. Typ, kdy se v domé objevuje prichozi koridor & chodba, nalezneme nejen
ve sféfe civilnt, nybrz i ve xojcnské.m’ Koridor mize bt umistén v riznyeh smérech a podle
hoto  kritéria s¢ rozdéluji daldi podskupiny, Velmi ¢asto sc setkdme s koridorem

proch;

¢jicim stfedem domu nebo miZe byt umistén po strandch do tzv. I-formy™ & |,

formy* nebo miize tvofit jakousi formu pfedstupujictho portiku. Variant v tomto ohledu je

velké mnozstvl a velmi frekventovang se vyskytuji domy, které kombinuji koridor i vagjsi
portikus.

Velmi dobrym piikladem téchto domi jsou ,Dum [ a II* v aredlu archeologického
parku v Petronellu. Diam 1T (Obr. 44) je dnes na mistd kompletné zrekonstruovin a k tomu
byly vyuZity plvodni stavebni technologie. T vnitini interiér pfipomind antické tradice a
kulturu (Obr. 58). Dim [ (Obr. 53) je zakonzervovin a svou otevienou formou, umoZnuje

udglat si prehled o pidorysu a uspotidani mistnostf. Sttedern podlouhlého Domu 1 probihd

HUHUMER, FL 2003, 549
3 CENCIC. 1. 2003, 5. 25
L2003, 5.31
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chodba, kterd ma na obou svych koncich vehod a zdroven umoziuje pifstup do viech

mistnosti, umisténych po jejich strandch. Podoba domu, jukou dnes mizeme v muzeu vidét

viak pochdzi a7 ze 4. stoletf po Kr. a mé&la nékolik pfedehlidet. Dievend zdstavba 7 druhé

poloviny L. stoleti po Kr. je zde rovnéz prokidzdna. Postupem Casu byla vytlalena pouZitim

nepélenyeh cihel a kamene. Smérem k ulici se nachdzela pfedni ¢dst se Ctyfmi mistnostmi, za

kierou nasledoval ziejmé maly hospoddisky dviir. Za nim vZ na dst

ruje hlavni obytnd &
domu a cely komplex vzadu uzavivd zahrada (Obr. 57). Na jihu a severu pfiléhaji k hlavaimu

jadru obyiné &isti dvé podéIné uzké, chodby. Severni koridor pochizf ziejmé aZ z pozdgjsi

doby a predpoklddd se, 7e zde mohla byt umisténa latrina, coz by mohl potvrdit i ndlex

kanilu, ktery stf do hlavni kanalizace vedle probfhajict ulice. Jizni koridor snad tvofil jakys

portikus, ktery vedl pfimo do prostoru zahrady (Obr. 56). V & se nalerlo nekolik bazi
sloupt, jejichz funkee ndm neni dodnes zeela jasnd. Na komfort upozorfujf ndlezy fragmenti

ndsténnych maleb. mozaiky i podpodiazniho vy

apéni (Obr. 54, 55). DOm tedy ziejmé pattil
dobte situovanému obchodnikovi ¢i femeslnikovi.
T kdyZ byl zfcjmé& phvodni typ tohoto domu Rimany pievzat od domdeiho

obyvatelstva, nebrdnilo jim to v zachovdni své vlastni Zivotni kultary a svého pohodli. Proto

si dim prizpasobili podle uréityceh standarda, na které byli zvykit

8.24 , Streifenhaus*

DalSi ztady hojné se vyskytujicich budov nejen v porynskych a podunajskych

provinciich je tzv. , Streifenhaus”. Casto tvoff ur¢ity obraz tdborovych a pohrani¢nich sidli

- LT . . e -
colonif a municipii.’ " Jednd se o podlouhly, pravodhly diim, jehoZ uZsi strana sméfuje do

ulice. Tyto budovy se v podstaté nevyskytuji ojedinéle, ale eny t&sneé vedle sebe

do hustych shiukit. Proto by

any jako ,Streifenhinser™ neboli ,.Domy v pdsech™.
Domy jsou orientovdny do ulice a Casto pfedstupuji otevienym portikem. Ten tvofi idedlni
plochu pro v§robni, femesinou ¢i' obchodn{ Einnost a je jakgmsi spojovacim Elankem mezi
majitelem a ostatnimi obyvateli, Za nimn se obvykle setkdvdme s malymi hospodafskymi
dvory, piistavbami a vlastnim obytmym traktem. Tento typ domu byva také obcas propojen
koridorem, takZe se zde muZeme setkat s kombinacl nékolika typl, coZ ndm dé€ld nemalé
problémy pro jejich zafazeni do ur¢ité skupiny. V téchto domech, na tizem{ severozdpadnich

provincii, sc také Casto setkdvame s podzemnimi sklepy, aviak na tzemi Carnunta tento

aspekt chybi. '™

"CENCIC, 1.2003, 5,49

"M CENCIC, 1.2003, 5. 49
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SStreifenhaus™ je svou formou a typem velmi podobny domu s koridorem a neni
jednoduché najit mezi nimi rozdily. Dam byl sf¢jin diky integraci domidcich obyvatel
Rimany picxl,m.”{' V kazdém piipadé se podoba budovy pfizpisobila Zivotu a potfchdm
v provincifeh. Proto stavba kombinuje funkci obytnou, obchodnf i hospodéfskou. Predni ¢dst
s obchodnimi prostory byla &dsti vefejnou a zadni &dst tvoril obvykle obytny trakt, coz
umoziovalo aspofl trochu soukromi, jelikoZ byly domy vedle sebe umistény velmi natgsno.
V zadnich &dstech se rovndZ nachdzely dvory, zahrady, laufny, cisterny, studny a jiné
hospoddfské budovy. Podle orientace do ulice a v¥skylw mnoha femeslngch mistnosti se
piedpokladd, 7¢ majiteli byli malf obchodnici & Femeslnici.”* Ani ti si viak neupieli urlitou

divku komfortu, a tak pFtomnost hypokausta, alespofi v jedné mistnosti, nenf vyjimkou.

8.2.5 Dalsi typy domit

V Carnuntu se setkime j s dal$fmi nepfebernymi typy budov, kter¢ slouzily bud'
k obytngm & jinym déelim, proto zde uvedu jen nékterd z nich. Napf. Fadovy dim, jcho?.
mistnosti jsou uspofdddny za scbou v fadg, dile dim s apsidou, dim se dvorem, dvorce,

vedlej5i budovy, ditm s jednou i

‘e mistnostmi ¢ jiné blize newréend stavby, jejichz funkce
ani pidorys nejsou jisté a oznaduji se pouze prizviskem ,bez* & ,87 vytdpénim. Ty
nejjednoduddi budovy zicjme slouZily jako hospoddfské ¢ temesiné prostory, tj. jako
skladi$te, dilny, kiilny apod. Obrovské spektrum téchto staveb viak svédet o velké stavebni

variabilité a maximdnimu vyuZit{ stavebniho umeéni v tehdejsim svate vabec.

8.3 Shrouti

BohuZel spousta domi v Carnuntu byla nedostateéné prozkoumdna a u nékterych

budoy neni moZné urcit jejich funkei. Jen podle pfitomnosti vytapéni se mitzeme domnivat, ze

prostory slouZily k obytnym tceldm. Aviak i dnes je obrovské mnozstvi budov stile pod

povrchem a vtomto ohledu byla hojné vyuzivina leteckd a geolyzikdlni prospekee.

Typologicky se v Carnuntu zddnd ojedingld, zvIaSini forma domu zatim nevyskytla. Zjisténé

stavby se prozatim shoduji s padorys

¢ domu z jinych fimskyeh sidlist’ napt. v Pannonii,

w PR a2 « . e N P
Noriku ¢i Raetii a Germanii. ™ Je tu oviem problém v typologickém zafuzovani budov do
urgityeh kategorii. Nékdy v sob¢ kombinuji nékolik rizaych hledisek, a proto je presné

uvadéni vyctu budov v riznyeh typologickych skupindch velmi variabilni.

P FISCHER, 1. 20014, 5. §7
Y FISCHER,

1=

" 20014, 5. 91
ENCIC, T.2003,5. 110
CENCIC, 12003, 5. 111




9. Nekropole a pohicbni ritus

V oblasti podunajského Timitu se nachdzf Sivoké spektrum ndrodnosti, které inély rizné
tradice pohibivini. Vyzkum pohfebiSt’ pro nids predstavuje ditleZitou vipoved o socidinich a
kulturnich predpokladech obyvatel, a proto jsem tto kapitolu zafadila 1 do své price, jeliko?
svét inrtyych zdroved odrd?i svEt Zivych. Rovnd7 jsou hroby pro nds v§znamné » hlediska

hmotnych nidlezt a ndlezovych situael a umozinuji ndm uréit typolo:

. chronologii a dataci

riiznych predméti. Pokud nejsou hroby naruSeny sekunddrnim zdsahem (v podobé rizného

vykrdddni hrobl a hospoddtské ¢i stavebni Cinnosti apod.), maji ndlezy velky vyznam,
protoZe byvajl Casto nepoSkozeny a v plivodnim uloZeni, coz usnadiuje interpretovat
archeologickou situaci. Na sidliStich nalézdme pfedméty obvykle ponicené a v neplivodnich

kontextech, napt. v odpadnich jamach atd.

Diky 1&mto milodartim a celkovym pozistatkiim miZeme ur¢it socidini postaveni &
dokonce povoldni mrtvého (napi. v piipadé piitomnosti 1¢kafskyeh néstroji atd.). To nim

umozZiuje udélal si pfedstavu o socidlnich vrstvich spoleénosti, piip. jejich majetku.

9.1 Poloha a struktura pohfebist’

Pohicbiité se u Rimant nachdzela vidy mimo sidliSte. Tato tradiee vychisi uz 7.3
stoletf pr. Kr. 7 Rima a sice z¢ Zdkonu dvandcti desek, klery zakazoval pohibivat uvniti mésta
a omezoval pfepych pii pohtbivani, Ale ani keltskd a germidnskd pohiebisté se neprotinaji se
sdlisu. PobiebiSte uzavienyceh sidliSinich celka lezela cca 100 m od okraje zdstavby, nékdy
viak i ddle (cea do 500 m). "™ Dohiebists byla nejspis i néjuk od sidliSt oddélena, napt.
oplocenim &1 néjakym stavebnim prvkem, ktery umoznil vznik nékdy i velkych pohfebnich
aredln.™
Také sc piedpoklddd, 7e prostory pro pohtehidic byly ziejmé od zaldtku vytyéeny a
neroziifovaly se pozvolna, co7 vykazuje i pohfcbidté pannonskébo auxilidriho kastclu
Matrica.'™ vV Carnuntu je situace ponckud sloZi&jsi, coz je viak jen disledkem komplikované

historické¢ situace.

ERIHSINGER, H. - KRINZINGER, 1. 1997, 5. 68
"ERIESINGER, H. - KRINZINGER 1. 1997, 5. 7§
WERTEL. Ch. - GASSNER, V.- JILEK. S. - STIGLITZ, H. 1999, 5. 128
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9.2 Nekropole v Carnuntu — faze a umisténi

Od druh¢ poloviny 1. stoleti po Kr., po vzniku legiondiského tibora a piilehlé canabae

legionis, se predpoklddd jistd piitomnost vét§tho pohiebidte. Mrtvi z tibora a canabac se
zpoditku pohibivali podél cesty, kterd vedla do Scarbantia — tzv. GritberstraBie. I zde ziistala

respektovina veddlenost mezi prostorem pro pohfebiSté a pro sidliste. Tato forma pohibivani

podél cest je zndma iz jinych mist v Panonii a jinyeh Fimskych provineii, ale rovnéz 1 7 Itdlie,
kde se ukazaji ndkladné a origindini hrobové stavby. Za pfipomenuti stoji Via Appia vedouct
7 Rima do mésta Capua. Podobnd situace, kdy jsou pohfebisté umisténa podél dileitgeh
dopravnich cest, je viditelnd napf. v Aquincu, kde najdeme hroby podél cesty do Brigetia
nebo v Koling, kde se pohfebidté nachizi poddl cesty do Cich.'*®

Systém ulic a hlavnich cest hrdl v tomto ohledu pro Rimany znacnou roli, jeliko?

hroby &i celé pohfebni aredly se Casto todily kolem dopravnich cest."* Hroby tedy mély byt

dobfe viditelné a kazdy, kdo touto cestou prochdzel, si jich mél viimnout. Také pohicbisté
kopeich se ¢asto orientuji podle cest a n&kterd jsou jimi i protnula.
V druhé poloving 1. stolet! po Kr. vznikalo a postupné se v Carnuntu rosriistalo

sousedni civilni mésto, jehoz pohfehistd ve 2. a 3, stoleti po Kr. vypadalo zccla jinak, tedy bez.

uccleného linedrnfho systému podél cesty a rozprostivalo se jiznim smérem od mésta. Tak7ze
vtuto chvili vde médme doloZena dvé pohfehiSte. kterd se nezdvisle na sobé paralelng
rozrastala.

QOd 4. stoletf po Kr. je uz vychodné a jihov§chodné od mésta prokdzino velké civilni
pobfebiste. Nachdzelo se nedaleko civilntho amfitedtru a odstup od zistavby uZ nebyl tak
veliky, v disledku velkého verstu obyvatelstva.

Nékteré pozd&jdi hroby dokonce hruni¢i s méstskou hradbou a zhruba v druhé
poloving 3. stolet! po Kr. se objevuji plosnd pohfebisté i v pfedchozim sidlistnim prostoru
vychodni canabae. Na zacdtku a z&asti i v prvni poloving 4. stoleti po Kr. mésto zaZivalo
/novu obnoveny rozkvét, aviak v ponckud omezenych méfitkdch.

V poloving 4. stoleti bylo misto zfejmé postiZeno ni¢ivym zem&tfesenim, nacez do¥lo

k daldtmu vylidnéni jistého prostoru canabac, a tudiz jeji arcdl neplatil jiz v sakrdlnim ohledu
za osidlené misto. Nemuscla se tedy ddle brit v potaz povinnd vzdilenost pohfebni a osidlené
plochy a doSlo &istetneé k vyuzivdni byvalého vojenskéhoe mésta jako nesystematického

pohiebisié.

ERTLL

s
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Na konci 4. stoleti bylo misto vétSinou fimského obyvatelstva opudténo, nikdy se viak

nestalo zcela pustym sidlem. O tom sv&d¢i i ndlezy pozdné Fimské a slovanské keramiky
v prostoru byvalého castra legionis. Ten ztratil svou plivodni funkei a stal se dtocistém daliich
obyvatel. Je dobré také poznamenat, Ze fortifikacni charakter tdbora byl v tehdejsi chaotické
dobe fimského Gpadku pro lidi vyhodnym z hlediska ochrany. Proto s¢ na vétding dzemi
tehdej$ich provincii obyvatelé stahuji do oblasti byvalych tdbord, které znovu osidluji. [

v carnuntském legionaiském tabote byly nalezeny hroby, j

jich? datace je pfedpokliddna do

povalentinidnského obdobi, 1. asi do 3. stoleti po Kr. Vychodné od praetentury se déle

nachdzelo rang stiedoveké pohtebisté, které nékteff ddvaji do souvislosti se zminovanymi

hroby uvnitf tabora,'**

9.3 Proces Fimského pohibu

Co se délo po smrti ¢toveka vime hlavng diky literdrnim pramenim, které popisuji Ze
se mrtvému zaviou o¢i a se Zalostnym natkem je odén do svych obvyklych 3atd, pfipadné i se
syymi §perky.“9 Poté bylo jeho télo vystaveno na odiv a b&hem doby jeho ,.posledniho
rozloucen{” se postavila pohfebni hranice a prohlaSuji se o ném pochvalné tedi (landatio
Jfunebrisy. O tomto zvyku svéd¢i i u antickych autorti zachycend fe¢ Marca Antonia pti pohtbu
Cacsarove.”™

Poté se méla mrtvola prenést na pohfebisté a tam na centrdlnim ustrinu spdlit. Dile byl
popel posbirdn a nékdy i s velmi cennymi ﬁiedlnély uloZen do hrobu. Rovnéz se predpoklidad
i pohicbni hostina a s ni spojené obvyklé hodovani, pfitomnost hudebniki, ¢lend rodin a

vyznamnych méstskych ob&ant a piatel.

9.4 Typologie hrobi v Carnuntu

Zpotitku dominuje v zdpadnim Stiedomofi, stejné jako v zdpadni a stfedni Evrop¢
pohibivani Zarové a je ve velmi omezené mife dopliiovino kostrovym. Kostrové pohibivani
mélo svou ftradici pfedeviim na Vychod&. Postupem ¢asu, a s piibyvanim pfistéhovalcii
7. Vychodu, se vice vyuZivalo pohibivéni kostrové, aZ se stalo prevlddajicim typem. Tato
zména je patrnd asi od 2. do 4. stoleti po Kr."*' Urcitd vyjimka plati na pohicbisti I

v Gerulaté, kde miZeme zaznamenat oba zplsoby pohibivani uZz od dob flavioveu az do

14 ERTEL. Ch.- GASSNER, V. - JILEK, 8. - STIGLITZ. H. 1999.5. 18

iR, H. - KRINZINGER. F. 1997, 5. 71
: Zivotopisy dvandcti cisafi L. 84; piel. B, Ryba a I. Nechutova, Praha 1974
'3 FRIESINGER, H. - KRINZINGER, F. 1997, 5. 73
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markomanskych vilek, i kdyZz polet Zdrovych hrobil vyrazné dominuje.™ To svidil o

biritudlnim charakteru pohiebiste jiz od ranych dob.

Podé] italskych  pohfebnich cest se  setkime ¢asto i s monumentdlnimi,
reprezentativaimi  hrobkami z kvidrového zdiva, zdobenymi bohatou reliéfni vyzdobou.

V prostoru dunajského limitu je jejich reprezentativnost zastoupend ve skromnéj$im méfitku

v podob& mensich aedikul (hrobovych vyklenkil) a ndhrobki. Nahrobky i acdikuly jsou
rovnéZ z lokdlnich nekvalitnich materidlii. V Carnuntu sc s nimi sctkdme piedev$im kolem

GriberstraBe.

9.4.1 Zarové hroby

V Carnuntu jich bylo zatim identifikovdno a prozkoumdno cetkem 98."* Vzhledem ke
stile zcela ncukon¢enym vyzkumim, nemizeme viak veSkeré Ciselné Udaje povaZovat za
kone¢né. U t&chto hrobii se posuzuje kritérium mista, na kterém byl mrtvy spélen. Bud’ byl
neboZtik spdlen na hranici ptfmo nad hrobovou jdmou a pozdgji se do jamy pfidali milodary
(bustum), nebo byl spdlen na centrdlnim spalovidti (ustrinunt), odkud byl pienesen do hrobové
jamy a poté mu do jamy byly rovnéZ priddany posmrtné pfedméty. Do hrobu se uloZily napi.
v urné nejéastéji keramické, vyjimedng pak ve sklenéné, kamenné ncho kovové.

Co se ty¢e Carnunta, jsou tyto hroby kviili malé hloubce velmi Casto pokryty vrstvou
kamenti nebo tafek uspofddanych do podoby stfechy, coZ je typické pro 7drové a malé
mnoZstvi kostrovych hrobl v Noriku a Pannonii.”™*

Nékterda mista v Pannonii se v uspofaddni taSek lidi, tzn. Ze byvaji umistény nékdy i
v horizontdlni podobé. S timto pripadem se setkdme napf. v Intercise, kde se forma jakési
stiechy, vytvofend pomoci tegulae a imbrices, vyskytuje jen zédka.'>

Orientace hrobovych celkii byla znatné odiidnd a neni proto mozné jednoznacné uréic,

ktera kombinace svétovych stran byla preferovina.

Bustum

V Carnuntu bylo zaznamendno asi I3 hrobii typu bustum.'™® Mgly vétsinou podobu

podlovhlou a pravodhlou, s nepfili§ hlubokou jdmou ve tvaru vany, jeji% stény byly

'*2PICHLEROVA, M. 1981,5. 20

'** ERTEL. Ch. - GASSNER, V. - JILEK, S. - STIGLITZ, H. 1999, 5.23
3 ERTEL, Ch. - GASSNER, V. - JILEK, S. - STIGLITZ. H. 1999, 5. 26
1 yAGO,B.E.- BONA, L. 1976, 5. 144
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nasledkem velkého Zdru obarveny a opdleny. Ke zpevnéni stén se v Carnuntu pouzivaly
nepalené tasky.

V Pannonii se¢ ukazuje pongkud rozdilnd typologie téchto hrobi, ponévadZ napt.
v Brigetiu, Savarii, Aquincu a Intercise s¢ objevuje spiSe vyhranény stupnovity hrob typu
bustum, ktery je na rozdil od carnuntskych mnohem hlub3i a stupné ziejme slouzily pro

umisténi a upevnéni pohfebni hranice. Milodary se poté umistily, spolu s popelem mrtvé¢ho do

nejspodnéjsi jamy.

‘Tento typ se objevuje ve v§chodnich provinciich od pocitku 2. stoleti po Kr. a v Intercise

se timto zpisobem pohibivalo jesté na konei 3. stoleti po Kr.'”

Ustrinum

Pohtebni hranice sama o sob¢, t]j. jeji konstrukce, mnoZstvi dieva a velikost, odrdZela
v antice socidlni postaveni a dileZitost jedince. To se objevuje napf. uz u Homéra, kdy pfi
Hektorové pohibu bylo svdzeno dievo na pohfebni hranici po celych devét dnt."*

Tyto hroby se rozdéluji ddle na jimy, které obsahuji &isté jen lidské pozhstatky, tj.
spdlené kosti a milodary bez popelnice, a ty jamy, které obsahuji pozistatky mrtvého a odpad
z pohiebni hranice - uhiiky a popel zc 7aroviste.

V prvnim pifpadé sc jednd o jednoduché ovélné jamy se sesbiranymi zbytky spalenych
kosti spolu s piilozengmi milodary a v Carnuntu jich bylo zaznamendno asi 60." Jak uz jsme
se zminili, jsou hroby velmi Casto pfikryty vrstvou kament nebo jakousi formou stiechy 7
tafek. Tento typ pohibivani byl rozSifen asi od 1. do 3. stoleti po Kr., kdy uZ se od Zdrového
pohibivini pomalu upoustélo.

V druhém piipadé nalezneme v jdmé kromé spélenych kosternich pozistatki i zbytky
pohfebni hranice. V Carnuntu zaznamendvdme kolem 13 hrobil tohoto 1ypu,'60 Nékdy byl
popel umistén v pravodhlych kamennych bedndch — osudriich (pouZiti 1. — 3. stoleti po Kr.),
do kterych mohly byt vlozeny také milodary. Velmi frekventovany zpiisob je ale pohibivini
do uren z keramiky, ziidka ze skla, kamene nebo kovu (pouZiti 1. — 3. stoleti po Kr. a velmi
ziidka i ve 4. stoleti po Kr.). V Carnuntu bylo nejvice pouZivano kuchyiiské nddobi — hrnee a
kruhové misky. Pievlddajici mnoZstvi hrobll surnami oznacené ndhrobky nalezneme
v Carnuntu podé] Griberstraie a souvisi s ranym pohibivanim v 1. stoleti po Kr. Milodary

mohly byt umistény uvnitf i vng urny, které byly v néktergch piipadech pFikryty.

' ERTEI - GASSNER, V.- JILEK, S. - STIGLITZ, H. 1999, 5. 26
34 oM pév XXIV; picl. 0. Vafiomny, Praha 2007

'3 ERTEL, Ch. - GASSNER, V. - JILEK. §. - STIGLITZ, H. 1999, 5. 26
"% ERTEL, Ch. - GASSNER, V. - JILEK.S. - STIGLITZ. H. 1999,5.27
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9.4.2 Kostrové hroby

1 Kostrové hroby se pouzivaly pro

V Carnuntu bylo nalezeno celkem ast 95 jedinet.
jednotlivee nebo pro nékolik jedinet spoleéné. VEt§inou se nachdzejf u sebe v tésné blizkost
a orientace neni vZdy zeela jednotnd. V Carnuntu se viak u hrobt ze 4. stoleti po Kr. ukazuje
urcitd shoda v orientaci, a sice vychodo-zdpadni. T&lo bylo nejtasteji umisiéno v holé zemi
sFejmé obalené v pldtné, také na dicveném prind nebo v dievené rakvi ¢ sarkofdgu (Obr. 59).
Milodary lezely vétdinou okolo téla. Mince ale mizeme nalézt Castéji v oblasti vst, hrudi
i rukou.

Co se tyfe polohy kostry, vétSinou by

i mrtyvi umisténi v poloze na zddech a s rukama
bud” podél 1¢la, nebo zkifZzenyma pies 1€lo, Casto v oblasti bficha nebo panve. V Pannonii je
tento zplisob pohfbivan{ ¢astjsl pro druhou polovinu, piip. posledni tetinu 4. stoleti po Kr,

vynikajici priklady piedstavuji pohiebisté v Aquinca nebo Brigetiu.® Utdité procento
zastupuji i skréenci, jejich? forma nenf dodnes zcela osvétlena a ddvaji se do souvislosi
sriznym etnickym  pivodem mrtvyeh!” Nekiefi naopak tento zptsob pohibl, bez
piitozenych milodard, pfitazuji obyvatelim z nejniZsi socidini vrstvy, predeviim tedy pro

otroky a nepfedpoklddajf piitomnost jincho etnika.'®"

9.4.3 Urobové stavby

V Carnuntu 7a tyto formy povaZujeme konstrukee, ze kterych se dochovaly omitnuté nebo
nasucho poloZené zaklady. Jsou zndmy stavby kruhové, pravodhlé, ¢tvercové nebo pouze
ohrazenf. Kruhove stavby, oznaCované Casto jako twmuldi, jsou zastoupeny 1 v ostatnich
stiedoevropskych provinicich, Obdobny typ kruhové hrobové stavby se hojné vyskytuje
predeviim v zdpadni Pannonii a ve vychodnim Noriku a neni vylougeno, 7e se jejich forma
ziejmé vyvijela uz u pivodniho obyvatelstva.'® Skupina téchto tomuli se v prostoru Carnunta
Jevi urditym zplsobem juko velmi ojedinéld, jelikoz podobné koustrukee se dosud nenalezly
na pohfebistich nékterych vyznamngch stanic |, Jantarové stezky” — napf. v Timong, Savarii,
Scarbantiu a (aké v Aquincu na Béesi utca tyto hroby 7 druhé poloviny 1. stoleti po Kr.

i 166
postriddme. "

'™ LIRTEL, Ch. - GASSNLR. V. - JILLK, §. - STIGLITZ, H. 1999 5. 30
" VAGO. B.E. BONA, 1. 1976,5. 157

" ERTEL, Ch. - GASSNER, V. - JILEK, S. - STIGLITZ, H. 1999, 5. 31
“VAGO.B.E. BONA, L. 1976.5. 160

1" KANDLER. M. 1997, 5. 88

' KANDLER, M. 1997. 5. 83




Dochovdni zdi v8ak byvi Casto ve velmi $patném stavu a objekty se vozliduji piedeviim
podle velikosti na vétsf a men3i konstrukee nebo se nékdy objevuji dokonce i hrobové okrsky

s vice pohiby (Obr. 60). V&I budovy vz jevi zndmky po zastfefeni. VESinu téchto staveb

nalezneme v prostoru Griiberstra

se datujf jiz od ranych fdz0 sidl

$té, stejné jako

wmuli. kieré se chronologicky fadi do obdobf od druhé poloviny 1. stoleti po Kr. aZ na
pielom 2./3. stoleti po Ko™ Také se v Capumtu malezla hrobka, kierd byla zdobena
skulpturami 1vi, kieff still na soklu a vykazuji velmi dobré zpracovini a vysokou plastickou
kvalitu. Lvi se v Carnuntu pravé velmi ¢asto objevujl ve lunerdlnim kontextu zfgjmé jako

168

ochrinei hrobl. Snad mohli stdt u vehodu nebo mohli byt pouZiti jako akroteria. ™ Dile se

sctkdvdme 1 s dal¥fmi formami hrobek, napf. s acdikulami - jednoduchymi vyklenky, které

byly podepeny pilifi, na nich? zfejmé byla umisténa jedté mens{ stifSka. Ty byvaji typické
. fey 169

napf. pro [ntercisu.

Mime viak velké problémy s urtovdnim datace. protoze jejich stavebni materidl byl casto

0

recyklovin a vyuzivin na dalsi hrobové

. . 17
avby a tato skutecnost se nevyhla api Carnuntu.

9.5 Oznafeni hrobta

Hroby bgvaly vZdy velmi dobfe oznafeny. Od 1. do 3. stoletf po Kr. se vyskytuje
velky pocet ndhrobki (Obr. 61) s mnoZstvim ddajit o socidlnich zdleZitostech — jméno
mirtvého, jeho domov a povoldni nebo u vojikd sluzebni stupefi. Hlavn¢ ve 3. stoleti po Kr,
Jjsou jnformace na ndhrobnich kamenech velmi podrobné.

Cetné hroby byly rovndZ v pozdgjsich dobich vykradeny, musely tedy byt znatend
oznaCeny, protoZze sekunddmi zdsahy potenciondlnich ,rabovagi®™ byvaly velmi pfesné

lokalizovény. T ndhrobni kameny byly v tehdejSich dobich velice Casto opétné pouziviny.

9.6 Milodary a priloZené predméty

Nekteré hroby jsou nalézdany bez milodart a jukychkoli pfedmétd. To mbZe znamenat,
7¢ mrtvi byli pohfbeni bez svych osobnich véel, a jednalo se wdiZ o obyvatele z nejnizsi
socidini vrstvy, nebo 7e predméty byly ukradeny pozdgj$imi vykrada¢i, ncho byly hroby

narudeny a zni¢eny hospodifskou ¢innosti,

""" KANDLER, M. 1997, 5. 82

¥ ERTEL, Ch. - GASSNER. V.- JILEK. S. - STIGLITZ, H. 1999, 5. 35
' VAGO, B. E.- BONA, L 1976,5. 1
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Vime viak, 7¢ mrtvi byvali v&idinou spaleni nebo pohfbeni v typickém odévu, jeliko?

byly 7jis

ény noricko-pannonské spony, piezky (v opaski i obuvi}, $perky (jehlice, piivésky,
ndhrdelniky ze sklenénych nebo kamennych perel, prsteny....), niddoby ¢ skla i keramiky
(terra sigillata nebo lokdini keramicka produkee, lTampy), ndfadi, ndstroje, truhly, zvifect kosti

nebo dokonce mince.

9.7 Shrouti

V kazdém piipadé pro nds pohiebiste predstavuji jeden z nejlepdich dikazl o Zivoté a

postaveni tchdejsich obyvatel, i kdyz mnoho 7 téchto hrobovgch situaci bylo historicky
znehiodnoceno, at uZ vykradenim ve star$ dobé nebo hospoddfskou & stavebni ¢innosti v nasi
dob&. Pohfebni vybava sv&dEl o socidlnim postaveni, rozdilng pohfebni ritus o rliznych
predstavich posmrtného Zivota nebo o etnickyeh rozdilech a mnoZstvi nalezenych importt
nds informuje o tehdej§im ¢ilém obchodnim ruchu.

Velmi Casto se proto pro nds stdvaji informace ze svéta mrivych mnohdy cennéjsi nez,

ze svéta Zivyeh, jelikoz pozistatky, dikazy a tdaje o civilnim Zivoté a mistnim obyvatelstvu
jsou ve stfedoevropskyceh Fimskyceh provineiich do urité miry omezené. 7 hrobi, které byly

posmrtnymi pibytky civilistli i vojdki, se dd vycist historic a zplsob Zivota v tehdej§i dobég.

Nekropole v Carnuntu je obzvIaSte zajimavd tim, 7e na jedné lokalité mizeme béhem

jeitho vyvoje pozorovat zmény v umisténi, forme i v hrobové typologit. Od prvotniho jasné
vytyeného lincdrniho uspofdddni podél cest je v pordgjiich dobdch jasné doloZitelnd
nesystematickd forma a podoba pohfebisté. Zdroven je vajimavé | za jak rychlon dobu doslo
k tak razantnim zméndm v pohfcbniin ritu, kdy se postupem ¢asu upoustf od kremace a
prechizf se k inhumaci. Také zde dochdzi k nedodrzovan{ danych vzddlenosti mezi sidlidiem
a pohfebi§idm. V podstaté tedy za nékolik milo staleti nastal obrat v tradi¢nich pohfebnich
zvyklostech a striktnf zdkony, které Rimané dodryovali, byly postupné poruoviny a pozdgji
zapomenuty.

Proto bychom meéli vzdy brdt pohicbni okrsky a arcdly velmi vazng a méli bychom se
vyvarovat chyb, které by mohly vést k naruSeni ¢i nicen{ dilezitych archeologickyeh situaci a

dochovanych prediméti.



10. Remeslo
Timto tématem se zde chel zabgvat trochu podrobnéji, jeliko? pro obcany 1 vojiky
predstavovalo femeslo spolecné s obchodem jedno ze stéZejnich odvetyl ve viech tehdejsich

fimskych provinciich. Pro tam@j§i obyvatelstvo bylo asto jedinym zdrojem pfijmu a Zivobyti.

Pokud sc topograficky zam&fime na oblast sttedocvropskou, pak je Femesind vyroba

nepochybne spojena s existenel vesnic 1 malych ¢ vetkyeh mést v bezprostiedni blizkosti

legiondfskych a auxilidrmjch tdborl  canabae a v Tyto sidliStni celky nalezneme tedy

vzdy v téch oblastech, které pro obyvatele piedstavovaly rychly a snadny zisk. Jejich price je
nepostradatelnd nejen pro obany, ale i pro sousedni vojsko. Vyroba & oprava zbranf vSak
nemusels byt vZdy jen dominantou femesinikd, ale v tiborovych zbrojnicich — armamentaria

se o tuto ¢innost nékdy starali i vybranf vojdci. Zpocdtku zicjmé femeslnd produkee zdvisela
¢isté na potfebdch vojska, ale pozdgji se misini obyvatelé prizplsobili lokdlnimu trhu a stala

se dominantou civilni.

Ve velkgeh provincidinich méstech (coloniae. municipia) ¢i menSich  sidlistich
(civitates) uspokojovali femeslnici a obchodnici tam&jsi poptivku. Obchod vSak zfejmé
predstavoval i mezi¢linek pro kootakt s plvodnim obyvatelstvem, to znamend, 7o
Kk yyménam, koupi a prodeji zbo?{ mohlo dochdzet | mezi Rimany a , barbary”. Rimsky limit
piece jen nemél byt a nebyl neprostupnou oponou mezi Rimem a zbytkem svéta, nybrz tvofil

Jakousi ,,pomysinou” hranici.

10.1 Podatky Femesla a jeho formy

zaéind po zéniku republiky v dobé zaloZeni

Velky vzestup Femesla a obchodu
Augustova principdtu a trvd az do 3. stoleti po Kr. Toto obdobi souvisi s fimskou expanzi a
vznikem provincidlnich dzemi. Bylo tedy zapotiebi zajistit a zorganizovat taméjsf sprivni
orgdny, rozmistit armadni sloZky podél hranic a s tim je spojena urbanizace, vznik sidhse a

Kl

dopravnich cest. Tim se zajistila konzumn{ vrstva méstskyeh obyvatel.

"V DREXIIAGE, HJ_ - KONEN. H. - RUFFING, K. 20025, 10



Po zajidténi @chto podminek se jiz rozviji femeslo, obchod a pramysi. Jelikoz

Pannonic neméla mofe, byla 7 hlediska vgvozu trochu omezena, a proto se obchod orientoval

piedeviim na méstskd povolini.

I femeslo md své formy vyroby, které jsou od sebe do jisté miry odli¥né. Bud se
jednalo pouze o sezénni, ptilezitostné femeslniky v kontextu s piilchlymi vesnicemi nebo o
masovou produkei, kdy miZzeme (ylo pracovniky pravem povazovat za ,.podnikatele”.

I vtomto odvétvi hraje svou roli osobni pravai status femeslniki. T¥kd se to tedy

predeviim  otrokii, osvobozenych otrokii a svobodnych obéanli. Zv1a§ u otrokt &

osvobozenych otrokil byla zfejmé stanovena ur¢itd zdvislost na svych panech, piip. patronech.

To znamena, Z¢ Hd¢ 2 hornich vrstev, pi

své klienty, do femeslné produkee investovali a

pobirali 7 ni pifimy."” Také zicjms dochdzelo i k prondjmu dilen a obchodi, co? umoziovalo

dalsi moznost pifjrou. Ale 1 pravn{ status obyvatel se topograficky 1i8i. Ve velkych méstech

byli osvobozeni otroci pouze ¢inni v provozu, zatimeo v provineiich tyto dilny

sto pilmo

provozovali. Otdzkou zistivd v jakém vztahu potom osvobozeni otroci zlstali se svym

byvalym ,majitclem™. Snad na néj museli rovnéz pamatovat ve své posledni villi ¢i mu snad
odvidet jakési provize 7 prodeje.

Sila kapitdlu podporujicf femeslnou vyrobu se samozicjmé ligila podle velikosti més

a,
podle mozné konkurenceschopnosti i podle tamgjsiho trhu. V provincidlnich méstech se prece
jen nepotitalo s velkym rozsahem produkee a Sirokou paleton vyrobki juko naptiklad v Rimé

¢ Alexandrii.

Jinymi slovy postavent a v§znam femesla se nese v jiném duchu na riznych mistech a

v riiznych Casovych obdobich.

10.2 Remeslo, armada a civilisté

Také jsme ji7z vy uvedli, Ze se v bezprostiednim okolf legiondiskych i auxilidmich

tibord ¢

to nachdzely vesnice nebo dokonce i velkd mésta — vici o canabae —, kde se

vétSinou usazovaly rodiny vojiki a po ukonéen! vojenské sluzby vét§inou i vojdci samotni.
Spektrum produktii v provincidlnich tiborovych vesnicich a méstech nebyl zrovna

Siroky. ale femeslnici vyrdbéli tolik, kolik byli schopni prodat. Peizplsobili tedy svou

mu trhu

produkel tamg;s

zakaznikd. Vojici pro n& predstavovall velmi solventni vistyu,
T POCZY . K. 1976,5. 83
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jelikoz za ziskang 7old si mohli pofizovat 1 riizné Tuxusndj$f zbozf. Proto se femeslnici

usazovali v 7

dzemi vojenskych jednotek. Vyhodu pro n€ predstavovala i vojenskd ochrana

proti sousednim barbarskym kmenim.

Nejen armdda viak pro né znamenala vZdy nejvets jednou se usidlili i na
mistech, kterd byla situovdna na provincidlnich dopravnich tepnich. Casty provoz v téchto
lokacich pro n¢ mohl rovné? pfedstavovat ur¢itou zaruku prodeje a néisledného visku. Proto je
sde vhodné vyzdvihnout rozdily mezi civilni a vojenskou formou femesla.

NemiZeme popift skute€nost, 7e je femeslnd vyroba nepochybné spjata s civilnf
slozkou obyvatel. Vojdcei, klefi vykondvali nékteré drobné femeslné price pro pokryti
vojenskych potieb (napf. oprava zbrani, v¥roba keramiky, atd.), méli vy¥hodu stilého platu ¢

7oldu, zatfimeo pro ob¢any a chudé obyvatcie toto odvérvi pfedstavovalo hlavni pfijem a

obzivu. Proto sc muscli velmi snaZit, aby byly jejich vyrobky Ci sluzby 7édané a stdle

konkuarenceschopné.

KaZdopddné provincialnf femeslo mélo sviij pivodni impuls 7 oblasti vojenskych nebo
s vojskem spojenych. AZ postupemn Casu se stala tato ¢innost dominantou piedevEim civilni, i
kdyz aktivity ve vojenském prostoru pretrviavaly i nadéle.

At uZ se jednalo o femeslo zaméfené na vojenské nebo civilni vrstvy obyvatel,

predstavovalo pro oba scktory nepostradatelnou denni ¢innost a spektrum produkti.

10.3 Organizace femesIné vyroby

V provincidlnich sidlistich se uskute¢fiovala viroba a zdroven prodej produkta pfimo
na ulicich, které vychizely bud’ ze sméru taborovyeh bran nebo se jednalo o dilezité dopravni
uzly. Ktomuto déelu byly prizpisobeny i domy, a proto se v provinciich Casto setkdvime
s domy, které jsou otoCeny smérem do ulice a jejichz priiceli dominuje .portikus®. Ten zfejmé

stouzil k vyrobnim i obchodnim aktivitdm,

Ve v&tSich méstech je viak patmné spife obchodovini a prodej v prostorich trnic,

které byly obyvateliim pronajimany. T dilny mohly byt vyrobetim Casto za ur€ity poplatek
proptjéoviny. 7 tohoto je nutné si uvédomit, Ze pokud prosperovali femeslnici, prosperovalo
i mésto, jelikoZ na vybraném ndjemném ziskalo znaéné prostiedky do méstské pokladny.

Remeslng virob se prizpasobila tedy i architektura, proto mivaji domy &asto rozlehlé

dvory a nékdy 1 dalSi menSi pfstavby, kleré slouZily snad k produkei &i ke skladovd

vyrobki.



Domy v sob& kombinovaly dvé funkce, a sice funkci obytnou a funkcei vyrobni.
Rodiny v piibytcich 7ily a zdrovers podnikaly. coZ byla jejich jedind obZiva. Také je mozné,
Ze majetngj$i rodiny mohly své prostory pronajimat . ZivnostnikGm®, ktef{ zaméstnavali
vlastni femesiniky, Ti mohli ddle mistnosti pronajimat jako subdodévku.

Tento sloZi

7plisob organizace vyroby vSak neni pravdépodobny v provincidlnich
mensich vesnicich a sidlistich, kde se nenachdzelo tolik pfepychovych zafizeni ¢i bohatych

viastnikh.

10.4 Specializace a vzdélavani

7 cpigratickych prament je zndmo pres 200 raznych odvétvi, z ¢ehoZ asi 40 patfi do
femeslné vyroby. V pramenech v8ak nejsou jisté zaznamendny vicechny femeslné Cimnosti,
proto musime potitat s vysokou riznorodosti.'’

Pro rlznd femeslnd povolini nebylo ziejmé poticba Zddné zvlastni vzdéldni. Piece jen
jsou doloZeny ulebni a vzd@lavaci obory pro Cetnd zaméstndni. Napiiklad papyry z fimského
Egypta jmenuji tkalce, fétnistu, specializovaného stavebnika, tkalce Inu, kodikdfe, kovife
zpracujictho  méd’, hrobnika ncbo kadefnika, V latinskych textech se setkéme napf.
s vyrobcem  zrcadel, brousi¢em kamenli, pokryvacem, kovdfern, mozaikifem nebo

175§ ¥ B P < 5 5y
* Remeslo viak ncbylo pouze dominantou muzi a méme doloZeno, Ze 1 Zeny

zahradnikem.
se zacastiovaly vzdéldvacich ,Skoleni™ v rizngch oborech (napk. textilni produkee, $vadleny,
atd.).

Otazkou viak pro nis stéle zistdvaji platové podminky a platové vyméry mezi majiteli

dilen a pfipadnymi zamé&stnanci.

Druhii femesel je nesGetné a z téchto piiklada si miizeme ud&lat obraz o specializacich

jednotlivgch pracovnika. Ta nejtypicté;

a nejé zastoupend femesla ve stiedoevropskych

provinciich bych ale chtéla pfibliZit o trochu vice.

10.5 Priklady femesinych odvétvi a jejich nastroje

10.5.1 Hrn&ifska viroba

Vyroba keramiky patii k nejstar$im a nejnepostradatetnéjiim cinnoster vibec. Jejich
diikazem je pitomnost ¢etnyeh peci ¢i samotngch keramickych vyrobki (Obr. 63). Vojensky
”i‘ DREXHAGE, H.J. - KONEN, H. - RUFFING. K. 2002, 5. 113
'™ DREXHAGE, HJ. - KONEN, H. - RUFFING, K. 2002. 5. 114
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tibor, mésta i menSi vesnice Ci dvorce vokoli byly zdsoboviny klasickym uZitkovym
nadobim, juko byly napf. misky. nddoby, glazované pohiry apod. AvSak i ve vojenskych
tdborech se setkdvame s femesIngmi dilnami — fabricae - | které se zfejmé specializovaly na
vyrobu keramiky a hrnéifského «bozi pro armadu. Vyjimku v tomto netvoif ani Carauntum,
kde v prostoru auxilidmiho kastelu bylo nalezeno velké mnozstvi hrnéifskych pccl’,I76

Po vysueni nidob se musela pee fidné rozpdlit a keramiku poté vypdlit. 1 v tomto
oboru existovali mistii vypalovani a neméli bychom tedy zapominat ani na vypalovini

stiesnich tagek nebo lamp.

V ngkterych lokalitdch se tam&jsi obyvatelé snaZili dokonce vyrabét typickou luxusni
Fimskou keramiku ~ rerrue sigillatu (napf. lokalita Grinario/Kéngen v provincii Germania

Supcrior).I77 Nebyla viak tak kvalitni jako prosluld sigillata 2z Rheinzabern & La

Graufesenque, které se vyvazely do riznych mist Fide. Diky kolkim, které se na této keramice
nachdzeji, viak mizeme ¢asto identifikovat vyrobee ¢ majitele dilny, ale zdroven uréit také
dataci &i misto vyroby,

Terra sigillata byla vyribéna zforem a vzorovou formu zfcjmé vytvofil ten
nejzrucngj§i hrnéit. Na prici bra¢ffd dohlizeli daldi zkufeni pracovaici, ktefi nejspis§
zaznamendvali pocty vyrobenych néddob a snad 1 kontrolovali jejich kvalitu pomoci Eetnych
grafit. Ty miZeme prdvem povaZovat za oficidlni vnitini déetn{ dokumenty. Pred vypdlenim
byly kusy keramiky prdvé opatfeny ndpisem s uddnim jména hrnéife, poctu kusl a typu
nidoby.'”™ Poté byl néklad odesldn na vypéleni a diky témto nipisim bylo mo¥né rozlisit
vyrobky od riiznych majiteld. Snad byly grafity vyuZivdny i jako forma d¢etnich knih. Népisy
a Gcty viak mély jen omezeny, kritkodoby vyznam a to do t¢ doby, dokud nddoby nebyly
vypdleny. Proto nebyla nutnd dlouhd archivace ddaji, coZ je vyhodné i pro koneéné
spmi‘cbitc]e.”o Rovnéz se da piedpokldat, ze v fimské dobé bylo vedeni poctl a Gcti ve
viech femesinych odvétvich povinné, avSak je ncjasné do jaké miry to bylo
standardizovéno."™ O povinnosti bychom mohli ale spi§c mluvit u velkych specializovanych
hrnciren, neZ u mendich mastskych provozoven. Casto se totiz s piitomnosti téchto grafit na
keramice nesetkdvame, alc miZeme piedpoklddat zaznamendvédni uddaji na organické

materidly, které se ndm nemusely zachovat.

" GASSNER, V.- JILEK. S. - SAUER.R. 1997.5. 179-255
" UNZ, Ch. 1982, 5.75

"™ HOERNER, B. - SCHOLZ, M. 2000, 5. 44

"™ HOERNER, B. - SCHOLZ. M. 2000, 5. 41

" HOERNER, B. - SCHOLZ. M. 2000, 5. 55



Dilny byvaly velmi Casto majitelem dile pronajiminy a uréity podil z vyroby jim
ndlezel a byl jim odesilan.'!

Uréitd mista byla vyhradn omezena a zaméfena na keramickou vyrobu, coZ se stalo
jejich hlavni obZivou (napf. vesnice Schwabmiinchen /Rapis/ u Augsburgu).'*?

Tuk¢ bychom neméli zapomenout na produkei urlitého mnoZstyi keramiky ve villach,
kieré mély zemédélskou funkei a které se Casto nachdzi v okolf vétsich i men&ich osidlenych
meést a sIdisv, T v aredlu Carnunta nalézdme tyto sobéstaéné usedlosti nebo dvoree, které
zajistovaly agrikulturni potfchy inésta.

Dnes jsou pro nds keramické tragmenty téméf nepostradatelné, predeviim z hlediska

urovdni dataci a chronolog

10.3.2 Kovorpracujici vyroba
Dal

velmi rozsdhié odvetvi, jez piinddclo femesinikam velké piijmy je zastoupeno
kovotepectvim. 1 kovdfi méli u obyvatel urciton dilezitost, snad uZ jen proto, Ze liti bronzu a
Jelera bylo spojovéno s fimskym bohem Vuleancmn,

Nejlepdim diikazem tohoto odvétvi jsou neséetné hmotné ndlesy (Obr, 62). Kovifi
vyrabeéli nejen zbrand pro vojsko (mece, kopi...), ale také stavebni ndcini (Jopaty,

)

Hlavnim kovérskych ndfadim byla velkd o mald kladiva, ploché kle$té nebo pilniky.

- Ik o b 183
krumpice,...) nebo zemédelské ndcini { kosy, srpy, noze, hdky....).

10.5.3 Tesaiskd vyroba

Tesaiské vyrobky se ndm diky organickému materidlu bohuzel Casto nedochovivayi,
mime viak k dispozici, juko ditkaz o tomto povoldni, ndstroje k opracovivini dieva. Jednalo
se o Sirokou sekeru, kterd se pouzivala k opracovdvini dievénych (rdmi, klasickou sekeru,

kterd slouZila k ohlazovdni dfeva, pily, vrtiky ¢i dldta (Obr. 64).

Tesati patfili k nejdilezitéj§im femesinikiim na stavbe. Staveli mosty, domy, pristavy i

obrannd zafizeni. Tyto bychom mohli oznadit za ,stavebni tesafe”. Na druhé strang sc ale
setkdvdme s tesafi, ktefi vyrdblli thzny ndbytek  trublice, skifng, regdly, stoly, Zidle  a
vykondvali riivné umélecké, ozdobné, vyfezdvaci price.

T kdyz se ndm undbytek od téchto mistrd vétsinou nedochoval, miZeme si o jeho
podob¢ udélat ptedstavu diky ikonografickym pramentm, kde je nékdy velmi vérohodné

zobrazen.

" BERNIIARD. H. 2000, 5. 139
" FISCIER, T. 2001a. 5. 262
" UNZ. Ch. 1982.5. 74




10.5.4 Kamenici a zednici

Ziskdvini stavebniho Kamene si vyZzadovalo rovne? svého specialistu, jeho? nistroji
byly napf. dievéné kliny, $picaté krumpice nebo didta. Ty slouzily k hlavnimu dolovini a
opracovivdni kamene. ktery se pak na tézkopddnych, transportnich vozech prepravoval
k zednikovi. Jeho vyznam spolu s rozmachem vystavby stile rostl. Jeho ndfadim bylo

samozfejme nepfeberné mnoZstvi zednickyeh 17ic a dale omitkové a tieef desky.

S témito velmi frekventovanymi femeslngmi odvEtvimi byla spojena da ko napt.

vyroba a pdleni vipna, cihel & tadek, vyroba skla atd.

10.5.5 Vyroba cihel
Produkee cihel méla ziejmé podobnou organizaci vyroby jako terra xigillalel,”m

Kazdopadn¢ méla v provincidlnim stavitelstvi a a

hitcklufe znacny vyznam. Jednalo sc
v taméj§ich podminkdch v podstaté o novinku, kierd méla vliv na revoluci v architekture
pozdéjiiho svéta. Pro nds predstavuji dileZity datacni materidl a také je zde moZno diky
kolkam urcit misto vyroby, podobné jako u terry sigillaty. T jména cihldfi jsou nam nckdy
znéma, RovneZ se na nich setkdme s vyrytymi znackami, kterd ziejmé slouZily pro pocetni
zdznamy ¢ pro kontrolu vysouSeni. V germdnském Schulda byla dokonee nalezena hlinénd
destitka s zdznamy, kter¢ slouily k provozu ciblitské dilny,"™ Uvadely se na nf predeviim
potetni Gdaje a druhy cihel, které s¢ mély vyrobit pro konkeétni odberatele.

P vizkumu castra legionis v Camuntu (pfedeviim v 60. a 70. letech 20, stoleti) se
nalezlo obrovské mnozstvi kolkovanyeh fimskyceh cihel, které predstavuji druhou nejvetsi

edici materidlu v severozdpadn{ Pannonii. Kolky vykazuji produkel mnoha vojenskych

. < - < - . - s 18O
Jjednotek, ale zdrover také asi Sesti soukromyceh producenté, ™

V provinciich se setkidvame s velkym mnoZstvim rozlicngch femeslnych obort, které
byly velmi tzce specializovdny. Zde uvddim jen maly vycet z nich:
Kov: kovdti, odlévaci Zeleza a bronzu, vyrobel ndtadi, kovai bronzu a zbrani, stéibrotepei a

zlatnict, kovotepet, zdmeénici, vyrobei jehel, koviri klinet

uhlifi, tesafi, dievorubel, architekti, soustruZnici. fezbdfi, vyrobel vozu, kodikafi,

vyrobei ¢lund
Kdmen: pracovnici v kamenolomech, zednici, vyrobei vdpna, malifi, sochafi, vykladadi
mozaiek, Stukatéfi, v¥robei mlynki, vyrobel nadob

"'BERNHARD. H. 2000, s
S WEGNER, HLH. 1990, 5, 547 5
UMUSIL, J. GUGL, Ch.  MOSER. M. 2007, 5. 280
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KiiZe: vyrobei uzd a fement, Sevei, vyrobei opaskil a stanti ¢i pergament
Kost: vyrobei hithentl, hracek, jehlic, Sperki

Sklo: brousici skla, brousici pedetnich prstend, foukadi skla

Hlina: pali¢i tasek, hragiti, vyrobei forem, mistii vypalovani

Textilie: tkalei viny a Inu, barvifi, stfiha¢i, soukenici, krejéifi, provaznici
Potraviny: pekafi, cukrifi. feznici, kuchafi, vinafi, velafi

Specidlni druhy povoléni: kadetnici, vyrobei parfémi a kosmetiky, I1ékafi, [€kdrnici

10.6 Shrnuti

S témito obory jsme se¢ mohli jist¢ setkat i v Carnuntu, jehoZ velikost vyZadovala
velkou konkurenceschopnost, riiznorodost a specializaci. O femeslné aktivité v carnuntském
castra legionis mdme i neptimé zprivy, konkrétng 7 Notitia dignitarum, kde s¢ objevuje nizev
Carnutensis scutaria (oce. 1X, 20). Existenci fabricae scutarige divd Ch. Gugl do souvislosti
s kruhovymi jdmami, které se nalezly v prostoru tdbora legie a které zicjmeé slouzily k vyrobé
koZengch produktii.”® Zminené struktury viak byly vyuZivany velmi krdtkou dobu v prvni
poloviné 4. stoleti po Kr. Pozd&ji byly totiz v disledku valentinidnskych prestaveb zasypdny.

Remeslo jako takové se stalo nepostradatelnou sloZkou provincidlniho trhu a obZivy
obyvatelstva. Vyrobky bylo drahé piepravovat a vyviZet na jind mista, proto sc na daném
misté produkovalo to, co s¢ hned dalo prodat. Z tohoto diivodu si kaZdy obéun musel najit
mezeru v nespocetnych femeslnych oborech a specializovat se na urcitou innost, ve které
nemél velkou konkurenci. Diky tomu vzniklo obrovské mnozstvi velmi tzce zaméfenych
odvétvi.

Remeslné obory mizeme dnes velmi dobfe identifikovat diky nileziim at’ uz vyrobki
¢ ndstrojil a néfadi, které slouZily k jejich vyrobé. Se zobrazenim riznych femesinych
¢innosti a praci se miiZeme sctkat i na nékteryeh ikonografickych pramenech.

S obchodniky, ktefi by putovali po provincii a v rznych méstech prodavali své zboZi,
bychom se tehdy sctkali velmi ziidka. KaZdy se radéji usadil v prostoru, kde mohl rychle a
cfektivné dosahovat zisku, to znamend v oblasti vétich ¢i mengich mést, sidlist’ a vojenskych
tabord.

Ani dodnes nis viak femeslo nepfestane udivovat svou rilznorodosti a kvalitou

vyrobenych produkti.

" GUGL, Ch. 2006, 5. 1405-1419
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11. Carnuntum v paralelach

V této kapitole se budu snazit dit do souvislosti Carnuntum a jiné vyznamné

provincidlni lokality predev§im co se tyCe hlediska struktury osidleni a organizace a vzhledu

méstské z by. V kazdém pfipadé musime v tomto ohledu pocitat s ur¢itou unifikaci a
jednotvirnosti forem, jeliko? Rimané brali v potaz predeviim dcelnost a prakti¢nost, a tak se
v podob¢ ¢asto striktng drzeli jasnych piedpisii. Je viak dobré posoudit adaptaci jednotlivych
mést a jejich obyvatel do tamejSich Zivotnich podminek a poméri.

K porovnani jsem zvolila nékolik fimskych mést, kterd se rozvijela v sousednich
sttedocvropskych  provinciich. Velmi podobny historicky vyvoj vykazuje predeviim
Aquincum (Budapest), které se stalo hlavnim méstem provincie ,,Pannonia Inferior a ze
kterého si mizeme udélat pfedstavu o pomérech z ,,Dolni Panonie™. Také se pokusim upiesnit
situaci v nedaleké Vindobon¢ (Viden), odkud visk nemdme dodnes dostateéné mnoZstvi
tdajti. Také nechci opomenout i jind vyznamnd centra z ostatnich provincii, proto jsem do
této skupiny zafadila i struény popis vyznamné dolnogermdnské lokality Colonia Ulpia

Traiana (Xanten).

11.1 Carnuntum a Aquincum

Obe lokality maji viceméné podobny vyvoj, coZ odrdZi i jejich nekteré vzdjemné

souvislosti a podobnosti. Osazeni Rimany je v Aquincu (Obr. 65) zaznamenino uz v dobé

Julsko-klaudijské dynastie. aviak prvni auxilidrn{ kastel zde vznikl aZ za Vespasidna a aZ cisaf
Domitidn zde umisti] jednotku legie.'™ Prvotni osidleni, které vzniklo v okolf vojenskgch
Jjednotek, viak bylo na konci 1. stoleti po Kr. zplanyrovino a neni tudiZ patrné, zda
dochované ndlczy patii k vici nebo uZ ke canabac legionis. Kolem dfevéné zdstavby z 1.
stoleti po Kr. se vedou Cetné dohady a tento stav miizeme piirovnat i k situaci v Carnuntu.
Stejng jako v Carnuntu i zde zaznamendvime v blizkém okoli piivodni osidleni, a sice
v podob& kmene Eraviskii. Ti zfejmé tvofili zdrodek a podatck antické urbanizace. jelikoZ na

. . g e . 9
civitas Eraviscorum odkazujf ¢eté cpigratické pamnlky_m

11.1.1. Canabae legionis
Dnes je bohuzel plocha canabae legionis (Obr. 66) zcela zastavéna, takie nemime
k dispozici jednoznaény obraz. Nékdy mezi lety 103 a 107 po Kr. rozdélil Traidn provincii na

% MADARASSY, 0. 2003, 5. 102
" POCZY . K. 1976,5.42
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dvé &asti a Aquincum se od té doby stalo hlavnim méstem a sprdvnim sidlem Pannonic
Inferior. 7 tohoto divodu se dd olekdvat pritomnost paldce” pro mistniho sprivee (legarus
Augusti pro praetore) (Obr. 67), ktery byl umistén na fi¢nim ostrivku v bezprostiedn{
blizkosti castra legionis a ktery byl pfistupny pouze prostfednictvim malého mostu. Rozsshly
komplex v sob¢ &ital, kromé privdtnich budov a mistnosti sprivee, i fadu dalSich prostor
(svatyng, stdje, hospoddiské stavby, 14zn¢, zahrady. portiky). JelikoZ budovu . praetoria™
v Carnuntu mdme dochovénu jen zCdsti, miZeme pravem piedpoklidat rozsahem podobnou

strukturu jako v Aquincu. Dnes miZeme rovnéz potvrdit, Ze se typove jednalo o stavbu ,,villae

urbanae® s rohovymi rizality a tomu odpovidd i nejvy33i komfortni vybaveni v podobé

vytdpéni, lizni, kanalizace, mozaiek, fresek (Obr, 68) a stuk.'™ Villa urbana byl druh stavby,
ktery se pouzival nejen pro zemédélské usedlosti, nybrZ i pro palice vyznamnych osob, at’ uz
se jednalo o ,legati” ¢i samotné cisafe. Vyskytuji se i ndzory, Ze villa s rizality a s portiky md
urtité analogic i ve Zlatém Neronové domu ¢i domu Augustové na fimském Palatinu.'”!
Teorie je viak spornd, jelikoz jeSté neni zdalcka prozkoumdn cely aquinsky komplex. Za
severoveil doSlo k ¢etnym stavebnim dpravim, aviak v posledn{ tieting 3. stoleti po Kr. se
zfejmé rapidné zv¥Sila hladina Dunaje, a tudiZ bylo nutné paldc opustit. V severovychodni
Casti canabae, u biehu Dunaje, jsou patrné daldi privdtni a ifedni budovy s luxusnim
vybavenim (Obr. 69), do kterych se na konci 3. stoleti po Kr. spravni dfcdnici prestéhovali.

V prvni poloving 2. stoleti po Kr. dochdzi k rozsdhlejsi stavebni aktivité a roku 145 po
Kr. byl na jiznim okraji canabae dokon¢en zdbavni amfitedtr, ktery snad mél svého funkénibo

piedchidee jiz v 1. stoleti po Kr.'”

Jeho kapacita v3ak byla vét$i neZ mél vojensky amfitedtr
v Carnuntu,

Byly zaznamendny rovnéZ i kanalizaéni systémy, které se na poéitku 2. stoleti po Kr.
centralizovaly pro tdbor, vojenské i civilni mésto. Na rozdil od Carnunta vSak mistu
dominoval akvadukt,

Zastavba vojenského mésta s¢ drzela v urditém odstupu od tdbora a zatim neméme
k dispozici dostatené informace o vnitinfim uspofidani jednotlivych parcel ¢i jinych
vefejnych budov. To bude hlavnim dkolem budoucich vyzkumii, coZ je vzhiedem k soulasné
méstské zdstavbé velmi problematické. Pokud bychom vSak vychdzely z urbanistického
konceptu Carnunta, mitZeme vojenské forum piedpoklddat a otekdvat v blizkosti aquinského

castra legionis, kdy spolecné s amfitedtrem obvykle tvoff jednotny celek.

' KERDO, K. H. 2008, 5. 288
"' KERDO, K. H. 2008, 5. 302
"% MADARASSY, 0. 2003, 5. 104
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Co se tyée obytnyeh domd, predpoklddd se, ¢ domy majemn@isich obanll byly

umisiény na mistech frekventovanych hlavnich cest, zatimeo chud$i femeslné obyvatelstvo
zabiralo ¢tvrti podél vedlejSich ulic a na okrajich mesta,” Na zipadni strané canabac bylo
odhaleno mnozstvi femesinych dilen, které zde prokazujf pritomnost primyslové ¢rvrti.
Naopuk severni a vychodni ¢dst canabae prezentuje domy vice luxusnéjsiho rdzu, napf. tzv.
LGHerculovu villu®, ale 1 daldi budovy s mozaikami a jingmi luxusnim  vybavenim.
V piidorysech a typologii viak zde nezaznamendvime jakékoli razantnd rozdily a odlignosti.
Po markomanskgch vilkich a predevdim za Septimia Severa dochidzi v Aquineu
k rozsdhlé stavebni aktivité a pfestavbam, pfedeviim po povyseni mésta na colonii. Urcité

zmény lze vypozorovat i v canabac legionis, kdy na jihu vojenského mésta byla vystavena

h ¢
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centrilnf trznice. ™ V nckte tech viak doSlo asi také k zplanyrovani ¢ zvySovdni

terénu, vydldzdéni ulic apod. Umisténi centrdlni budovy macella pobliz vojenského

amfitedtru miZe mit rovnéZ sviij opodstatnély vznam a sice v mozné okoln{ piitomnosti fora.

Co se tyee vefejnych budov v

nabac, vC§inu predstavuje mnozstvi odkrytych
padoryst, jejich? funkce nenf zeela jisté urtena. Kazdopddné byly v severni ¢asti canabac
zachyceny budovy, kieré se identifikuji jako svatynd. Bohuzel v3ak kromé palice
mistodrZictho nemdme o dal3ich vefejnyeh budovich a nabozenskyeh okrseich blizsi ddaje.

Na konci 3. stoletl a poditku 4. stoleti po Kr. se prostor zistavby stile zuzoval aZ?

doflo k postupnému vylidnéni. Po poloving 3. stoleti po Kr. dodlo zfejmé i k oputén{

spravniho paldce a obyvatelstvo se zacalo stahovat do blizkosti castra legionis a do amfitedtru,

ktery byl upraven k fortifika¢nim déelim. Na piclomu 3. a 4. stoleti po Kr. jiZ dochdzi

k pickryvdni sidliStnich vrstev s hrobovymi kontexty a canabac timto ztrdef svou urbdnni

funkei.'” S podobnym vyvojem canabac jsme sc sctkali rovnéZ u Carnunta. Ani budovy
v Aquincu bohuZel neunikly rozsdhlému té7eni stavebniho materidlu a dal&im nig¢ivim
zésahtm ve stredovEku.

Canabae viak byla rozprostfena po vicch strandch tibora a Dunyj zde netvotil hranici

més

a jako u Carnunta, I zde je patrnd libovolnd zdstavba v podobé podlouhl¥ch, pravoihlych

parcel vychizejicich 2 hlavnich ulic a cest. Podbrongjsi zpravy o celkovém vzhledu canabac

médme ptece jen 2 Camnunta, jeliko? jeho plocha nenf ani zdaleka tak mohutné zastavéna jako

dnedni Budapest’.

" MADARASSY, 0. 2003, s
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" MADARASSY, 0. 2003, 5. 109
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11.1.2. Civilni mésto

Mnohem vice vime vBak o aquinském civilnim méste (Obr. 70), jehoZ ¢ist je odkryta a
zakonzervovdana (Obr. 71} a nalezneme ho asi 2 km severnd od vojenského prostoru. Terén

pro vystavbu nového osidleni na rovind mezi Dunajem a pahorkatinou Buda nebyl zrovna

idedIn{. Rimané museli vynaloZit zna¢né (silf, aby terérni podminky upravili. Existuje rovnéy.

domnénka, 7¢ vzhledem k nevbodnému mistu bylo mésto postaveno piedevdim a jen ze
strategického hlediska,'*® Pod&itky a podoba prvotnfho civilniho mésta mohly byt ve forme
malého, skromného sidlisté, které se zde rozvijelo uz od prvni poloviny 1. stoleti po Kr.
Aquincum bylo hlavnf kiizovatkou obchodnich cest a zdroven stanici, ze které mohli lidé
pokracovat déle na Vychod. Cily obchodni ruch zde rovid? 7pisobil rozséhlou romanizaci
domiciho obyvatelstva, které se postupné integrovalo mezi Rimany a prevzalo jejich #pisob
Zivota i kultury.

Méstskd rozdélend do typickyeh pravothlych insul je dobfe patrnd piedeviim ve

st

vychodni i. Zdpadni ¢dst vychdzl z informact geofyzikdlnf a letecké prospekee, i kdy? zde

nepfedpokliddame  n&jaké vyrazné odchylky od vedle casti.)” Masto bylo rovr

zabezpedeno ope

€nim a dal§imi fortifikacnimi prvky.

Privod vody a kanalizalni systém patfl v Aquincu k roz

dhlym infrastrukturnim
zafizenim vibec. Napdjeni studni, 1dzn{ a tontdn zprostiedkovidval akvadukt, ktery zacind asi
I km severné od civilntho mésta a dosahoval svou délkou kolem 4 km a7 k amfitedtru

vojenského mésta. Akvadukt byl postaven asi za vlddy cisafe Traldna a mel zpocitku zicjmé

5 . < L 9% " . -
‘dsobovat predeviim legiondisky tibor a canabac.'™ Postupem doby viak doslo k centralizaci

celkového vodovodniho vedeni pro potfeby civilntho i vojenského prostoru. Za doby

severovel zaznamenal jedtd nekteré dpravy. Kanalizace byla z&dsti piestavéna do kamene jiz

+a dob municipia a v dob¢ povgSeni na colonii uz mizeme mluvit o kompletni kamenné
architektuie, véetng infrastruktury.
Na méstském fory, které bylo umisténo standardné na kifZeni carda a decumanu, sc

nalezly obvyklé vefeiné budovy jako chrdm kapitolské triddy, bazilika, curia, 14zné a déle

tr7nice a tabernae. V Carnuntu nemdme o civilnim foru a7 tak pfesné informace, jeliko? bylo

Sténo jen diky geofyzikdini a letecké prospeked, aviak na zdkladeé Fimskych stavebnich

tradic miZeme ob¢ fora uréitym zpdsobem ziotoZnit. I kdyZz vefejné ldzné byly od

carnuntského civilniho fora vrzddleny o trochu vice, spoleéné tvorily vefejné centrum

YE/SIDL, P 20034, 5. 123
7SI P 2003h. 5. 143
" pOCZY K. 2003a, 5. 145
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méstského déni. Méstské centrum v Aquincu a okolni sit” ulie dostala svou podobu snad v za
“Iraidna. aviak archeologicky je toto misto datovano nejdifve do poloviny 2. stoletf po Kr¥

zminila, 7e velmi dileZitou dlohu melo v fimském Zivotd ldzg

potvizuji minulé obje

v nékolika vefejnyeh i soukromyeh 1dznf. Také musine brit v potar.
verejnd 1dzné na fimském namésti.

Dalii vefejné budovy predstavovaly

avby, které svym vezhledem ptipominaji svatyné.
Kromé uctivini tradicnich #imskgch boZstev, je vde zaznamendno nékolik svatyn perského

boha Mithry, jehoZ kult se zacal rozSifovat asi od posledni tietiny 2. stoleti po Kr.*” Dile

mime doloZzenu piitomnost sboru méstskych hasi¢a™ — collegium fabrum, stejné jako
v Carnuntu.

Dochovanych vice nez 50 obytnych domi ndm poskytuje velmi podstatné informace o
zéstavbé nejen civilniho, ale rovnéz i vojenského mésta, Dnes viditelné pidorysy pochdzeji
v piclomu 2. a 3. ncbo ze 3. stolet{ po Kr., ale vét§ina jich byla vybudoviua uz v pryni
poloving 2. stoleti po Kr2”' 1 zde nalezneme 3irokou typologii obytngeh budoy, kieré
vychdzeji 7 pivodnich Fmskyeh prineipt. Jeden z domd miZeme jisté piifadit k typu domu
s peristylovym dvorem, z¢ kterého jsou piistupné dal$i obytné mistnosti. Zvlddmosti je viak

Sak mluvit o

oproli Camuntu Cast&j$ piitomnost tzv. Latriovych domt™. NemidZeme
typickém atriu, ale spifc o centralnf mistnosti, klerd byla umisténa hned za hfavnim vehodem
a byla zfejmeé ve zdejSich podminkdch zastieSena. Dokonce se viak v Aqulncu vyskytuje 1

ojedingly ptipad budovy s otevienym atricm a Styfmi podpérnymi sloupy.™ Tyto budovy

mély Casto 1 vehni luxusni vnitini vybaveni v podobé v

dpéni, mozaick, nasténnych maleb a

n¢kdy dokonce 1 mramorovych skulptur. NemiiZeme viak ani v tomto pfipadé opomenout
»diim s koridorem®. Nékteré domy dostaly také podle charakteru ndlesd i pfizviska, jako napf.
diim Feznika, dim obchodnika, malife, Dirké & divmm Marca Antonia Victorina, Unikédtnost
piedstavuje i tzv. ,lupanarium®, které bylo na zdkladg népisu na jedné » fresck identifikovino
jako snevEstinee ™ To je velmt podstatng nilez, jeliko? pitomnost tehdejSich prostitutek
nelve v podstaté vibee prokdzat, Problematika obytngeh staveb viak neni stdle uzaviena.
Rozdéluji se podie typu, pldorysu, komfortu a piipadng vnitini dekorace, aviak nenf
Jednoduché zatadit je do jednotlivych skupin, podobné jako v Carnuntu.

Krom¢ givilntho amfitedtru, ktery byl vybudovin asi ve druhé ticting 2. stoleti po Kr.,

mime dochovdn népis, ktery nds zpravuje o tom, 7e s¢ v Aquincu hrdla divadelnf hra. O

" POCZY . K. 2003a.5.147
ZSINE P, 2003¢, 5. 153
“7sml P.2003¢, 5. 154
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samotné stavbe divadla vibee v Pannonii, i jingeh fimskyeh provincifch, jsou jen velmi

sporadické zprivy. Na jednom vrcholku viak byly zaznamendny architektonické pozistatky,

odkud je velmi pekny pohled na mésto a zdroved je zde vhodny terén k usporadini sedadel.

Pokud se jednalo o divadio, muselo zde byt postaveno pied prvnf polovinou 2. stoletf po Kr.,

jelikoZ od 2. stoleti po Kr. se t&ily oblibé spide zdpasy gladidtord. RovnéZ se v Aquincu
nalezla terakotovd maska snad jednoho v hered, kterd pochdzela v hrndifské dilny civilniho
mésta a datuje se¢ do prvni poloviny 2. stolet! po Kr®™ Co se tyCe civilntho amfitedtru,

zaznamendvime nekolik stavebni fazi a renovaci. Svatynd Nemesis, kterd zde podobné jako

v Carnuntu byla souddsti amfitcdtru, byla zeela znidena t&Zenim stavebnibo materidlu. V jeho

sousedstvi je ale rovnéz mozné identifikovat gladidtorskd kasdrna. Amfitcdtr se podie

1i nacha sivilnfho més

I

obvyklych re el pii okraji a, aviak jeho kapacita byla mnohem men§{

ne# v pipadé civilniho amfitedtru v Carnuntu
11.1.3. Shrnuti

Vyvoj a vzhled méstského osidlenf v Aquineu 1 Carnuntu byl velmi podobny.
Predeviim vychdzime 7 historického v§voje a daliich okolnosti, co se tyce podoby krajinného
terénu, plvodniho obyvatelstva a pledevdim  strategického umisténi. V obou pifpadech
muizeme Fici, Ze prvotnim divodem k zaloZenf téchto Jokalit byla strategickd poloba, kdy
v Camuntu umo7zttovala dohled nad sousednimi Germdany a mésto sc zdrovert stalo diilezitym
Clankem , Jantarové stezky™ a Aquincum bylo vyznamnou stanici pii cesté ddle na Vychod.

Ptitomnosti porzdgjSich civilnich obCant a vzniku pozdéjsich mést predehidzelo

vybudovini vojenského tdbora, ktery zajidtoval bezpegnost. Vojdel zéroven s sehou piivedh
své rodiny, femesiniky, obchodniky a dal3f osoby, kief{ se zdhy nato stali obyvateli velmi
dilezitych vojenskych a obchodnich center. o zaloZeni tdbora dochdzelo k neustdlému
pifsunu novych osob, a tudiz k nevyhnutelnému roz8ifovani zastavényceh ploch.

Plivodni obyvatelstvo se viceméné integrovalo do fimskgch sidlist a pfevzalo jejich

kulturu a zplsob Zivota. V Pannonii Inferior v8ak proces romanizace probihal o trochu

206

pomaleji nez na jinych provincidlnich dzemich™ a jesté v Aquincu Iz zpoditku vypozorovat
urcity vliv taméjitho kmene Eravisktl. KaZdopadné se zde 7ecla prosadily fimské urbanistické
principy. Prostor canabae legionis v Aquincu ndm bohuZel neposkyluje moc informaci oproti
Carnuntu. Vzhledem k vyznamu obou lokalit poéitdme i v Aquincu s pitomnosti vojenského
fora a dalich vefejnych budov. Snad se zde nachdzely i viznamné kultovnf okrsky a mitZeme

' POCZY, K. 2003b. 5.2
M pOCZY K. 1980,
FITZ,J. 19804, 5. 145
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pouze polemizovat, zda bychom i v Aquincu nadli okrsky velkolep¥ch rozmérii jako napt. na

Pfaffenbergu. V obou canabace byly rovnéZ nalezeny sprivai paldce taméjiich mistodr; h,

které oba vykazuji luxusni vybaveni a komfort. Umisténi se viak trochu 1i8i, jelikoZ zatimeo

v Aquincu byl zvolen za misto izolovany fi¢ny ostrivek, v Carnuntu bylo sidlo umisténo do
bezprosticdni blizkosti vojenského fora a tudiz méstského Zivora.

Civilni mesto mizeme poroynat mnohem Iépe, i kdy? zde ziejmé nebylo hned od
potdtku zvoleno zeela vhodné misto. Miazeme viak mluvit o totozném systéimu usporidini do
insul a piitomnosti civilniho fora, kieré bylo tradiéng wmisténo na kfizovatce dvou hlavnich
méstskych cest (cardo a decumanus maximus). Obg& mésta vykazuji reprezentativni a spravni
funkei. Obytné domy nevykazuji zadné #vI&staf ¢i ojedinélé formy a vychdzeji z konstrukee

domi s peristylern &t atriem. Unikdtni je v Aquincu i vodni systém a kanalizace, které byly

pozdgji dopInény mohutnym akvaduktem, ktery v8ak v Carmuntu postrdddme. A v neposledn{

fadé nesmime opomenout ani civilni a vojenské amfitedtry, kieré bychom na obou mistech

nalezli vidy na okraji sidligte.

Sak zaznamen

V Aquincu dme skatednost, kdy civilnf mésto bylo ziejmé mnohem

mendl neZ mésto vojenské. Vyplyvd o

z kapacit obou amfitedtrii a celkového vzhledu

zdstavby. 1 ¢de se tedy objevuje otdzka, »da statuly municipia @ colonie ndlezely ¢isté jen
méstu civilnimu, nebo spide vojenskému. Timto problémem bychom se taky méli v budoucnu
zabyvat.

Na tizemi tehdejsitho Carnunta mohlo Zil v dobé nejvétsiho rozkvétu cca kolem 50000

obyvatel. S obdobnym poftem bychom snad mohli pocitat i v Aquineu. V kazdém piipadé
nemdme stile jedté k dispozici pfesnd ¢isla, a proto to 1 nadédle zistdvd hlavnim dkolem

piistich vyzkumi.

11.2 Carnumtum a Vindobona

Dal3i v§znarunou lokalitou na dunajském limitn byla Vindobona (Obr. 72), dnedni
hlavni mésto Rakouska. Ta sc¢ nachdzi v bezprostiedni blizkosti Carnunta a v dob¢ vlady
fimského impéria se ziejmé vyvijela pod jeho znadnym viivem. Vindobova a Aquincum jsou

dnes bhohuzel zcela modern{ zdstavbou, coZ v podstaté znemoZiuje provédét

rozsdhlejdi archeologické prizkumy. [ 7 ockolika mdlo zkoumanych ploch v8ak mame

skych sidlist’.

informace, které potvrzuji pFitomnost castra legionis a prilehlych mé
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V poslednich desetiletich 1. stoleti po Kr. zde doSlo k zujiStovini fimske hranice, a
sice vybudovinim castra legionis, 1 kdy?Z jsou zde zaznammendny také stopy po piedchozich
nestalyeh dievényceh strukwrdch. V jeho prostoru mame doloZenu fadu vojenskych jednotek,

a

k stdlou vojenskou posddkou se do konce antiky stala X. fegic Gemina. Také méime
sprivy, 7c¢ zde sidlila i Ala Britannica, jejiz auxilidrni kastel neby! dodnes piesné
tokalizovin.™™ S vystavbou vojenské slozky souvisel 1 vznik sousedniho sidliSt¢ v podobt
canabac legionis. Nové vizkumy viak rovnéZ ukdzaly, Zze 1 Vindobona byla vyznamnym
mistem na Dunaji, co? potvrruje ptitomnost nedalekého civilniho sidlisté. O obou strukturdch
vime v8uk velmi milo. Za markomanskych vilek byla Vindobona napadena barbarskymi

kmeny a znatnd Cast lehla popelem. S poddtkem viddy severovské dynastic viak zdroven

doflo kobnoveni a roziifeni stavebni aktivity. Podobn§ vyvoj midZeme reflektovat i
v Carnuntu. Po poloviné 3. stoleti po Kr. viak doslo k viraznému dbytku obyvatel a po
sarmatském vpddu se stal Zivot v canabac i civilnim mésté dosti nejisty. Proto dochizi
k postapnému opoulténi a st¢hovini sc¢ do prostoru, klery byl zajidtén opevnénim a pozdgji
vojenskym taborem 2™ ¢ 4. stoletf po Kr. mdme dochoviny pouze skromné ndlezy. Posledn!

zminky Fimské pritomnosti pochizejf jeSIE 2 prvni poloviny 5. stoletf po Kr.*”

11.2.1 Canabace legionis

Pied potitkem vyzkumi se v prostoru vojenského mésta predpoklddaly pouze

jednoduché dieveéné stavby. Aviak posledni vyzkumy nidm dokdzaly, Ze nékteré domy byly
velmi komfortng vybaveny. Jednd se piedeviim o domy na .. Michaelerplatz”, kde se nalezly
zbylky kamennych domil s portiky, ve nichZ nechybély nésténné malby, vytdpéni nebo jiné

210 v v v . o 2
Canabae viuk bylu pfedeviim sidlem femeslnikit, a tak se zde

dekorativni prvky (Obr. 73).
nalezlo velké mnoZstvi dilen, hrnéifskych peci apod. Také zde byla dochovina struktura, kterd
je interpretovina juko hostinee - mansio ' 1 ve Vindobong se ve 3. stolet! po Kr. nekteré
sidhisini kontexty prekrgvaji s hrobovymi, to znamend, 7¢ ji7 nedochdrzelo k obnové a
vyuzivani stivajicich obydli. BohuZel zde nebyly lokalizoviny zatim Z4dné vefejné budovy,
aviak podle obdobné polohy budov v Carmnuntu & Aquinucu, je moZné jejich polohu

predpoklddat a vytipovat uritd mista. Rozloha se priblizng odhaduje na ncjméné cca 94 ha.”"

“7FRIESINGER, H.  KRINZINGER. F. 1997, 5. 243

" GIETI, R, KRONBERGER.M. MOSSER. M. 2004 k
M GIETL, R, KRONBERGER. M. MOSSER. M. 2004. 5. 33
Y POHANKA, R, 1997, 5. 56

M SAKL-OBERTHALER. S, 2008, 5. 137

A2 GIETLL, R. - KRONBERGER. M. MOSSER, M. 2004, 5. 51
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Pocet obyvatel se¢ zhruba odhaduje k poméru poctu vojiki v legiondiském tdbofe na cca
15 000 ubyvule].zn Zajimavy je viak fakt, Ze i kdyZ tdbor ve Vindobon¢ a Carnuntu mél
priblizné steinou rozlohu, rozsitilo se carnuntské tdborové osidleni aZ na detyhodnych cca 150
ha "™ V Carnuntu, mé totiz legiondrsky tabor plochu cca 19 — 20 ha a jednalo se tudiZ o jeden

e oo 205
7 nejmensich taborl vibec.

11.2.2 Civilni mésto

Jizné od vojenského prostoru nalezneme aredl civilntho osidleni, kde ptedpokldddme
sidliStn{ aktivitu zhruba kolem prelomu letopoctu & po&atku 1. stoleti po Kr. RovnéZ zde byly
zachyceny stopy pozdné laténského obyvatelstva, které s¢ mohlo integrovat do fimského
zpusobu Zivota. To viak neni dodnes zcela jiste potvrzeno. Sidlisté, keeré bylo zpotitku
zaloZzeno a fungovalo jako civilni ,,vicus®, bylo pov¥Seno na municipium. Tuto skute¢nost
mame doloZenu epigratickym ndpisem a predpokldddme, Ze k této uddlosti doglo kolem r. 212
po Kr., za vlady cisafe Caracal]y.”6 Kromé pozistatku obytného komplexu, vybaveného
samostaimymi 14znémi a femesinych dilen, nebyly nalezeny Zzddné vétsi architektonické celky.
Pokud bychom ale chtéli srovnat obymné domy z Vindobony s Carnuntum & Aquincen,
mizeme jisté Fci, ze vnitini vybaveni domi ve Vindobong nebylo zrovna nejbohatsi.
Typologicky se zde nachdzeji pfedeviim podlouhlé domy otoéené portikem do hlavni ulice,
s piisluSnymi obytnymi a hospoddiskymi pmsmry.2I7 BohuZel neni lokalizovdno ani forum

s méstskym centrem.

Vzhledem k objevenému kanalizaénimu systému se odhaduje pocet obyvatel cca na
15 000, aviak pocet byl ziejmé mnohem vy33i, jelikoZ kromé vodovodniho zatizenf byly jisté
vyuZivany také studny & cislcrny.m Krom¢ toho zde byly nalezeny fimské hrotité pitkopy.
Ty mohou byt indicii pro méstské opevnéni, ale moZnd i pro opevnéni auxilidrniho tdbora.
Obecné je viak vice pfijimdna skutecnost, ze se jednalo o fortifikacni struktury mesta”?
Jejich datace viak neni dodnes zcela uzaviena, jelikoz piikopy se datuji na zacdtek 2. stolet(

- - . P N x s 2
po Kr. Je zde tedy moZnost, Ze Vindobonu povysil na municipivm uZ Hadrign. ™"

#* POHANKA, R. 1997, 5. 55
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11.2.3 Shrouti

Celkove mdme k dispozici jen velmi omezené informace co se tyée kontextového
celku. V prve fadé je vSak dobré poznamenat skutefnost, 7e vznik a vivoj jak vojenského, tak
civilniho sidhdt¢ probihal ve znacné omezenych méfitkdach a oproti Camuntu o mnoho

1k

pomalefi.  V typologit  staveb  nebyly  zaznamendny  zidné  vyrazné  rozdily, av

zaznamendvame rozsdhlej$i vyuZivini dieva a nepilenych cihel 1 v pozdgjsi dobé. Rovnez se
ale budou jevit ur¢ité rozdily v zdstavbé, jelikoz k povySeni mésta na municipium doslo a7 na
za&dtku 3. stoleti po Kr. Piedtim Vindobona zfejmé tungovala pouze v omezeném rozsahu
Jako menSi méstské sidliste. Nemusime zde tedy jisté ofekavat pravidelnou rastrovou sit’
zistavby a piisludnou vaitfni kompozici. Dokonce nemdme zprivy ani o piftomnosti chramu
kapitolské trigdy a je otdzkou, do jaké miry se Vindobona, za dobu svého kritkého trvani
s pravoplatnym méstskym statutem, stihla roz§ifit.

Protoze s¢ ared] vojenského mésta i castra nachdzi dnes ve velmi husté videriské

zastavbé, neni moZné prozkoumat v plochy a spojit dohromady

Jednotlivé nilezové

kontexty.

11.3 Carnuntum a Colonia Ulpia Traiana

Jeden # nejlepdich piikladd civilntho osidleni na Rynu predstavuje zajisté civilnf
mésto, které se rozvijelo v sousedstvi castra Vetera, v oblasti dnefniho Xantenu, Nékterd
struktury civilntho mésta jsou dnes zukonzervoviny a Cdstetng zpiistupnény (Obr. 74), To
nam umoZiuje poznat tehdej$i strukturu a zdstavbu.

Pocitky osidlovini prostoru provincie Germania Inferior zagalo na konel 1. stoletf pf.
Kr., 7za augustovské ofenzivni politiky sméfujici pfes Alpy ddle na sever. O pivodnim
obyvatelstvu & jeho vztahu k Xantenu se dodnes vedou &etné spory a problematika neni
v tomto zeela uzaviena. Misto se dévid do souvislosti s mistnimi kmeny Germdni a nékdy
dokonee i Gallp.””

Na zad¢itku [, stoleti po Kr. zde byl vybudovin legiondisky tébor - Verera [ —

$ pislusnym prvotnim zdzemim v podob¢ vojenského mésta a civilniho vi Z 1ohoto viak

muZeme usuzovat, Ze Xanten patif k jedném z nejstarSich osidlen{ vitbec, jelikoz fimsky vliv

v Germanii Inferior nebyl jesté¢ v prvni poloving 1. stoleti po Kr. zeela zajistén 2V 60, letech

1. stoleti po Kr. vSak doslo k povstdni germdnskych Batavii, ktery tehdejSi tdbor i osidleni

“FISCHER, T.2001b,s. 13
SCHAFLES, H.J. 2000, 5. 104
T GASSNER, V. - JILEK, S. - T ADSTATTER

2003, 5. 138
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zcela znicili. Na misto tedy byly vyslany dal§i vojenské sily, které ho znovu zajistily a za

vlady efsate Traidna doglo k cetkovému znovuobnoveni a rekonstrukei. Soucasné tedy dolo

k vybudovini nového tdbora legie  Verera 7 - a okolni canabac legionis. ¢

osidlen{ dostalo ndzev a nejvySi mastsky status ,.Colonia Ulpia Traiana™ a predchozi jméno
- . 224 . . ™ - “ . . PRI [ .
Cibernodurim zeela zauiklo”™™ Pryvni Jegiondfsky tibor a vojenské sidhiSie ziejme také

poslouzily k vyuZiti stivajiciho stavebniho materidlu na vystavbu nového mésta. V pofadf

druhy vojensky tdbor a canabae nejsou po zméné hladiny Rynu jiz patrn

Ani u jednoho
v vojenskych mést viak nepfepoklidime velkou rozlohu a byvd wmistovino bud pobliz
jedné. nebo obou hlavnich tdborovych bran — porta praetoria a porta decumara.

Colonia Ulpia Tralana (Obr. 73) mela pomémé velkou rozlohu kolem cea 73 ha a

svym rastrovym uspofdddnim do insul se Fadi k typickym fimskym méstskym sidlistim.

Mésto bylo ziejmé ji7 od potitku opevnino a vnitini zdstavba rovnéz odpovidd tradiénim
zvyklostem. Z vefejnych staveb se zde nachizel kapitolsky chram, forun, gallo-fimsky
chrdm, _pifstavn{® chrdm, amfitedtr, vefejné lizné a spravni patdc. Forum se standardné
nachdzelo na kifzeni dvou hlavnich méstskych cest a i zde nalézime napffeé umisténou
baziliku, tabernae a dal$i ufednické prostory. Stavby vykazuji vice stavebnich fdzi, kdy se

dostaly ve 2. stoleti po Kr. do obliby struktury kamenné. Kapitolsky chrdm md svou klasickou

podobu, kdy je cella rozdélena na tii 1 pro uctivini nejvy h fimskych boZstev

Jupitera, Minervy a Juno. Jeho vyznam podtrhuje @ umisténi v bezprostfedni blizkosti

méstského fora. Gallo-fim

hrdm s ochozem, ktery mé kotfeny v keltské stavebni tradici,

byl zasvécen bo¥ské Matrong 25 Jeho wmisténi uprostied insuly a obklopeni obytnymi domy

z¢ vech stran v3ak vypovidd o jeho urgité izolovanosti od ndboZenského prostoru ostatnich
vefejnyeh chrdmi a svatynf. Snad mel mit ponckud vice soukromy charakter. Velmi zvlaStn{
polohu mi7eme zaznamenat vak u chrdma, ktery se nachidzel nedaleko tamgjSiho fiénfho
pistavu. Monumentdlnf chrdm mél ziejmé hned pfi pHjezdu do mésta na viechny pisobit

impozantnim dojmem a také mél poukazoval na autoritu celého mista.

namendny zde byly jako obvykle i vefejné 1dzné a to v sousedstvi spravniho
wpaldce” a fora. I zde s jednalo o oblibeny fadovy typ ldzni, které zajiStovaly sluzby
hygicnické, sportovni, zdbavni a zdrovefl i spolecenské.

Na okraji mésta se nachdzel jedté jako obvykle zdbavni amfitedtr. Jeho kapacita byla
az 10 000 divdkl a na konei 2. stoletf po Kr. byl piestaven do kamene. Zajimavi je zde viak

skutecnost, 7e takto rozlehly amfitedtr byl jedté zakomponovin do Ctvercové sité uvnit?

4 FISCHER. T. 2001b. 5. 12

' SCHALLES, H. 1. 2000. 5. 106
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mestského opevnéni, 1 kdyZ se vétdina téchto zabavnich zafizenl umist'ovala mimo méstské
hradby.

Obymné domy, které tvofily remesiné ¢tvrti, jsou uspofddany do typické fadové
zdstavby v pdsech a typologicky se zde znovu jednd o oblibeny typ . Streifenhiuser™, ktery
v sob¢ kombinuje obytné a pracovni prostory. Nékteré z nich jsou i v t&chto mistech velmi
luxusné a komfortng vybaveny, zdleZelo na vySi majetku majitele domu. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze se v dolnim Poryni zna¢né trpélo nedostatkem stavebniho kamene, zhstdvala
vétSina femeslnych domil vérna tradici dfevo-hlinénych konstrukei ¢i stavbé 7 nepélenych
cihel 22° Kdmen se stal velmi drahou komoditou, kterd se nejspise musela doviZet po fece, a
byl proto vyuZivin jen na nikladné a vefejné stavby. A nesmime zde rovnéz opomenout ani

kanalizaéni systém a cca 8 km dlouhy akvadukt.

Ve druhé poloving 3. stoleti po Kr. doslo diky neustdlym barbarskym utokim
k dplnému zéiniku mésta. Pozd&ji byly sice jeté posileny méstské hradby a na konci 3. a
potdtka 4. stoleti po Kr. doglo k ur¢itému obnoveni méstské organizace, aviak od prvni
Ctvrtiny 5. stoleti po Kr. se z této oblasti fimské stopy vytrﬁccji.227 V ditsledku nedostatku
stavebni kamene v této oblasti, mél konec fimského mésta rychly spéid. Béhem ndsledujicich
staleti doslo k rozsdhlému zniceni a odtéZeni Fmskych ruin, ¢imz byla ztracena spousta
epigrafického materidlu a celkovy vyvoj mésta je ndm dnes zndm pouze okrajové. Musime

tedy Casto vychdzet z obecnych dvah &i srovndni 7 jingch lokalit.

Celkovy vzhled zistavby v Xantenu sc velmi 1i$f od vySe zminénych pannonskych
Jokalit. Mésto bylo ve svém pocitku zeela zni¢eno a znovu vybudovano, coZ potvrzuje zecla
pravidelné rastrové uspofadéni a cclkovy raz lokality. RovnéZ je zajimavd skuteénost, Ze se
méstské osidleni dile neroz§ifovalo za méstskymi hradbami. Ziejm& byl jeho rozkvét a dalsi
vyvoj velmi brzy naruSen barbarskymi vpddy a dilezity je zde i fakt, Ze méstské opevnéni zde
bylo vybudovano hned na pocétku. Dolni Poryni nebylo totiz tak silné romanizovanou oblasti
a snad zde byla i v&t3{ obava z nepfitelskych ttokd, i kdyZ v pfipadé Xantenu se spife mluvi o
charakteru reprezentativnim ne? fortifikaénim ** V kazdém pripadé byla pro kazdé civilni i

téborové mésto velmi podstatnd piftomnost arméddni slozky. Pokud vojdci opustili svou

"HEIMBERG, U.-- RIECHE. A. 1986, 5. 24
" SCHALLES, H. J. 2000. 5. 107
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zdkladnu, prestivala se sousedni mésta rozvijet a brzy doslo k jejich dplnému zéniku. ? Toto

privé mizeme velmi Casto zaznamenat u sidliSt” severozdpadnich provincii.

11.4 Osidleni porynského a podunajského prostoru

Porgni a Pedunaji byly hlavnini oblastmi timského zdjmu jiz v 1. stoletf pf. Kr. 1 kdyZ
byl podél téchto hlavnich vodnich toki vytvofen urity ,pohrani¢ni systém, ktery mel
zaji§tovat bezpetnost timského tizemi, nikdy se zde nedosdhlo zceela jistych pomért. O této
skuteénosti svEJET 1 velmi ¢asté dtoky taméjdich | barbari®, diky nimz doslo i k celkovému
provincidlnimu dpadku. Po bitvé v Teutoburském lese roka 9 po Kr. a drtivé pordzce
Fimskych vojsk, jejich zijem o daldf vyraznou expanzi opadl. Naopak doslo spife
k upeviovani staljch pozic prostiednictvim vojenskych tibort, které vytvofily jiz vyse
zminény systém fimského ,limitu®. V jejich okoli s¢ ndsledné poté zalala vytvifet prvotni
sidli3te, jejichZ dali{ v§voj ovliviovala vice méné armddni slozka, na které byla zdvisla.

Prvotnim impulsern bylo tudiz vystaveni vojenského tibora, kolem néhoZ se zacala

rozvijet men$i & ved( sidiiste. U mendich auxilidrmich tdbort bychom nalezli pouze mald

sidligté ve formé taborovych vici, aviak u v&t3ich legiondiskych tdborll nachdzime obvykle
zdstavbu mésta vojenského 1 civilniho. Pritomnost vojenského mésta byla ve vétSing piipadi
samoziejmd, jelikoZ na jeho tzemi se vykondvaly vétSinou femesiné &innosti, jejich? provoz
byl uvnité uzavieného tdbora nebezpetny, predeviim z hlediska poZéri apod. JelikoZ viak v
canabae legionis neplatilo pravo na vlastnictvi pidy, vznikala zdhy v sousedstvi dal3i civilni
sidligtg, kterda méla zpocitku rovngz charakter vici. Postupem Casu v3ak jejich vyznam rostl a
casto byla povySena na municipia a colonie. S tim souvisel i jejich dal§i rozvoj a struktura
zéstavby. Na mnoba mistech porynského limitu viak také v pribéhu doby dochézelo
k opousténi vojenského kastelu a pfesunu jednotky na jiné misto. UrEita ¢ast obyvatel odeSla
s vojskem, aviak na nékterych vyhodnych strategickych mistech se vojensky vicus rozvijel i
po odsunu vojska a vzniklo sidliSt€ ryze civilntho charakteru. V nékterych piipadech se
zastavénd plocha velmi intenzivng rozsifila, coZz vedlo nékdy i k zplangrovéni tehdejsiho
pomocného tibora. Systém tdborovych cest a ulic viak ziejmé navazoval na novou vystavbu a
byl jednoznacné pievzat. Tuto skute¢nost mame zachycenu napf. v Ladenburgu. 0

Velkou problematiku v8ak pro nis predstavuje vztah mezi sidlisti tehdejSibo

pivodniho obyvatelstva a nové vzniklych fimskgch objekti. Mizeme viak fici, ze vétdina

* FISCHER, T. 2001b, 5. 16
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fimskych mést piimo nenavazovala na pivodni osidleni.' V kuzdém piipadé se viak tato
prvotni sidlisté nachdzela nedaleko novych méstskych center a na jejich pivodni majetnické
pravo ncbralt Rimané 7ddné ohledy. I kdyz se nektefi doméci obyvatelé brzy zaélenili do
fimské kultury a Zivota, mizeme zde vypozorovat spiSe uréitou izolaci, ™ Urcité viak méli u

nové pichozich Rimant také jisty respekt, jelikoZ vét§ina sidlist nadéle existovala a nékterd

s také dile rozvijela. Rir obyvatelé mistni domorodce jisté brali v potaz a o pfitomnosti
domidcich sidlist mame dochovénu i epigrafickou evidenci. Napi. nedaleko Aquinca jsem se
17 zmifovala o silném osidleni Eraviski, ¢i pobliz Carnunta o ptitomnost Kelta ™ [ kdyz
ziejmé sidli$té domdcich obyvatel existovala a fungovala paralelné s fimskymi, nenf jejich
podoba pfilis dobfe zndma 2 Bohuzel ziistdva i dnes tato otdzka stdle otevicna,

Romunizace porynského a podunajského prostoru se vyvijela pomérmné dlouhou dobu a
méstski sidlite se stala urcitym ,,moédiem™ mezi fimskym a domdcim obyvatelstvem. Mezi
schou jisté probihaly obchodni kontakty a neni vyloudeno, ze muZi z fad pivodni populace
byly dokonce rekrutovani jako vojdci.* Bobuzel md] konec vétSiny fimskych provincidlnich
mést podobny osud. VeétSina z nich byla v disledku vélek a barbarskych ttokidt postupnd
opoulténa a obyvatelstvo se stihlo pouze na nejmensi ¢ist Jokatity, kterd byla zajiténa
opevnénim. V ndsledujicich staletich viak dochidzelo k rozsihlé stavebni aktivitd, kdy
modernf budovy zcela prekryly fimské vrstvy a ruiny, kter¢ zistaly na povrchu zachovany

nebo utrpély Setnd poskozeni, pfedeviim v diisledku téZeni stavebniho kamene.

> FISCHER, T. 2001b, 5. 15
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12. Zavér

V této diplomové prici jsem se snazila podat komplexni prehled o vyznamné fimské
lokalité Carnuntum. Price je zaméfena pfedeviim na méstskou zdstavbu v zdzemi a
sousedstvi castra legionis, na posouzeni staveb jednak charakteru vefejn¢ho (fora, lizenské
komplexy, amfitedtry, atd.) a jednak soukromého. V pozadi nezlstaly ani kultovni a
niboZenské okrsky a rovnéz celkovy pohled na Zivot tamejiich obyvatel. Tyto skutcénosti a
jednotlivé soubory jsem sc pokusila porovaat s jinymi podobnymi komplexy, aby si bylo
mozné udélat pfedstavu a pichled o vyvoji a vzniku provincidlnich osidleni.

Civilisté, kiefi armddu doprovizeli a pozd&ji i s nimi v jednom prostoru Zili, zde
vytvotili unikitni dikaz o fimské mestské kulwrte, predeviim vybudovinim majestdtnich
architektonickych monument(, které nds dodnes nepfestivaji udivovat svou funkéni i
dekorativni €innosti. To prinesli do této oblasti, ve které pivodni lidé neméli potieby budovat
monumentdlni architekturu, a% Rimané, kief{ si sviij zpiisob Zivota a tradice nevdhali prenést
ptes Alpy i do nehostinnych nepritelskych krajin. Tento fakt svade{ také o tom, Ze Rimané
piili§ Casto nepfijimali tamé&j$i zvyky a vychdzeli zc svych vlastnich obvyklych reguli.
Pavodni domorodei ziejmé i nadédle Zili v blizkosti Fimskych center a byli s novymi
pristéhovalci v kontaktu, predeviim co se tyée obchodnich stykd. Postupné se viak do fimské
komunity integrovali a ptijali fimské zplsoby, i kdyZ na nékterych mistech méli stile jeste
urcity VIiv?® Proces romanizace probihal na rdznych mistech Eimské fide odlidng, a proto je
nutné brit vzdy obled na topografickou situaci. Rimskd mésta jako takovd byla obvykle
budovdna na mistech, kde se pro to jevily pifznivé predpoklady. tj. dostatecny pfisun vodnich
zdrojii, drodné pddy, ale v prvni fadé dochazelo k zakladdn{ sidli3t na vojensky strategickych
mistech. Tyto oblasti proto byly v zdsadé zprvu zajiStovdny vojenskou slozkou a teprve
nasledné se zacala vytvafet civilnf s{dli§t¢. Toto se uplatnilo 1 v pfipad& Carnunta a i daliich
fimskych mést podél Ryna a Dunaje. Piitomnost vojenské jednotky viak neni podminkou a
kromé toho vznikala i vyznamnd osidleni na mistech dileZitych dopravnich a obchodnich cest
ncbo kiizovatek. Systém cest a dopravni infrastruktury hrdl pro Rimany velkou roli i
v pifpadé zakliddni mést. Civilni mésta v podstaté vychdzeji ze Jachovnicového uspofddani
ulic do insul a do n&j se piizpisobila i vnitini zdstavba. T vojenskd mésta jsou zaloZena na
principu, ktery vychazi z vypadovych tdborovych cest. Na zdakladé znalosti téchto skuteénosti

Jje pro nds snadnéjsi urCovat a posuzovat veskeré méstské struktury.

3 Napt. Eraviskové pobliz hlavniho spravaiho centra Pannonie Inferior, Aquinca.
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Canabac legionis v Carnuntu s¢ nedrzi 7adné striktnf z

sady, co se (yEe struktury

osidlent ani polohy jednotlivyeh staveb. V Aquineu i Carnuntu nalezneme v tomto vojenském

prostoru L spravai budovy legdth™ pro Pannonii Superior a Inferior a vzhledem k podobnému

postaveni a statutu v provineii je vhodné se domnivat, Ze oba celky byly zfcjmé srovnatelné

uspofidané 1 vnitiné vybavené. Nélez paldce v Aquincu je pro nds o to vice podstatngjs
jelikoZ # Carnunta nemdme diky zméndm pirodnf krajiny o tomto zdaleka tolik informact. U
obou je viak v§znatnd jejich prominentni poloha, nedaleko feky a pobliZz castra legionis.
Shodnd se jevi i skuteénost, 7e obvykld zdbavnd zafizeni v podob¢ amfitedrd se ve v&Sing
piipadli nachdzela na okrajich méstskych sidli3t a rovnéZ nenviizeme émét nikde vyloucit

pfitomnost fdzenskych komplexi a Cetngeh ndbozenskyeh okrski. Nalez vojenského fora

v Carnuntu pfedstavuje rovnéZ velmi dilezitou indicii, snod k moiné lokalizaci téchto

namésti na tzemf jinych vojenskych mést, 1 kdyZ v tomto pripadé nemiZe byt jisté viibee fed

o0 jak¢émsijistém™ a | jednotném® pravidlu.

Mnohem vice ddaji mame k dispozici 7 civilnich sidlist’, jelikoZ vychdz ze stilgch

architektonick yeh tradic a zpasobl zistavby. Kolem civilniho fora se vét$inou nachdzeji dalsi

viznamné komplexy, jejich? dileZitost jednoznadng podtrhuje jejich poloha v centru mésta, 1

v Carnuntu a 1 dal$ich mistech nalézdme amfitedtr na okraji sidlifté a centrum mésta bylo
chrinéno méstskim opevnénim. Zajimavou a ojedinlou skutetnosti je, 7e v civilnim méste
v Xantenu byl amlitedtr umistén uvnitf méstskych hradeb. To by se viak dalo zdivodnit tim,
7e prvotni Hmské sidlis€ bylo zanedlouho zcela zniceno a a7 pozdéji znova kompletng
vybudovino. Tim pddem se nemuselo v této oblasti improvizovat a navazovat na ji7 stavajict
7dstavbu.

V.

akal sc jiz ve své prici zmifioval, Ze celkovy pidorys mésta nemuscl byt vidy

uspotddan do pravothlé¢ho pravidelného systému a v podstaté neexistoval z urbanistick¢ho

- P oL Al e AT o 4 P
hlediska jednotny predpis na celkovy rdz méstského interiéru.™ 8§ timto nézorem sc neda vice

neZ souhlasit a miizeme jen doufat, 7¢ pfSti vizkumy ndm poskytnou vice Gdaji a informaci.
I kdyZ se ale v fimskych méstech seikdvame s budovami stejného typu, jednotlivé padorysy

sidlist’ se preci jen od sebe znacng odliduji, predevsim co se ty¢e velikosti mést, formy insul,

uspofiddni ulic a bran, polohy oficidlnich budov nebo vztaht soukromych a vefejnych aredld.
Celkovd urbdnni struktura je u jednotlivyeh lokalit znaéné odliSnd, a neni proto jednoduché je

navzdjem porovndvat, jelikoZz kazdy soubor je svym zpisobem unikdtni. Toto musime vzit

v {ivahu pfedeviim 7 hlediska piizplisobeni se Rimanh taméjsim topografickym podminkdm,

1. 7¢ své zavedené principy ze stavebnictvi a urbanizace uplatnili i v odliSngeh krajindch

AKAR, V. 19845, 137
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s jinym rdzem. Pirodnim a Klimatick§m podminkdm se rovngZ piizplsobila i obytnd

architektur:

mské domy

s otevienym atricm nebo priichozimi zahradnimi portiky
nebyly do mistntho chladngjsiho podnebi prilis vhodné. Proto se v tomto piipadé vyuzily

domdci tradice, které vedly k vystavhe tizkyeh, fadovyeh domi — tzv.  Streifenhduser”. Ty se

béhem kritké doby staly necjoblibengjiim a nejfrekventovang)$im typem zastavby Vs

provinciondlnich sidlist. T kdyZ pldorys ziejmé vychizl 7z domicich principh, voitini interiér

ziistdvd v duchu Bimskgeh zvyklosti, To vnamend, Z¢ Rimané si nedokizali odepiit své

pohodIi a Zivotni kultura v podobg nésténnych maleb, mozaiek & vytipéni. Domy s atricm ¢i

peristylem zecla z Fimskyeh s{dli$0 nevymizely, ale vE&Sinou se jednalo o ojedinglé komplexy

majetngj$ich vlasiiki. O jejich piftomnosti jsme se piesvéddili jak v Camuntu, tak i
v Aquincu. At uZ se jednalo o rlizné typy domi, jednoznaéné nejdilezitdjs$im prvkem celé
struktury byl obvykle portikus, ktery sméfoval do hlavni ulice a ktery se stal hlavnim
komunika¢nim, spoletenskym i obchodnim prostfedkem pro viechny obyvatele. O typologii
obytnych domil mdme velké mnoZstvi informaci predeviim diky letecké prospekei Camunta a

rovnéz diky podrobnym vyzkumtim, kieré v soud

1é doh¢ probihaji v archeologickém parku

v Petronellu. Dokonce se na zdklad€ dalgich modemnich metod podafilo zachytit prvotni

diev&né stavby z rané {dze osfdlent, o kierych jsme méli doposud jen velmi omezené zpri

NejvE3 problém v podrobngjsim pozndvini téchto osidlenf pro nds viak predstavuje

soucasnd moderni zdstavba, kterd ddvnd antickd mésta velmi

asto zeela prekryva. Nenf proto

mozné zjistit celkovou strukturu osfdlent nebo polohu dilezitych vefejnych budov. Plosné
odkryvy nepfichdzejfl vtomto piipadé vibec vivahu a Casto probihaji pouze malé
wzdchranné” vyzkumy omezenych ploch, které ndm neumoZiuji poznat §iri kontexty. Proto
bychom meli brét lokalitu Carnuntum velmi vdzng, jeliko? fimské sidliste zistalo 2 v&ts1 Cdsti
nezastavéno. [ zde viak védina architcktonickych pamdtek nezistala uletfena od 1&7eni
stavebniho materidlu 7 pozd¢jSich dob a pozdgji od nefetrnych archeologickyeh metod. Je
viak v nafem zdjmu, abychom déle pokraCovali v pozndvdni Zivota Rimani na Dunaji a to

piedevEim vyuzivanim letecké prospekee, georadarového méfeni a dal$ich nedestruktivnich

archeologickych metod.
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OBRAZOVA PRILOHA




Obr. 1 Rakousko v dobé fimské s provinciemi Raetia, Norikum a Pannonia
(Humer, F.2009; Abb. 3,s.7)

Obr. 2 Priibéh ,,Jantarové stezky* mezi
Baltskym a Jaderskym motem

(Humer, F.2009; Abb. 12,5s.11)




Obr. 3 Oltaf, zasvéceny pfi prileZitosti cisafské
konference v Carnuntu r. 307/308 po Kr.

(Humer, F. 2009; Abb. 20, 5. 14)

Obr. 4 Tabula Peutingeriana, pozdné¢ antickd mapa. Vytez s Carnuntem a Vindobonou.
(Humer, F. 2009; Abb.1,s.5)

Obr. 5 Zjistovaci vyzkum civilniho mésta
v Carnuntu (1938)

(Humer, F. 2009; Abb.32,s.23)
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Obr. 6 Carnuntum — plén situace
(Genser, K. 1986; Abb. 147, s. 575)

Carnuntum (Hauptstadt der Provinz Pannonia superior)
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Obr. 7 Plan Carnunta
(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004;
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Abb.4,s.15)




Obr. 8 Virtudlni rekonstrukce rané cisatského castra legionis a pfilehlé canabae v Carnuntu
(Humer, F. 2009; Abb. 8, s. 10)

Obr. 9 Carnuntum, legiondisky tdbor a canabae: Priibéh ulic a archeologické nilezy -
projektovano podle digitdlntho modelu krajiny, ktery vychézi z planu svrchnich vrstev. Tok

Dunaje odpovidé stavu z r. 1756.
(Gugl, Ch. - Kastler, R. 2007; Abb.2,s. 16)
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Obr. 10 Népis zasvéceny Jupiteru Optimu
Maximovi od cives Romani consistentes
Karnunti intra leugam

(Kandler, M. — Humer, F. — Zabehlicky, H. 2004; Abb
2532}

NTIS
NTEETPQLLEQNECOS

Obr. 11 Canabae legionis. Plan z doby vyzkumi do r. 1982 se ztetelem k vyhodnocenym

leteckym snimkidm.
(Cencic, J. 2003; Abb. 1,s. 11)



Obr. 12 Vychodni a jizni canabae legionis. Néalezy a vyhodnoceni z leteckych snimkd.
(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004; Abb. 10, s. 30)

Obr. 13 Prostor jihovychodné od tabora,
s jizni vypadovou cestou z castra legionis
a hustou zastavbou podél ni

(Vorbeck, E. — Beckel, L. 1973; Bild 34, 5. 59)
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Obr. 15 Pohled na vojensky
amfiteatr, vpravo nahote je
patrny legionaisky tdbor

(Vorbeck, E. — Beckel, L. 1973;
Bild 54, s. 87)

- VII -

Obr. 14 Castrum legionis
s vojenskym amfitedtrem. V pozadi
mésto Bad Deutsch-Altenburg

(Vorbeck, E. — Beckel, L. 1973; Bild 33,
5:.00)




Obr. 16 Vojensky
amfitedtr — pohled od
zdpadni brany smérem
do arény

(Foto: Lucie Broncovd)

.’ ,'
9w

Obr. 17 Vojensky amfitedtr - pohled

T

Carnvnti
(Foto: Lucie Broncovd)
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[] g i Obr. 19 Carnuntum: Poloha fora
: v kontextu s tdborem legie

Obr. 18 Forum canabae legionis (Gugl, Ch. — Kastler, R. 2007; Abb. 164, 5. 424)

(Stiglitz, H. — Kandler, M. — Jobst, W. 1977 ;
Fig. 4,s.679)

A

Obr. 21 Lazensky komplex ve vychodni ¢ésti

Obr. 20 Praetorium vojenského mésta canabae legionis
(Stiglitz, H. — Kandler, M. — Jobst, W. 1977; Fig.5, s. (Stiglitz, H. — Kandler, M. — Jobst, W. 1977; Fig.2,s.
682) 674)
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Obr. 22 Okrsek orientdlnich boZstev na
,,Miihlacker*

(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H.
2004; Abb. 11,s.31)

o ] s
5 Planvoriage MK, HZ, ChE

digitalisiert: 1B

Obr. 23 Mramorovd socha Jupitera

Dolichena — zacétek 3. stoleti po Obr. 24 Reliéf zasvéceny Jupiteru
Kr. (Museum Carnuntinum) Dolichenovi — konec 2. stoleti po Kr.
(Foto: Lucie Broncovd) (Museum Carnuntinum)

(Foto: Lucie Broncovd)



Obr. 25 Pfaffenberg - letecky pohled na kultovni okrsek. Vlevo divadlo, vpravo chram
kapitolské triddy

(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004; Abb. 37, s. 54)

Obr. 26 Pfaffenberg - rekonstrukce
chrdmového okrsku

(Kandler, M. - Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004; Obr. 27 Prckresba fragmentu a
Abb. 38,5.54) rekonstrukce hlavy bohyné

Juno(?)
(Kremer, G.2003; Abb. 22, s.31)
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Obr. 28 Freilichtmuseum Petronell - ukazka
doméciho lararia

(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 29 Pozustatky civilniho amfitedtru

s okolni zastavbou
(Vorbeck, E. — Beckel, L. 1973; Bild 71, s. 103)

Obr. 30 Rekonstrukce planu civilntho mésta vcetné hradeb a systému ulic. A: Amfiteatr II; B:
Velké 14zn¢; C: Méstska obytné ¢tvrt’; D: Forum; E: Méstské hradby; 1: decumanus maximus;

2: cardo maximus
(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004; Abb. 18, s. 38)
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Obr. 31 Baptisterium
v civilnim amfiteédtru

(Stiglitz, H. — Kandler, M. —
Jobst, W. 1977; Taf. 111, 5)

Obr. 32 Heidentor — ,,Pohanska brana‘“

(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 33 Predpokladana rekonstrukce Heidentor
(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 34 Velké lazné - ,,Palastruine*

(Vorbeck, E. — Beckel, L. 1973,
Bild 19, s. 38)
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3 o Obr. 35 Forum civilniho mésta, objevené
Lok ' diky geofyzikalnimu méfeni
.\\/‘] ‘ = ) (Humer F.2003;,s.12)
..

Obr. 36 Carnuntum — antickd obytnd ¢tvrt’ (Freilichtmuseum Petronell) jiZn€ od zdmku
Petronell, pohled od severovychodu

(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004; Abb. 21, s. 40)
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Obr. 37 Frelichtmuseum Petronell — v poptfedi Kammerbau, v zadni{ ¢4sti probihajici

rekonstrukce fadovych lazni (srpen 2009)
(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 39 Rekonstrukce chramu Diany

Nemesis, pohled od severovychodu
(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 38 Severni pouli¢ni portikus se

zrekonstruovanou stfechou a sloupy
(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 40 Freilichtmuseum Petronell — Kammerbau, pohled od jihu
(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 42 Petronell-Carnuntum, civilni mésto:

Obr. 41 Kanalizaéni systém pod severni podzemni vodovod na ,,Gstettenbreite
ulici pohled od V}"Chodu (Kandler, M. — Vetters, H. 1989, s. 205)

(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004;
Abb.23,5.42)
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Obr. 43 Scéna zabijeni byka — z vyklenku Mithrea III, 2. stoleti po

Kr. (Museum Carnuntinum)
(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 44 Freilichtmuseum Petronell — pohled od severovychodu na podlouhlé parcely

s rekonstruovanym domem II
(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 45 Freilichtmuseum Petronell — obytna zastavba (Diim IV a V), pohled od zépadu
(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 46 Freilichtmuseum Petronell - pohled od jihu na dviir peristylového domu; na vychodni
stran€ patrny vchod
(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 48 Peristylovy diim - rekonstrukce

nasténné malby v apsiddlni mistnosti
(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 47 Apsidalni mistnost peristylového

domu
(Foto: Lucie Broncovd)

=

Obr. 49, Obr. 50 Rekonstrukce interiérového zafizeni v peristylovém domu

(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 51 Peristylovy diim - hypokaustum Obr. 52 Peristylovy diim — hypokaustum

z cihlovych pilitki z kamennych pilitkt
(Foto: Lucie Broncovd) (Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 53 Freilichtmuseum Petronell — ¢aste¢na rekonstrukce Domu I ze 4. stoleti po Kr.
(Humer, F.2008; Abb. 27, s. 159)
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Obr. 54 Dum I — rekonstrukce
nésténné malby a mozaiky

(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 55 Dim I — hypokaustum

(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 56 Diim I - pohled z vnittku do zadni
¢asti parcely, ukoncené zahradou

(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 58 Dim II — rekonstrukce kuchyné

(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 57 V poptedi

zahrada Domu I;

v pozadi celkovd
rekonstrukce Domu II

(Humer, F.2009; Abb.
101, 5.79)
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Obr. 59 Civilni mésto (zdpad) - kostrovy pohieb v sarkofagu

(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004; Abb. 33, s.50)

Obr. 60 Pozdné antické hrobové kontexty v canabae legionis

(Kandler, M. — Humer, F.— Zabehlicky, H. 2004; Abb. 35,s.51)
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Obr. 61 Kopie ndhrobku Tita Calidia Severa,
pted 63 po Kr. (Museum Carnuntinum)

(Foto: Lucie Broncovad)

Obr. 62 Remeslné néstroje k
opracovavani kovii (Museum
Carnuntinum)

mnn !d09!~

(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 63 Ukazky produkce terry siggilaty z Carnunta (Museum Carnuntinum)
(Foto: Lucie Broncovd)

Obr. 64 Rekonstruované femeslné néstroje
k opracovani dfeva (Museum Carnuntinum)

(Foto: Lucie Broncovd)
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Obr. 65 Aquincum — sidliSt'n{ struktury
ve 2./3. stoleti po Kr.

(Kérdo, K. H. 2008, Abb. 1,s.285)

Wasserleitung
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Obr. 66 Aquincum — vojenské
mesto
1 — paldc mistodrZiciho; 2—
Herculova villa; 3 — budova
s mozaikami; 4 — spravni budovy;
5 — hallovd budova; 6 — obytné
domy; 7 — trznice; 8 — obchody,
obytné domy; 9 — zdpadni okraj
vojenského mésta

(Madarassy, 0.2003; Abb. 1,s.103)
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Obr. 67 Aquincum - rekonstrukce hlavni budovy spravniho palace

(Kérdo, K. H. 2008; Abb.5,s.288)

R

Obr. 69 — Aquincum: detail Stukové
vyzdoby z Budovy E na Laktanya utca
Obr. 68 — ,,Praetorium* v Aquincu: v severovychodni ¢asti canabae legionis

rekonstrukce zdi z mistnosti 46
(Németh, M. 2008; Abb.9,s.315)

(Kérdo, K. H. 2008; Abb. 13f,s.293)
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Obr. 70 — Aquincum: civilni mésto
(Zsidi, P. 2004; Abb.16,s.215 )

Obr. 71 Aquincum -
zakonzervovana c¢ast
civilniho mésta

(Zsidi, P. 2008; Abb. 13, 5. 268)
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Obr. 72 — Antické sidlistn{ aredly ve Vidni

(Miiller, M. 2008; Abb. 1, s. 106)
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Obr. 73 Viden, Michaelerplatz:
Stukova dekorace (z domu A?)

(Sakl-Oberthaler, S. 2008, Abb. 18, s. 135)

Obr. 74 Archeologicky park Xanten,
letecky snimek od jihovychodu

( Schalles, H. J.2000; Abb.83,s.107)
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Obr. 75 Xanten — plén civilntho mésta Colonia Ulpia Traiana
( Schalles, H. J. 2000; Abb.82,s.105)
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