
l ,osuclck školitclc na cl iplt l lnovou práci Petry Br-rkovskó
|)ckompozice Iislr lr,óho tlpadu mikroskopickými houbami na antropogenních
stan<lvištích

I)ckompozice or-eanického materiálLr je jedním ze zák|adních dějů v přírodních
procesech. Diplomová práce je zaměřena na studium dekompozice v prostředí poznamenaném
antropoqennírni ťaktory. cožje problematika, které Se Zatím nedostalo přiměřené pozornoSti.
ALttorka pak studovala dva aspekty dekompozičrrího procesll, a to jak nlěnící sc diverz'itr-r hr-rb.
tak ry'chlost průběhLr dckompozice. K tomu Se autorce podařilo shromáŽdit a prostlld()\'at
rclkó rt lt lož'stl 'í klasických irrejIror,Č1ších prací' r, refcrctrcích.jc trr 'cclct lo přcs 2(X) cit ircí' l)ř i
čtcní cl iplorn<;r,ó pr.ícc jscnl hrrccl r la začátku mttscla occtrit r 'clt l i  clobrou Ítlrrr lálr lí a
sty,listickott úror,eti prítcc a jcjí ponrěrrrč úsporný styl vyjadřol'ání.

Kr'alitrr i kvantitur sebraných dat povaŽuji za velrni dobrou, v mnoha částech i
nadprťrnrčrnor"r' rrapříklad ve srovtrání S podobnou diplomovotr prací Kateřir.ry Spěvákové z
rokr-r 1996. Na druhé Straně šíře práce a snaha Petry o dopracování některých aspektů str-rdia
tnoŽttá vedla k posttllu obhajoby její práce.

Vcl icc kladně hoclnotím celkový rletodický přístLlp. V tóto oblasti jdc o o.1ecl ittělt ltt prácr'
I)ro studiutn dir 'crzity hLrb byly vyuŽity jak dvě klasické metody. tak rnolckr-rlárrrí arralýzy
tl l l tížrlč tlctct. lt-t ittor. ltclrrých taXollt l . Cclková divcrz-ita hub pak bvla r-r ptlsIcdrríhtl odtlčrLr
attal1'z,tlr.átta i rnoickLrlárrrč rnetorlou.I.RI]I'I). Získané výsledky pak byIy diskuttlr'árl1
r kotrtcxttt s výslcdk;'klasických metod. Při diskusíclr o sturdiu <liverzity rrapř. půdních hr-rb
lrylrí často padá otázka, jakou část diverzity zachytí klasické metody ve srovnání
s rnolekLrlárrrírni. odpovědět na tLlto otázku není lehké, protože prací. které publikovaly
srovnání výsledků obou metod' je stále velmi málo. Práce Petry Bukovské je V tomto ohledr-r
ccttt iýttt příspč'vkcrrr.

Zjištčnír clata jsoLr přelr lcdně z-pracována ve fornleš grafu a tabLrlck' V porlrč'tr lě <lbsáhló
tIisktrsi . jsotr vÝslcclky intcrprctovítny s celkově dobrotr znaltrstí problcrnatik1'. Jaktl kIasický
rr l5,kolt le lšlrk Žclírr l  (t lht l .  Žc rrčktcró tnóttč'z.trátt ló zj iŠtčnó hotrbr,nc.jst l t t  c l trktttnr--tttt l r ' ; ' i t t t
rl"rikr<llbtograficrni. S títrr sottr'isí i to, Žc autorka sice rrěkteró houby LrloŽila clo Sbú.k1,ktrltrrr
hub rra katedře botarriky jako dokladový rnateriál' ale v práci to netrí uvedeno. RovnčŽ nrohla
být uvedena zmítrka' Že autorka už některé výsledky týkající se srovnání dekompozice na
obou studovaných lokalitách opub1ikovala v monografickém čísle časopistt Novitates
I]otarr icac. zaměřenóm na studíurn krust. Domrrívám se' Že i  další výsledkv uveclené
r. diplornovó práci mají velký publ ikační potenciá l '

V práci jsou i  dl .ol lnó ncsrovnalt lst i  či rrepřesnost i .  např.
.  n0 str.  33.jc z ' l r l i r ior 'ít l l () t7.v '  . 'bÝvaló oddčlcrrí Zyg<lrnycota.. l1íl\.OZtl . jící c lt l jc l l r .  ž.c t l(t l

skL tp i l ta  j  iŽ  I rccx i s tL r j c :
- autorka ur'ádí rinnájrnéna pro tytéŽ houby. napÍ. Chry,so.sporiunt p(lIlIl()nlIn tt (}conl,r,c's

puntrorutn, Muc'or ramanniutus a Unbelopsi.s ratnattniattct.

Závěrcm shrnLrj i '  Ž,c práci  považLrj i  celkově za velmi zdař i loLr. Zl láštč occňLrj ikorr.rbi l raci
nrctt lc l ických přístLrp[i .  ktcrá je na ttašcIn pracol ' išt i  prfrki lpr l ickít. Vclr l l i  s i  ccI lítn scht lpnost i
at lckr, l i tnč aItalyzt lr , l t  výslcclky r '  část i  c l iskttsc. '\tttt l t .k i t  pr.t lk i izala scltt l1 lt l t lst :at l l t lstatI ió
prírcc i  t lptrbl ikovÍittítn nčklcrýclr r ' 'ýs1cdktr.
I)ráci  c lopclrLrČLtj i  k ot l l rajobč a rrar 'rhr"rj i  hodrlocct lí st l tpttčtl l  rÝbornč.

V Prazc dne 16.9.2009 RNDr. Alena Kubátová. CSc.


