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Nazev prace:
Evoluéni vyznam populaci rostlin s ploidni heterogenitou

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkl (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je shrnuti dosavadnich poznatk( o populacich rostlin sloZzenych z vice
ploidnich cytotypl, jejich evoluénim vyznamu a vyznamu studia téchto populaci.
Autorka vytvofila literarni re$er$i vychazejici zejména ze studia modell
autopolyploidnich komplex(i, jez se zabyva zejména vznikem a pfeZivanim
autopolyploidd v populacich diploidnich pifedkl. Prace popisuje nejdlleZit&jsi
procesy (od molekularnich po ekologické), jez se uplatfiuji ve smiSenych populacich.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je celkem jednoduse ¢lenéna do 9 kapitol, v nékterych pfipadech v8ak &lenéni
neni pfili§ logické (napf. kapitola 7 Reprodukéni bariéry by méla byt podkapitolou
6.3, protoZze se jedna o jeden zizola¢nich mechanismi mezi cytotypy, jimZ se
vénuje kapitola 6).

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Téma prace je v dnesni dobé velmi atraktivni a zejména polyploidizaci se vénuje
velké mnozstvi studii (véetné rozsahlych review), proto 31 praci, z nichZz autorka
vychazi, povazuji za nedostate€ny pocet. Mnoho literarnich praci neni spravné
citovano — chyby jsou jak ve formalni strance citaci (stfidani riznych zptsobd citaci,
uvedeni chybného roku), tak i vécné (nespravné pochopeni obsahu €lanku).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Praci tvori Gdaje vzniklé excerpci literatury a neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Formalni Groveri prace je velmi slaba. Prace obsahuje fadu gramatickych i
stylistickych chyb, pieklepy, slozZité a nejasné formulované véty, coz pusobi velmi
rusivé a misty az znemoziuje pochopeni textu. V textu se objevuji i nepfesnosti —
napf. ¢asté zaménovani pojmu polyploid a tetraploid.

Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:

Autorka vytvoiila pfehled nejvyznamnéjsich procest a faktord, jez se uplatriuji v
cytotypové smiSenych populacich a vyzdvihla vyznam studia té&chto populaci.
Bohuzel maly pocet pouzitych literarnich zdroju a fada formalnich i obsahovych chyb
svéd¢i o nedostatku €asu vénovanému praci. V praci chybi zminka o nékterych
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dalSich procesech a vlivech (viz otazky) a nékteré kapitoly (napf. 2.2 Molekularni
evoluce hybrid &i 2.4 Genovy tok) by za pouziti vice literarnich zdroju bylo mozné
vice rozvést. Presto praci doporucuji k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

1) U kterych druh( nasi kvéteny byly &i jsou studovany cytotypové smisené
populace?

2) Co mysli autorka parazitickou bohatosti v souvislosti s popisem v prvni fadce na
strané 157

3) Jaké zna autorka genetické a epigenetické zmény genomu souvisejici

s polyploidizaci a majici vyznam pro udrzeni polyploidniho jedince v diploidni
populaci?

4) Co je znamo o interakcich polyploidi s herbivory?

Pro pokragovani studia dané problematiky doporucuji autorce vyuZivat vetsi
mnozstvi literarnich zdroja.

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude sougasti zvefejnénych
informaci)

[] vyborng [] velmi dobfe [X] dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis $kolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i $kolitele o co nejstru¢néj$i a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodum (dodrzujte rozsah), tuéné vyznac¢ené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalaiskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na adresu: o.koukol@seznam.cz (pro
Ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o
obhajobé) na adresu: Ondfej Koukol, Katedra botaniky, UK PfF, Benatska 2, Praha 2, 128 43.




