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Zapis z obhajoby doktorské disertace Mgr. V. Chlana:
“Hyperfine Interactions in Ferrites with Spinel Structure®
konané dne 20.5.2010 '

Pritomni:

Clenové komise: Doc. RNDr. F. Chmelik, CSc., (pfedseda), Doc. RNDr. M. Divi§, CSc., Prof, RNDr. J. Englich,
DrSc., RNDr. S. Kamba, CSc., Doc. RNDr., R. KuZel, CS¢., RNDr. J.J. Mare§, CSc., Prom.fyz. J. Masek, CSc.,
Prof, RNDr. L. Skrbek, DrSc., Doc. RNDr. P. Svoboda, CSc., Doc. RNDr. 1. Turek, DrSc., RNDr. K. Z4avéta, CSc.
Omluveni. - ' i ’ :
NepFitomni:. -

Oponenti: Doe. RNDr. M. Divig, CSc., Ing. O. gchneeweiss, DrSc. (omluven)

Skolitel: Prof. RNDr. H. St¢pankova, CSc.

Hosté: Doc. Mgr. J. Kohout, Dr., Mgr. L. Nichtova,

Obhajobu zahéjil predseda komise doc. RNDr. F. Chmelik, CSc., privital ptitomné, predstavil doktoranda
Mgr. Vojtécha Chlana a konstatoval, Z& byly spin€ny podminky pro zahajeni obhajoby. Stejné tak byly predloZeny
« pottebné dokumenty a byl pfitomen dostatetny podet &lent komise. Poté byli pfitomni sezndmeni s odbornym
Fivotopisem uchazege. Dale seznamil piitomné s dosavadnimi publikacemi doktoranda (17 vy3lych) a konstatoval,
e k praci nedosly ¥4dné pripominky. Poté $kolitelka, prof. Stépankova predetla svij posudek prace a hodnoceni
doktoranda. C

V posudku bylo zdlraznéno vyuziti dostupnych experimentainich metod v kombinaci s teoretickym
pristupem, dlouhodoba pracovitost, zapojeni & enthusiasmus doktoranda, jeho velky pfinos k vyvoji metodiky
experimentu a k vyuZziti experimentélm’ch moznosti laboratofe. Prace je vénovéana kombinaci experimentélniho a
teoretického pfistupu ke studiu oxidd Zeleza, ferith se spinelovou strukturou. Jednd se O Vysoce aktuélni
problematiku, nebot tyto ferity maj velky aplikatni potencial ve \)ysokofrekvenéni elektronice.

Poté doktorand Mgr. Voit&ch Chlan seznamil pitomné s obsahem a hlavnimi vysledky své disertadni prace.
“Nejvetsi- pozorost byla vénovana srovnani experimentdlnich vysledkil prevané z NMR experimentil §
teoretickymi vypolty Z prvnich principt. Prace obsahuje velké mnoZstvi pivodnich experimentélnich dat arje
velmi dobie zpracovéana. ‘ ‘

Po skondeni presentace predetl oponent doc. Divi§ svilj posudek. Za neptitomného oponenta Ing.
Schneeweisse (disledek ¥ivelné pohromy) pretetl jeho posudek predseda komise a byl s oponentem V
telefonickém kontakiu. Oba oponenti se ve svych posudcich’ shodli na velkém mno¥stvi plivodnich vysledkd a na
vysoke kvalitg predloZené prace. Oba oponenti doporuéili praci k piijeti, a vznesli nékolik, vesmés zprestiujicich,
dotazd. Doktorand poté detailng a presvédeive zodpovédél dotazy a pfipominkyvoponentﬁ k jejich spokaj enosti.

Poté predseda komise oteviel obecnou diskusi. Doc. KuZel se othzal na pouZiti Avramiho rovnice, doc.
Turek se zajimal 0 hyperjemné interakce a Dr. Kamba 0 vysvétleni fazovych prechodt. Doc. Chmelik se zajimal o
budouci navazujici vyzkum t&chto materiald. Po zodpovézeni t&chto dotazil uzaviel predseda komise vefejnou &ast
obhajoby. V nasledujici tajné gasti sasedani komise prob&hlo hlasovéani a poté predseda komise oznémil vysiedek
obhajoby:

Potet ¢lenl komise S hlasovacim pravem: 11

Poget pritomnych ¢lenti: 11
Kladnych hlast: ' 11
Zapornych hlast: _ 0
Neplatnych hlast: : 0
V Praze dne 21.5.2010 o Piedseda komise pro obhajobu

doc. RNDr. F. Chmelik, CSe.
zapsal: doc. RNDI. pavel Svoboda, CSc. , /0




