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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 93

Pocet stranek pfiloh: 40
Pocet titulll v seznamu literatury: 25 kniznich titult, 3 pravni normy
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Formalni zpracovani

Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraza) [X |

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citaénich norem) [ X |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, rozélenénéni textu,
pravodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava)

Metody prace
Vhodnost pouzitych metod [ X |
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | X |

Vyuziti praktickych zkusenosti E [ -

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost, | - | -

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cilli prace | X |
Vyvézenost teoretické a praktické ¢asti | X |
Navaznost kapitol a subkapitol | X |
‘Dosazené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost [ X |

vysledku v praxi



Vhodnost prezentace zavéru prace | X | B

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Diplomant pfedlozil teoreticko-empirickou praci, zabyvajici se pojetim rodiny klienty Vychovncho
ustavu Kli¢ov. Hlavni otdzka sméfuje k ujasnéni, zda mél pobyt v ustavni pé¢i pozitivni vliv na
vazbu mezi klienty a jejich rodi¢i. Autor si t€Z poklada otdzku, zda ma ustavni vychova, ve své
soucasné podobég, pro klienta smysl. Pro zodpovézeni vy$e uvedenych vyzkumnych otdzek byla
zvolena metoda narativniho interview. Nasledn€ byla provedena analyza ziskanych dat a
vyprofilovano pét Zivotnich témat, kterd se Uzce vazi ksituaci v rodin€ klientd. Vysledky
vyzkumu, jak je u vyzkumi tohoto typu b&Zzné, do zna¢né miry potvrzuji komplexitu vlivii na
promény ve vztazich. Jak sdm autor udava, vyznamng pozitivnim momentem bylo patrné vykrocent
z frustrujici situace, moZnost pozastaveni, obnova ¢i znovuustaveni Zivotniho stylu, srovnani
s ostatnimi klienty, v nékterych ptipadech i sebereflexe. Otadzkou zustava, jakym zpisobem bude
vztahovy pi{béh klientd v dal$ich kapitolach jejich Zivota znovuoZivat.

Nameéty k diskusi:

V kap. 2.3.1. se zabyvate otazkou role narativniho vyzkumnika, pfesngji zpusobem, jakym
s piibéhem pracuje. Jak vnimate vtomto kontextu osobnost vyzkumnika? Do jaké miry je
metainterpretace je$té pribéhem klienta? Nevstupuje zde do hry vas spole¢ny piibeh?

Jaké nejvétsi negativa Ustavni vychovy mate moZnost, na zakladé vlastni praxe, sledovat?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Diplomant piedlozil text, ktery splfiuje pozadavky kladené na diplomové prace. Kladné
hodnotim prfedevsim provedeny kvalitativni vyzkum i celkovou uroven zpracovani.

Doporuceni k obhajobé: doporuéuji/nedoporuduiji

Navrhovana klasifikace: vyborné
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