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Typ posudku (, kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X] Posudek oponenta [_]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Anna Novakova
Nizev prace: Transformace pardubického rozhlasového vysilani po roce 1989 (se zvla3tnim zfetelem kRadiu
Profil)
Autor/ka posudku
Pf{jmeni a jméno: PhDr. Martin Groman
Pracovisté:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim*“ zak¥izkujte vybrané hodnocent)

zdivodnéné a je
vhodné

zdiivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv préci V praci v praci zdivodnéné | tezim

1.1 | Cil prace X L] Ll L]

1.2 | Technika prace Y X Ll s

L0

1.3 | Struktura prace & X Ll L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pfedloZenou praci navazuje na svoji praci bakalaskou, tektokrat oviem sviij zdjem o historii
pardubického rozhlasového vysildni zaméfila k transformaci po roce 1989 a ptedeviim na prvni soukromé
rozhlasové vysilani v Pardubicich po sametové revoluci, na Radio Profil. S vyuzitim archivii (hojné také
soukromych), rozhovorli s pamétniky a vhodn& zpracované literatury se zamé¥ila na dosud nezmapované téma a
prispéla ke studiu vzniku dualniho vysilaciho systému u nés. V préci se neomezuje jen na majetkové a pravni
vymezeni soukromého vysilani na konkrétnim zmin&ném ptikladu, ale sleduje také obsahovy, formatovy i
technicky vyvoj regionalniho rozhlasového vysilani v daném obdobi.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na kdle 1 -2 -3 —4 — 5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméF nevyhovujici — zcela nedostate&né)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni iplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveii zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod pfiméfeny cili

NN WA

2.5 | Pivodnost préce, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

PredloZena prace ptinasi celou fadu poznatki o tom, jakymi peripetiemi proch4zela média, novinafi i tieba
reklamni trh po roce 1989, v dobé transformace ze statnich na vefejnopréavni, pripadné soukromé média. Autorka
velmi dobfe pracuje predevsim s vypovéd’'mi pamétnikii a jeji diplomni prace je dokladem, Ze si solidn& osvojila
zaklady metrodologie oralni historie. Navic osv&d¢ila schopnost zpracovat rozséhly materiél systematicky a
Ctive.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE



Vyplaujie Cislicina Skdle 1 -2 -3 -4 - 5- 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jest€ akceptovatelné — t€méf nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou
3.1 |Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri 2

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.3 | Funk¢nost, Uroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu 3
3.4 | Dodrzeni citatni normy (pokud se vtextu opakované objevuji pasaZe ptejaté 2
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v ptipad& nedoporudeni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafické iprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka v textu spltiuje v8echny piedpoklady pro ptedloZeni a obhéjeni diplomni prace. Dokazala nejen popsat
sledovany problém, sebrat a uttidit informace zliteratury, archivii a od pamétnikii, ale také si poradila suzasenim
problému transformace do teorie médii, alespori vzakladnim ramci.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
plivodnost tématu a zavérd apod.)

PredloZena préce je seriozni ptidkladovou studii o tom, jak u nas po roce 1989 probihala transformace
rozhlasovych stanic. Navrhuji praci hodnotit zndmkou vyborng.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT:

2 Jak jste postupovala pfi praci s pamétniky a jak jste sebrany material od nich zpracovala dale?
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53

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim*“ zak¥izkujte vybrané hodnocent)
vyborné [X] — velmi dob¥e [_] — dob¥e [ ] — nedoporutuji k obhajob& [_]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




