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prace:

1.  Aktudlnost {(novost) tématu

Autorka si za téma své diplomové prace zvolila pravni Opravu zdan&ni nemovitosti a
jejich pfevodu se zaméfenim na viastnictvi bytl. Jednd se o téma, kieré neni zcela
aktualni, ale dotyka se Siroké vefejnosti kazdodenné. Diplomantka zpracovala zvolené
téma velmi podrobné a komplexné se zaméfenim na v3echny dané, které stat vybira
v souvislosti s viastnictvim &i uzivanim nemovitosti.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Jak jiz jsem uvedl, jedna se o téma, které neni sice aktualni, ale je prospésne pro
sirokou vefejnost a tomu odpovida i velké mnoZstvi védecké a odborné literatury, ktera
se touto oblasti zabyva. Velké mnozstvi judikatury, tedy rozsudkll jak méstskych i
krajskych soudl tak i Nejvyssiho spravniho soudu se zabyvaji otdzkou viastnictvi
nemovitosti a jejihc zdanéni.

V praci v3ak postradam vétsi hodnoticl pfistup dipiomantky ke zvolené problematice, a
to hlavné jeji nazory de lege ferenda, které se v praci objevuji velmi sporadicky.
Z tohoto dlvodu je nutné, aby v rAmci obhajoby diplomové prace diplomantka danou
problematiku jeste blize ze svého hlediska osvétlila. Je nutné znat nazor diplomanta na
danou problematiku a ne se jen omezit na jeho pisemny projev.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

V prvni kapitole nazvané ,Nemovitosti byt a viastnické pravo k nim* se autorka zabyva
zakladnim rozdélenim pravni Gpravy pfevodu nemovitosti ve dvou formach. A to ve
formé& pfevodu nemovitosti jako takové nebo pfevodu spoluvlastnického podilu a ve
formé pfevodu jednotlivych bytovych jednotek. V této &asti se téz diplomantka zabyva
otdzkou ob&anskopravni a definuje véci nemovité a byty a zplsoby nabyvani
vlastnického prava k nim. Rozdéluje tento zplusob nabyti vlastnického prava smlouvou,
tedy pfevodem, a nabyti viastnického prava dédénim, tedy pfechodem. Dale se zabyva
i otdzkou nabyvani vlastnického prava rozhodnutim statniho orgdnu a nabyvanim
vlastnického prava na zakladg jinych skuteénosti.

V kapitole druhé nazvané ,Danhové aspekty viastnictvi a pfevodu nemovitosti a bytd" se
autorka zabyva zakladnimi pravnimi instituty. V této ¢asti se diplomantka zabyva celou
dafovou soustavou Ceské republiky. Z této dafové soustavy pak vybird dané, kieré
jsou vybirany v souvislosti s pfijmem z nemovitosti, a to dan z piijmu nebo z viastnictvi
nemovitosti, dan z nemovitosti, dané z pfevodu nemovitosti, daf dédickd a darovaci.
V této kapitole se autorka velmi podrobné zabyva véemi shora uvedenymi danémi, a
to jak rozborem ryze teoretickym, tak i rhznymi praktickymi navrhy a feSenimi.
Diplomantka uvadi v této Casti téZ nékteré rozsudky Nejvydsiho spravniho soudu &i
rozsudky Kkrajskych soudl tykajici se dani z nemovitosti, Pravé tato &ast celé




diplomové prace je casti stéZejni a diplomantka se stouto &asti velmi vhodnym
zplisobem vyrovnala.

Zavér diplomové prace je pak vénovan kratkému zhodnoceni celé problematiky.

4. Vyjadreni k praci
Diplomovou praci hodnotim aZz na wvyjimky uvedené shora jakq veimi dobfe
zpracovanou. Diplomantka se velmi vhodnym zplsobem \{yporéda!a scglou
problematikou zdan&ni nemovitosti, a to nejen z hlediska dané z pfijmu,'ale iz hlfedlska
ostatnich dani, jako je dail znemovitosti, dah dédicka, darovaci a z‘prevodu
nemovitosti. Jak jiZ jsem uved! shora, kriticky hodnotim Sirsi absenci navrhd de lege
ferenda.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cite prace

Z hlediska ukolU, které si diplomantka vyty&ila jsem
s napini prace spokojen.

Samostatnost pii zpracovani
tématu

Diplomantka pfistoupila k tématu samostatné. |
kdyZ s ohledem na velké mnozstvi literatury, které
mohla pouZit, se omeziia pouze na uzky vycet této
literatury.

L ogicka stavba prace

Diplomova prace se skladad ze dvou gasti a
z nékolika pod&asti. S ohledem na celou strukturu
prace bych doporu€oval lepsi Clenéni, nez si
diplomantka zvolila.

Prace s literaturou (vyuZiti
cizojazytné literatury) véetné
citaci

Diplomantka pracovala nejen s pravnimi pfedpisy,
ale i s odbornou literaturou a s judikaty. Pravé na
velmi rozsifené téma mohla diplomantka zpracovat
praci na hlubsi odbomé Grovni.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Dipiomantka kdané problematice pfistoupila
zodpovédné, i kdyz jak uvadim shora, mohla
nékteré své zkoumani, resp. popisnou &ast, doplinit
¢ hlubsi zkoumani.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Upravu prace hodnotim jako zdafilou, i kdyZ by
prace mohia byt obohacena o (daje tykajici se
pfiimové stranky statniho rozpoctu, kiera dah tvofi
jakou ¢ast statniho rozpoétu.

Jazykova a stylisticka Uroven

Z hlediska psani je diplomova prace na velmi dobré
Qrovri.

6. Piipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Pfi dstni obhajobé by se diplomantka méla zaméfit hlavné na navrhy de lege ferenda,
které absentuji v podstatné mife v diplomové praci.

Doporuceni/nedoporueni
k obhajobé
Navrzeny klasifikaéni stupeil

prace | Diplomovou préaci doporuéuji k obhajobé.

Diplomovou praci hodnotim jako veimi dobrou.
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