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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek vytiskite,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatu katedry.

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho pradx]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: BeneSova, Petra

Nazev prace:Cesky tisk pro nucennasazené isi
Autor/ka posudku
HKijmeni a jméno: Kdpplova, Barbara
Pracovidt: IKSZ

Posudek oponenta |

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace [] X [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Petra Bene3ova si vytkla za cil diplomni prace apratéasopisCesky @&lInik, ktery byl v doks druhé sétové
valky uren redevsintten&tm ztad nuced nasazenych pracovriikl kdyz je to pekvapivé, tak pokud mohou
soudit, je to prvni prace, ktera se tomto listauje. Oproti tezim autorka hlo&btematiku rozpracovala, coz se
pozitivré projevilo i na kon&ené podob diplomni prace.

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 3
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji 2
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metadgpeny cili 1
2.5 | Rivodnost préace,ijnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

K tématu diplomové prace existuje v sasnosti skutiné velké mnozstvi sekundarni literatury a existujiotmé
archivni prameny. Petra BeneSova se nepochyimkusila vyuzitast £ch nejvyznamejSich podklad, ovsem
pii vétSichcasovych moZznostech by bylieba jedt hloukgji pracovat v archivech, napv Narodnim archivi
v Bundesarchivu v Berlin ale i jinddil. Véfim, Zze se k tématu j&Sautorka vrati. (Jen jédba rychle, pastnika
ubyva rychleji, nez bychom sidli.) Rozhovory s pa#tniky stejré jako analyzu tisku provedla diplomantka
velmi dole.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

| Hodnoceni znamkou |




3.1 | Loginost struktury prace, podloZzenost &div 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost pozndmkového aparéatu 2
3.4 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovaobjevuji pasazeipjaté 2
bez udéani zdroje, hodtie stupgm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci
k obhajol# a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni” navrhite, aby
s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)
3.5 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratiaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomni prace odpovida zasadam @itianormy, jen v seznamu literatury autorkejmé opomrla uvést archiv
NOUZ z VOACMKOS. Také na &kterych mistech by byldeba ged vyti&nim upravit jméno Heydrich,
neba’ se bohuZzel objevuje jako Hendrich. Celka$ak jde spiSe o drobnosti nez zasadiipiopninky.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,
ptivodnost tématu a z&rh apod.)

Diplomni praci Petry BeneSové hodnotim jedn@egako piinosny pispivek ke studiu medialni problematiky
obdobi protektoratu, zajimava je nejen hlasast prace §etns analyzycasopisu, ale tak#ast, ¥novana
rozhovofim s pangtniky.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




