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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace vybral problematiku celnictvi. Pozitivem
tématu je mezinarodni prvek, nebot diplomant komparuje tpravu éeskou a ukrajinskou.
PovaZuji proto vybér tohoto tématu za vhodny pro diplomovou préaci.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Pro Gsp&3né zpracovani tohoto tématu jsou nutné znalosti zejména dafového a
celniho prava s darazem pravé na oblast celnictvi. V hodna a potfebna je také dobra
jazykova vybavenost, kdyZ diplomant musi pracovat s cizojazyénymi pravnimi texty a
literaturou, coZ je vdak u diplomanta spinéno. Domnivam se, Ze odborna literatura
stejné jako pravni predpisy, které jsou nutné pro vypracovani prace, jsou dostupné. Pfi
zpracovani prace diplomant pouZival zejména metody analyzy a komparace.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Clenéni prace nepovaZuji za piili§ prehledné. Nékteré kapitoly se svym obsahem
opakuji Prace je €lenéna na tii kapitoly a avod a zAvér, které ale nejsou Eislovany.
Nazvy kapitol jsou nasledujici: 1) Pravni zaklady celné-tarifniho mechanismu, 2)
Srovnavaci pravni pruzkum celnich poplatki EU a Ukrajiny, 3) Harmonizace
zakonodarstvi EU a Ukrajiny v oblasti celni regulace. Prvni kapitola se tak zabyva
obecnym pojetim cla a celnictvi a duvody existence cla. V druhé kapitole se pak autor
pokousi o srovnani pravni Upravy celnictvi v Evropské unii a na Ukrajiné. Ve tfeti
kapitole pak diplomant na problematiku nahlizi z pohledu moZné harmonizace
evropské a ukrajinské Upravy. Prace je dopinéna kratkym resumé v anglickém jazyce,
seznamem kli€¢ovych slov, pfehledem pouZité literatury a seznamem pouZitych
pravnich piedpist a internetovych zdrojl.

Z forméaliniho hlediska mam podstatnou pfipominku k rozsahu diplomové prace. Mnoho
stran v praci nesplfiuje poZadovany rozsah (30 radka pii 60 znacich na stranku),
celkové pak pocet znakl prace odhaduji jako nanejvySe na dolni hranici pfipustnosti.
Tato prace odpovida svym rozsahem spiSe praci bakalarské.

Vyjadfeni k praci

Prace na mne pusobi rozporuplnym dojmem. Téma prace je zajimavé a vzhledem
k osobnosti autora zde existuje pfislib odborného zpracovani tématiky. Cilem prace
méla byt komparace dvou prévnich uprav celnictvi - v Evropské unii a na Ukrajiné.
Nasledné mély byt z této komparace vyvozeny zavéry pro futuro.

Analyza, kterou diplomant provedl, neni pfili§ hluboka, ani systematicka. Je to spise
shrnuti zakladnich informaci o ukrajinské upravé celnictvi. Autor zde pfinasi, pro
Ctenafe, ktery se nezabyva ukrajinskou upravou celnictvi, zajimavé informace o
ukrajinské pravni Gpravé, aviak tyto informace neplsobi komplexnim dojmem.

Za zvléstni povazuji pak ¢ast, ve které diplomant shrnuje komparaci a pfinasi své
zavérecné navrhy pro futuro. jedné se totiz o zavéry vztahujici se k ukrajinské pravni




Upravé a tedy na jeji zlep&eni, coz z pohledu &eské pravni Upravy neni pfili§ pfinosné.
Navic zavéry nejsou nijak rozsahlé a podstatné.

Celkovy pfinos prace, novost a zajimavost hodnotim jako nepfili§ vysoky.

Pozitivem prace je jazykové zpracovéni, kdyZz se v praci nevyskytuji podstatn&jsi
pravopisneé a gramatické nedostatky, ¢i pfeklepy. Graficka Gprava by viak mohla byt na
lepSi trovni.

Zopakovat musim svou vytku vztahujici se k rozsahu prace, kiery se mi nezda
dostatecny.

V celkovém hodnoceni bych praci hodnotil mezi stupném velmi dobfe a dobfe, spise se
vsak ve srovnani s ostatnimi diplomovymi pracemi klonim ke stupni dobfe, pfitemz
bude zaleZet na prabéhu obhajoby préace.

5.  Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cile prace byly spinény.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu

Z prace je patmé, ze ji diplomant zpracoval
samostatné, coz ale spi$e posoudi vedouci prace.

Logicka stavba prace

Vnitini stavba prace neni pfilis pfesvédéiva, mohla
by byt prehlednéjsi.

Prace s literaturou (vyuZiti
cizojazytné literatury) véetné
citaci

Diplomant vyuZil celou fadu ukrajinské odborné
literatury, kterou také vhodné cituje. Ceskych
pramenu je podstatné méné. Pokud v8ak pouziva
internetovych zdrojl, neuvadi den jejich citace.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Analyzu povazuji za relativné povrchni.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace by mohla byt lepsi, zejména pouzité
odrazky a s nimi souvisejici zarovnani textu. V praci
se nachazeji pouze drobné tabulky. Diplomant
Casto nedodrzuje pozZadovany pocéet znaki na
jednu stranku.

Jazykova a stylisticka aroven

Uroveri pisemného projevu je na dobré Grovni, bez
pravopisnych chyb ¢i jinych nedostatku.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Jaké jsou podle nazoru diplomanta nejvétsi rozdily v kategorizaci zboZi pro ugely celniho
sazebniku dle Gupravy EU a Ukrajiny?

2) Jaké je srovnani celnich sazeb? Jak by diplomant celkové zhodnotil celni zatiZzeni dovozu
zbozi v porovnani zemi EU a Ukrajiny?

3) Jaky pfiklad/pfiklady hodny/é nasledovani diplomant v ukrajinské pravni Gpravé spatiuje
pro uZziti pro futuro v evropské pravni Upravé?

Doporuéeni/nedoporucéeni Praci doporuéuji k obhajobé.

k obhajobé

prace

Navrzeny klasifikaéni stupen Navrhuji préci hodnotit stupném dobfe.

V Praze dne 20.6.2010
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