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1. Uvod

Predmétem mé disertacni prace je teoreticka analyza feministickych teorii v kontextu
vyvojovych promén spolecnosti a kultury. Zvlastni pozornost jsem veénovala uchopeni
kulturologickych souvislosti mezi genderem, kulturou a moci. Cilem této reflexe je popsat
konkrétni feseni, kterd jednotlivé feministické teorie a sméry nabizeji z hlediska zlepSeni
postaveni zen ve spole¢nosti. Klicem pochopeni postaveni zen ve spolecnosti jsou genderové
vzorce chovani a genderové stereotypy, kterd ptijala a dale reprodukovala majoritni kultura.
Proto jsem vénovala pozornost moznosti jejich zmény a rozboru pfi¢in vylouceni Zen
z vetejného zivota. Vyznamnou soucasti této prace je teoretickd a empirickd analyza pficin
vylouceni Zen z vetejného Zivota a hleddni odpovédi na otazku, pro¢ Zeny a femininita stoji ve
spole€nosti na zebfi€ku hodnot az za muzi a maskulinitou. Vysledky, které jsem timto
vyzkumem ziskala, jsem pouzila pro verifikaci toho, nakolik gender ovliviiuje zakladni
spoleCenské instituce (rodinu, vzdélavaci systém, trh prace a politiku) v soucasné ceské
spolecnosti.

Vztah mezi moci, genderem a kulturou je v poslednich tficeti letech velmi diskutovany
a zabyva se jim,krom¢ filosofické a feministické literatury, také kulturni antropologie
predevsim v oblasti traskulturniho studia d€lby prace mezi zenami a muzi, otazkou moci ve
spole€nosti 1 genderové dominance. Relevantnimi teoreticymia vychodisky pro mou praci
jsou piedeviim texty Vaclava Soukupa', Petra Pavlika’, francouzského sociologa Pierra
Bourdieu®, francouzského filosofa, historika a teoretika kultury Michela Foucaulta®,
amerického sociologa Michaela S. Kimmela®, americkych sociolozek Patricie Lengermann a
Jill Niebrugge®, americké genderové expertky Claire Renzetti a experta Daniela J. Currana’,
americké filosofky Jean B. Elshtainové® a rakouské politické filosofky Herty Nagl-Docekal’.

Vzhledem k relevanci jednotlivych faktora, které ve své praci pouzivam, predkladam

r

v nasledujici ¢asti definice kultury, genderu a moci, ze kterych vychazim.
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Kultura je vse, co nés obklopuje a v ¢em zijeme, kultura spojuje urcité skupiny osob a
zaroven je odliSuje od jinych skupin. Kultura se ztotoziuje ,,...s Sirokym spektrem artefakta,
naucenych vzorci chovdni a symboll, které se v prib&hu lidské evoluce staly
'nadbiologickym kiidly', umoziujicimi c¢lov€ku pronikat do sfér ostatnim 'zvifatim'
uzavienych“'’. Kultura se predava jak napodobovanim, tak cilevédomé prostiednictvim
vzdelavani. V soucasné dobé se v ramci globalizace kultura Siii z velké ¢asti prosttednictvim
médii. Kulturu tedy ¢lovek nejen vytvari, ale také a predevsim piejima. Spolecensky 1 kulturni
fad vytvofili v historii muZzi podle svych piedstav o kulturnich a spoleenskych prioritdch a
spravném fungovani spolecnosti a podle kritérii, kterd sami stanovili, povazuji Zeny, jejichz
chovani a hodnoty jsou, v disledku tisicileti trvajici nemoznosti byt ti€astnicemi v procesu
uréovani fungovani pravidel spolecnosti rozdilné, za jiné a proto pro muzskou vladnouci
spolecnost za mén¢ dilezité, mén¢ hodnotné, druhotadé.

Gender byva Casto definovan jako kulturou formovana mnozina vlastnosti, chovani,
priorit a hodnot, kterd je spojena s kulturné-spolecenskym obrazem zeny a muze. Gender
byva oznacCovan za kulturné urcujici faktor, zatimco pohlavi je oznaovéano jako biologicky
determinujici faktor. Toto déleni je vSak problematické a nadale neudrzitelné, nebot’
,-..Stejné jako gender je i pohlavi socialni koncept, prostiednictvim kterého pojmenovavame a
chapeme rozdily mezi lidskymi t&ly*'".

Spolu s kulturou ¢lovék pifejima a také se podili na vytvareni genderovych vzorci
chovani a hodnotovych zebfickli, znichz se casto, vsouladu stradiénim vnimanim
maskulinity a femininity, vyvijeji tzv. genderové stereotypy.

Kultura je tim prvkem, ktery vytvaii pocit sounalezitosti ve spolecnosti a proto,
nepiijme-li jedinec kulturné a socidlné etablované vzorce genderového chovani, ocitd se na
okraji nebo i1 vné vlastni kultury. Vzhledem k tomu, Ze feministické teorie tyto vzorce
kritizuji a odmitaji a vyjadiuji ¢asto nazory opacné, nez jsou nazory vétSinové kultury, byva
feministické hnuti ze strany predstaviteld (a predstavitelek) vétSinové kultury povazovano
bud’ za alternativni kulturu a/nebo dokonce za hrozbu pro zavedeny kulturni a socilni fad ve
spolecnosti.

To, ze vétSinova spolecnost povazuje nékteré feministické teorie za podvratné a to, ze
jejich tvrzeni chape jako utok na stavajici instituce, ma své opodstatnéni v tom, ze gender ma

instituciondlni rozmér. Vétsina feministickych teorii vyvozuje z analyzy instituci zavér, ze

1 Soukup, V. 2005. Déjiny antropologie. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, s.13.
" pavlik, P. 2006. ,,Gender: Uvod do problematiky*. In I. Smetackova (ed.). Gender ve $kole: Prirucka pro
budouct i soucasné ucitelky a ucitele. Praha: Oteviena spolecnost, 0.p.s., s. 9.



vytvareji a prosazuji genderové standardy a stereotypy a reprodukuji tak genderovou
nerovnost. Proto nékteré feministické teorie navrhuji strukturu, fungovani a logiku instituci
zmeénit s cilem dosdhnout rovnosti Zen a muzu ve spolecnosti, jiné navrhuji zruSeni stavajicich
instituci a vytvofeni novych, které budou fungovat nediskriminujicim zpisobem. Z vétSiny
feministickych teorii vSak vyplyva, Zze pokud mé byt spolecnost zalozena na rovnosti Zen a
muzi, je tieba, aby se zménila struktura i fungovani stavajicich instituci tak, aby nadale
nebyly nositelkami genderovych stereotypli. Na podporu vyse uvedeného tvrzeni cituji
sociologa M. Kimmela: ,...genderové neutralni instituce neexistuji'>.

Gender neni osobni charakteristikou jedince, ale mé instituciondlni rozmér a pfi studiu
vztahti mezi genderem, moci a kulturou je tfeba analyzovat piedevsim spolecenské instituce,
nebot’ ty etabluji genderové normativni standardy, vyjadiuji genderovou institucionalni logiku
a jsou nejvyznamn&jsim faktorem v reprodukci genderové nerovnosti'”. A vzhledem k tomu,
Ze instituce jsou nositelkami moci, sila jejich pravidel a nazord v oblasti genderu je pro
spole¢nost smérodatna a zdvazna.

Historicky rozdil mezi pozicemi Zen a muzi v kultufe i ve spole¢nosti pfimo souvisi
s rozloZenim moci mezi Zeny a muze. Feministické teorie se vraceji azZ do obdobi formovani
prvnich stati a zkoumaji, jak vznikaly staty ¢i jind podobna uskupenti, jak staty soustied’ovaly
moc, jak ji pouzivaly ve vztahu k Zenam a jak institucionalizovaly a legitimovaly strukturalni
nasili vii¢i zenam. Podle mnoha feministickych teorii je nerovny vztah muzi a Zen zdkladnim
principem fungovani spolecnosti a mocenské vztahy mezi zenami a muZzi maji své analogie
ve fungovani statu, vztahu ¢lovéka a ptirody a ekonomickém vykotistovani chudsich zemi.

Na otéazky, pro¢ jsou zeny vytésiovany do soukromé sféry, pro¢ je jim muzskou
majoritni spolecnosti zabrafiovano v piistupu ke spravé véci vefejnych a k moci, proc je
Zzenam znesnadiiovan pfistup ke vzdélani a k aktivitdim ve vefejné sféfe obecné, pro¢ se
nemohou zucastnit tvofeni pravidel spolecnosti, ve které Zziji, pro¢ jsou nejen obcankami
druhé kategorie, ale pro¢ jsou za to velmi Casto i1 trestany, se snazili a snazi odpovédét
odbornici a odbornice, ktefi se zabyvaji problematikou genderové nerovnosti v riznych
kulturéch a historickych epochéch. O nich se zminim v jednotlivych kapitolach své prace.

Dalo by se fici, Ze od dob, kdy sufrazetky (jak byly oznacovany prvni feministky
19. stoleti) bojovaly za volebni pravo a pravo na vzdélani pro zeny, ub&hlo dost ¢asu na to,

aby se postaveni zen ve spolecnosti zlepSilo. Piesto je nutné konstatovat, Ze znevyhodnéni zen

2 Kimmel, M. S. 2000. The Gendered Society. New York: Oxford University Press, s. 97.
13 Bourdieu, P. 2000. Nadvlada muzii. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.



na zaklad¢ jejich pohlavi prostoupilo a stale jesSté prostupuje vSechny oblasti kulturniho i
spoleCenského Zivota. Je pravda, Ze v poslednich desetiletich probéhly vyznamné zmény a ve
mnoha statech byly Zeny zrovnopravnény alespoil z formalné pravniho hlediska. Je tfeba také
uvést to, ze v tzv. civilizovaném svété byla piijata opatieni pro rovnost Zen a muzil naptiklad
v oblasti rodinného a pracovniho prava a zZe byly vytvoieny nastroje k cilené podpoie Zen jak
v soukromém, tak ve vefejném zivoté. Piesto jsou vsak stale zeny podprezentovany v politice,
na vedoucich a rozhodovacich pozicich i ve wvySSich platovych kategoriich a jsou
diskriminovany v pracovné pravnich vztazich. Stale roste pocet Zen, které jsou nezaméstnané
a pocet zZen, které ve svété ziji pod hranici chudoby. Tato fakta jsou vSeobecné znama a
dokonce i na vladni Grovni jsou Casto deklarovéana oficialni opatfeni na vyrovnani Sanci zen a
muzi, presto ale myslenky a hnuti, jejichZ ¢innost je zamétfena na podporu Zen, na vyrovnani
Sanci pro Zeny a na dosazeni rovného postaveni Zen a muZzl, jsou stale jeSté ze strany
majoritni muzské spolecnosti zlehCovany a Casto oznacovany jako podvratné, feministické
(v pejorativnim smyslu), nelogické, fizené emocemi a ne rozumem, nemajici opodstatnéni a
dokonce jako prosazujici diskriminaci muzské ¢asti spolec¢nosti.

Princip genderové rovnosti se vSak vnaSi spole¢nosti a kultufe, pfes ziejmou
politickou nevtli, zac¢ina realné uplatiiovat a prosazovani rovnosti Zen a muzi je v soucasné
dob¢ jednim z hlavnich cili a zavazki demokratickych statli na celém svété. V zemich
Evropské unie je tato problematika feSena pfedevSim v oblastech rovnych pfilezitosti a
rovného zachdzeni na pracovnim trhu, v politice a ve vzdélavani, ale zdsadné se v tomto
sméru méni 1 obecné hodnoty vétSinové kultury a to 1 v ,,novych* statech Evropské unie, mezi
které patii také Ceska republika. Proces nastavovani pravidel pro prosazovani rovnosti zen a
muzil je velmi pomaly a probihd 1 v demokratickych stitech spiSe na urovni politickych
deklaraci a legislativnich zmén, zatimco praktické uplatiiovani principd rovnosti Casto za
deklaracemi vice ¢i mén€ zaostava a tzv. postkomunistické staty jsou toho ptikladem. V
nékterych ze statl, které my za demokratické nepokladame, pak rovnopravnost zen byva
zavrhovana, nékdy pod vlivem nabozenskych fanatismi, a zeny jsou v téchto statech nejen
druhotadymi ob¢ankami ve spolecnosti, ve které Ziji, ale jsou za své zenstvi perzekvovany a
trestany.

Pokud by demokratické staty chtély dodrzovat principy zakotvené v Umluvé o

odstranéni viech forem diskriminace Zen'*, kterou podepsala i Ceska republika jesté jako

' Organizace spojenych narodd. 1995. Umluva o odstranéni vsech forem diskriminace Zen. Praha: Gender
Studies, o0.p.s.



Ceskoslovenskéa socialistickd republika, musely by viechny vefejné instituce pfijmout a
aplikovat principy genderové rovnosti do své praxe a prace. Odborna literatura potvrzuje, ze
pfistup statl k nerovnostem mezi Zenami a muzi je rozdilny. Rozdilny je také pfistup
jednotlivych instituci vetfejné spravy (statni spravy i samospravy) v radmci stati.

Velmi dilezitou soucasti mé prace jsou teorie moci ve vztahu k genderu a to proto, Ze
gender je mocenskym vztahem par excellence a to jak na Grovni individualnich vztaht, tak na
urovni vztahl kulturnich, socialnich, ekonomickych 1 politickych. Pouze v tom pfipadé, ze
naSe spolecnost pfijme fakt, ze moc je determinantou genderovych vztahd, bude schopna
pochopit, jak zasadni a dalezité jsou aktivity zamétené na vyrovnavani Sanci pro zeny a muze
a bude schopna pfijmout efektivni opatteni vedouci k genderové rovnosti.

Praci tvofi sedm relativné samostatnych kapitol, ve kterych z riznych thli pohledu
analyzuji vztah genderu, kultury a moci. Ve druhé kapitole Gender v kulturologické a
antropologické perspektive, kterd tvofi teoretickou expozici dané problematiky, vénuji
pozornost rozboru souvislosti mezi genderem a kulturou. Zamétuji se zde predevsim na to,
jak je kultura chépana majoritni muzskou spolecnosti a jak tato spolecnost definuje gender
zpohledu své (muzské) kultury. Zaroven predkladdm definici kultury z genderového
hlediska. Hovofim zde o dichotomiich muz/Zena, kultura/ptiroda a vefejné/soukromé. Snazim
se najit v pfislusné literatufe odpovéd’ na otdzku, pro¢ je Zena z kulturniho hlediska
druhotadou bytosti ve srovnani s muzem a pro¢ je muz symbolem kultury, kterou vytvofil a
kterou ovlada. Hovotim také o kritice rozumu a védy ze strany feministickych badatelek.
Dalsim tématem této kapitoly je ndbozenstvi z hlediska genderu, kde se zamétuji predevsim
na dvé nejstar$i monoteistickd nabozenstvi: kiestanstvi a isldm. Dilezita je podle mého
nazoru 1 genderova analyza uzivani feci a vztahi, které existuji mezi jazykem na strané jedné
a spolecnosti a kulturou na strané druhé.

Tteti kapitola Feministické teorie je zaméfena na analyzu rozvoje trendd
feministického mysleni od 19. stoleti do soucasné doby a na jejich klasifikaci podle
taxonomie Lengermann a Niebrugge. Ve feministickych teoriich, které zde prezentuji, se
snazim najit odpovéd’ na otazku: jak si feministické badatelky vysvétluji to, Ze zeny byly
(ajsou) vylou€eny z uzivani moci a spravy véci vefejnych a jaka feSeni nabizeji? V tomto
sméru provadim rozbor predev§im hlavnich smérii feminismu (radikalni, liberalni,
socialisticky a psychoanalyticky), z nichz kazdy se k vySe uvedené otazce stavi rozdiln¢ a

nabizi jina feSeni.



Cilem ctvrté kapitoly Gender a moc je ukazat, jak gender pfispiva k udrzovani
mocenskych nerovnosti a ukazat na souvislosti mezi genderem a moci. Hovofim zde o
Hegelové instituci ob¢anstvi, o tom, jak obCan/ob¢anka ziskavd moc, jaké zdroje potiebuje
k ziskani moci a jak tuto moc pouziva z hlediska genderu. V této kapitole také analyzuji ty
feministické teorie, které se otazkou moci zabyvaji. Z historie jsem pro genderovou analyzu
vybrala mocenské vztahy mezi Zenami a muzi na Pfednim vychodg, ve starovékém Recku a
Rim¢, stiedovékou Evropu a islamské zemé v soucasnosti. Tento rozbor je zaméfen na
historickou souvislost mezi genderem a moci. Z genderového hlediska také provadim rozbor
nazorti feministickych teoreticek a teoretikii ve vztahu k filosofickému mysleni, které
ovliviiovalo a stale jesté ovliviiuje nasi kulturu: Platon, Aristotelés, Svaty Augustin, Tomas
Akvinsky, Martin Luther, Niccol6 Macchiavelli, Hobbes, Locke, John Stuart Mill, Jean
Jacques Rousseau, Hegel, Karl Marx a Friedrich Engels.

Pata kapitola Gender a stat je vénovana otazce moci a statu v souvislosti s genderem a
klade si za cil zjistit, pro¢, podle feministickych teorii, muZzi po moci ve stat¢ a ve stitem
ovladdanych institucich touzi a pro¢ zabrainuji zenam v pfistupu k jejimu vykonu. Zamétuji se
pfedev§im na teorie P. Bourdieu, M. Foucaulta, M. Webera a Friedricha Engelse a jejich
kriticky rozbor ze strany feministek. Posléze v této optice podavam piehled historického
postaveni Zeny v souvislosti s mocenskymi institucemi.

Sesta kapitola Genderovy pohled na soucasnou kulturu a spolecnost je vénovéana
genderové analyze kulturnich, socidlnich a politickych instituci. Pro analyzu jsem vybrala
rodinu, Skolu, trh prace a politiku, které Bourdieu" zminuje jako zékladni instituce z hlediska
reprodukce nadvlady muzi a tedy stavajiciho genderového tadu. Zaroven se jedna o zakladni
oblasti z4jmu kulturni antropologie. Moje analyza se tykd stavu rovnosti Zen a muzi
v soucasné ¢eské spolecnosti.

Pro mou préci je také dilezité vymezit, z jaké pozice k dané problematice ptistupuji,
jaky je mij vztah k tématu. Dvacet let jsem zila v jizni Itdlii a moje osobni zkuSenost
s tradicni katolickou kulturou i moje pracovni zkuSenosti (pracuji jako koordinatorka
problematiky rovnosti Zen a mu@ v resortu Ministerstva vnitra Ceské republiky) mne
nevyhnutelné vedly k pfemysleni nad nerovnym postavenim Zen ve spolecnosti a k hledani
odpovédi na otazky po jeho pfi¢inach a zpisobech jeho udrzovani napfi¢ historii i riznymi

kulturami. Zprvu nesystematické ,,vypravy* do svéta feministické a obecné socidlni teorie

15 Bourdieu, P. 2000. Nadvldda muzii. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.
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zacaly posléze ziskavat jasnéjsi kontury a v této praci v jistém smyslu sumarizuji, kam jsem
dosla a jaky smysl mi dnes tento korpus mysleni dava.

Tato prace pfirozené neaspiruje na uplné a vycerpavajici zpracovani dané
problematiky. Je vedena spiSe snahou zmapovat z kulturologického a interdisciplinarniho
hlediska u nas dosud téméf nezpracované téma — analyzu genderu, moci a kultury v kontextu

vetejné spravy.
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I1. Gender v kulturologické a antropologické perspektivé

I1.1. Spolecenské védy, gender a kultura

Jednim z velkych témat soucasnosti je problematika vztahu muzi a Zen v genderové
perspektive. Se zarodky feministickych teorii se setkavame nejdiive ve filosofii, ale v prabéhu
20. stoleti vénovala témto otdzkam ve zvySené mife pozornost také psychologie, sociologie a
kulturni antropologie. Vyzkumy genderu a kultury proto vyzaduji integrovat poznatky
ruznych spolecenskych véd. Z tohoto hlediska predstavuje soucasna kulturologie idealni bazi
pro feseni této problematiky. Kulturologie totiz programove¢ usiluje o systematické vyuzivani
poznatkil riznych spolecenskych véd v mezioborové perspektive.

Jednim z oborti, ktery zdsadné pfispél ke studiim genderu, je kulturni antropologie,
nebot’ praveé kulturni antropologové a antropolozky objevili ohromnou diversitu kulturnich
konstrukci genderu ve svété 1 v historii a snazili se vysvétlit rozdily mezi maskulinitou a
femininitou v raznych kulturdch a také pficinu témét universalni nadfazenosti maskulinity
nad femininitou.

Kulturni antropologie také dolozila, ze prace ve vSech kulturdch se déli na zakladé
genderu/pohlavi. Byli to kulturni antropologové a antropolozky, kdo potvrdil feministické
teorie o tom, Ze tradicni délba prace se ve vSech kulturdch udrzuje prostfednictvim moci
jednoho pohlavi nad druhym a Ze tato moc mé rizné podoby a méni se od kultury ke kultufe.

Kulturni antropologie, prostiednictvim transkulturniho studia definic maskulinity a
femininity a riznych kulturnich konfiguraci, ovéfila feministické teorie, které tvrdily, ze
genderové rozdilnost a muzskd dominance nejsou pfirozené, ale jsou naucené a stavaji se
soucasti kultury, kterd genderové stereotypy dale reprodukuje. Kulturni antropologie velkym

dilem pfispéla k genderové analyze vyjasnénim nékterych genderovych dichotomii.

I1.2. Genderové dichotomie

Vsechny feministické badatelky a badatelé se snazi zjistit pfi¢iny podfizenosti Zen muziim ve
spole¢nosti. Existuje nékolik zasadnich tezi v této oblasti, vSechny se vSak shodnou na tom,
ze nerovné postaveni zen je dusledkem vykonu moci v souvislosti s genderem. Jednu z tezi

popsala americkd antropolozka Sherry Ortner ve své studii Md se Zena k muzi jako priroda ke
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kulture?'’. Zde autorka tvrdi, Ze v symbolické kulturni rovin& se vytvofila a preZiva
dichotomie, kterd spojuje muze s kulturou a zenu s pfirodou. Tato dichotomie odrazi i
reprodukuje nerovnost Zen a muzi ve spolecnosti, nebot muzi v ni byvaji definovani
v terminech jimi vytvofenych instituci a jako pfimi Gcastnici a tvirci kulturniho systému,
zatimco zena urCitym zpuisobem vybocuje ze schémat urcenych kulturou a jeji status je, na
rozdil od muzt, odvozovan od zenskych biologickych funkci. Podle Ortner v disledku této
dichotomie muZi piedstavuji a implementuji tad, kulturu a vlddnou moci v rdmci instituci,
které sami vytvoftili, zatimco Zeny diky své biologické funkci jsou spojovany s ptirodou, coz
¢ini jejich pozici v muzské hierarchii druhofadou a jejich chovdni a hodnoty byvaji
vétSinovou, na muzském ftadu zalozenou kulturou, povazovadny za méné hodnotné nez
chovani a hodnoty, kter¢ jsou, podle genderovych stereotypli, vlastni muzim.

Sociolog Pierre Bourdieu dichotomie Zena/muz = priroda/kultura vysvétluje na

kabylské legendé:

Po setkani u studanky, pri némz doslo poprvé k pohlavnimu aktu mezi muzem a Zenou,
kterému Zena naucila muze a pvi kterém byla v pozici nad muzem, vzal muz zenu do domu a vekl: U
studanky jsi to ty (kdo viadne), v domé jsem to ja ...a muzi od té doby vidycky radi uléhaji na zeny. A
protoze pro muze vzdycky plati, co se reklo naposled, muzi od té doby vzdycky radi uléhaji na Zeny.

;. . . . U 17
Prvnimi se stali oni a oni maji viadnout™”.

V tomto piibéhu v dichotomii mezi studdnkou a domem vidi Bourdieu analogicky
zésadni dichotomii mezi pfirodou a kulturou. Muz (kultura) vladne nad Zenou (pfiroda).
Pohlavni vztah z pfirozeného se stdva aktem vykonavanym na zadost muze, kterym je
upevilovana a reprodukovana nadvlada muze nad Zenou.

Dalsi zasadni dichotomii, kterd ma z genderového hlediska obrovsky vyznam je
dichotomie Verejny versus Soukromy. Velmi Casto je tato dichotomie pouzivana k identifikaci
a vysvétleni pozice muzii a zen na urovni ekonomické, socidlni, kulturni, politické i
psychologické. Termin verejny se vztahuje k vefejné sféfe Zivota, k (obvykle placenym)
¢innostem pracovnim i politickym. Vefejnd sféra byva spojovdna s zivoty muzi. Termin

soukromy se vztahuje k soukromé sféfe zivota, k (obvykle neplacenym) Cinnostem zeny

16 Ortner, S.B. 1998. ,,Ma se zena k muzi jako pfiroda ke kultute?. In: L. Oates-Indruchova (ed.). Divci valka
s ideologii. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 90-114.
17 Bourdieu, P. 2000. Nadvldda muzii. Praha: Karolinum, s. 78.
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v domacnosti. Americkéa antropolozka Michelle Rosaldo popisuje pfic¢iny oddélenych sfér pro

muze a zeny takto:

,Na psychologické urovni situace vypadad tak, ze muzi, jelikoz nemaji zadny jednoznacny
zdvazek souvisejici s vychovou deéti jako Zeny, jsou svobodni k vytvareni hierarchizovanych skupin a
spolecenskych norem a pravidel, které nazyvime spolecnosti, universalistickymi systémy
spolecenskych narizeni, ndzorii a zavazku. Fakt, Ze déti vyristaji ve fyzické blizkosti své matky
zpusobuje touhu muzii dosahnout nezavislosti, uznani, vlastni identity a stat se plnohodnotnymi

dospélymi. Tato motivace je mnohem silnéjsi nez u zZen, které se stavaji spise pokracovatelkami svych

18
matek “°.

V symbolické roviné se dichotomie vefejny/soukromy odrazi, jak uz bylo feceno,
v urcité ptibuznosti muze s kulturou a Zeny s ptirodou. Muzi jsou definovani v terminech jimi
vytvofenych instituci a jsou pfimymi ucastniky a tvirci kulturniho systému, zatimco Zena
jakoby vybo&ovala z pravidel, ktera kultura uréuje. Zenin status je odvozovan od jejich
biologickych funkei, které jsou odlisné od muzskych. Muzi tedy stoji na stran¢ fadu, kultury a
vladnou moci, zatimco zeny diky své biologické funkci stoji na strané piirody, jejich pozice
jsou variabilni a jejich chovéni je fadem protkanou kulturou hodnoceno jako nevyzpytatelné a
tudiz mén¢ hodnotné nez chovani muzi.

Je nepochybné, Ze kulturné vSeobecnd druhotadost Zzeny vyplyva z jejiho spojeni nebo
spojovani s piirodou, ktera je vzhledem ke kultufe povazovédna za druhotadou. Ze je
druhotadé postaveni Zeny ve spoleCnosti universalnim faktem, se snazila v empirickém
antropologickém prizkumu dokéazat antropolozka Sherry Ortner', jez identifikovala tii
klicové indikatory, které mély dokazat jeji hypotézu, ze kazda kultura povazuje zeny za
ménécenné. Jednalo se o 1) prvky kulturni ideologie a vyroky dotazovanych osob, které
explicitné snizuji hodnotu Zen tak, Ze Zenam, jejich rolim, tkolim, ¢innostem a chovéni
pfipisuji mens$i prestiz nez muzim a muzskym cinnostem a chovéni, 2) piitomnost
symbolickych znak, které 1ze interpretovat jako implicitni vyjadfeni ménécennosti Zen a 3)
socio-kulturni struktury, které vylucuji Zeny z ¢innosti ve sférach vefejné moci (nebo jim
upiraji moznost kontaktu). Tyto tfi typy indikatori byly vétSinou pfitomny ve vSech

zkoumanych spolecnostech, ale podle Ortner je dostatecné, aby byl ve spole¢nosti pfitomen

18 Rosaldo, M., Lamphere, L. 1974. Women, Culture and Society. Standford: Standford University Press, s. 26.
19 Ortner, S.B. 1998. ,,Ma se zena k muzi jako pfiroda ke kultute?. In: L. Oates-Indruchova (ed.). Divci valka
s ideologii. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 90-114.
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jenom jeden z vyse uvedenych indikatorti, aby bylo mozné prokazat podiizené postaveni zeny
v dané kultuie.

Jednou z dalSich zasadnich dichotomii v oblasti genderu je Rozum versus Cit. Otazka
kritiky rozumu je velmi dilezitym bodem ve feministickém hleddni pfi¢in vylouceni Zen
z vefejného zivota. Pojem rozum ma totiz v kazdodennim chapani muzskou konotaci. Nase
spolecnost, vramci genderovych vzorcii chovdni a stereotypd, pfifazuje obvykle rozum
k muZi a cit k Zen€, coz znamend, Ze abstraktni mysleni, objektivni souzeni a orientace na
obecné principy jsou povazovany za charakteristiky zdsadné¢ muzské, zatimco subjektivita,
spontannost a orientace na konkrétni véci ¢i osoby se jevi jako typicky Zenské. Pro zeny to
znamena, ze byva bud’ zpochybiiovana jejich rozumova schopnost, ale pokud se zeny snazi
racionalitu rozvijet, jsou oznacovany za nezenské. Problém je v tom, Ze ve svété muzskych
stereotypil je cit podfizen rozumu a to vede k hierarchické konfiguraci pohlavi, tj. racionalita,
kterda je povazovana za muzskou konotaci, je hodnocena vySe, nez citovost, kterd je
povazovana za konotaci zZenskou.

Kulturni antropologie znaéné pfispéla k dokézéani toho, ze podiizené postaveni Zen ve
spolecnosti se symbolicky odviji od jejich ztotoziiovéani s jednou casti zminénych vyse
uvedenych dichotomii a to s tou nizs$i, kterd byva pokladana za kulturné méné hodnotné;jsi.

Kulturni antropologie vyznamné piispéla nejen k vyjasnéni toho, jak je gender
propojen s kulturou, ale 1 k vyjasnéni konstruktu pohlavi, o kterém oficidlni véda tvrdila, ze je
Cisté biologickym konstruktem. Feministické antropolozky a antropologové pomohli objasnit,
ze 1 pohlavi, tak jako gender, je spolecenskou konstrukci. P. Pavlik k tomu fika: ,,Stejn¢ jako
gender je i pohlavi socidlni koncept, prostiednictvim kterého pojmenovavame a chapeme

«20

rozdily mezi lidskymi tély*“"". JiZ Foucault byl pfesvédéen o tom, Ze pohlavi je socidlnim

konceptem, nebot’ tvrdil: ,, T€lo kultuie (a moci) neptedchdzi, je jimi vZdy jiz konstituovéno a

2l
regulovdno®”.

I1.3. Kultura a gender

Kultura tedy v sobé zahrnuje také genderova schémata a stereotypy, nebot” kultura je to, co se
¢lovék musi naucit, aby ho spolecnost, ve které Zije, ptijala: z genderového hlediska se musi
naucit vlastni genderovou roli. Kultura je také to, co ¢lovék sam z velké ¢asti nevytvari, ale

prejima, a z hlediska genderu pfejima genderové stereotypy a vétSinovou kulturu. Kultura

2 pavlik, P. 2006. ,,Gender: Uvod do problematiky*. In I. Smetackova (ed.). Gender ve §kole: Prirucka pro
budouct i soucasné ucitelky a ucitele. Praha: Oteviena spole¢nost, 0.p.s., s. 9.
21 Foucault, M. 1999. Déjiny sexuality I. Praha: Hermann a synové, s. 169.
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vytvaii pocit soundlezitosti ve spoleCnosti, a proto, nepiijme-li jedinec genderové role a
genderové stereotypy, je (nepochopenym a ¢asto nevitanym) cizincem ¢i cizinkou ve vlastni
kultufe. VétSinova kultura je, pokud jde o gender, velmi konzervativni a to je jednim
z diivodi, pro¢ Casto byvaji feministické teorie oznacovany za ohroZeni stavajici kultury a
spolecenského tadu.

Trvala udrzitelnost jakékoliv kultury zévisi na fadné socializovanych jedincich, ktefi
se na svét budou divat ofima své kultury a budou respektovat jeji moralni zasady. K zajisténi
zivotnosti kultury slouzi pfedev§im rodina, kterd musi byt, podle pravidel vétSinové
spole¢nosti, pod ptisnym dohledem a jeji stabilita nesmi byt zpochybniovana. Pokud plati, ze
zena je univerzalné zdkladnim cinitelem ranné socializace a je povazovéana za ztélesnéni
funkei rodiny, nutné€ se na ni vztahuji siln€j$i omezeni i zdkazy. Postaveni zeny mezi pfirodou
a kulturou tak vysvétluje nejen jeji nizsi status, ale 1 silnéj$i omezeni jejich ¢innosti a svobod.

Gender lze chapat jako kolektivni pfedstavy spolecnosti o tom, co je to maskulinita a
co je to femininita, jak se méa chovat muz ¢i Zena, jaké méa mit postaveni a vahu ve spole¢nosti
apod. Toto dichotomické chapani genderu mé blizko k Jungovym archetypim® tj. tyto
kolektivni predstavy maji povahu myru, ktery se pfenasi z generace na generaci, aniz by byl
(az do ptichodu feministickych teorii) kriticky reflektovan.

Nicmén¢, vramci intistuciondlni kultury nasi spolecnosti jsou genderové rozdily
obvykle legitimizovany a ospravedlnovany na zakladé¢ rozdili pohlavnich, tedy biologickych.
Témét ve vSech spolenostech jsou vSak vlastnosti a hodnoty ,,muzské” chapany jako
nadfazené vlastnostem a hodnotam ,,zenskym*, coz vede k nerovnému postaveni zen a muZzu.
Ve vsech soucasnych spolecnostech jsou to muzi, kdo kontroluji vétSinu spolecenskych
zdrojui (ekonomickych, politickych, socidlnich 1 symbolickych) a proto maji muzi mnohem
nerovnosti Zen a muzl a ztotoznuji se s mySlenkou Petra Pavlika, kdyz konstatuje a pta se:
»Samotnd otdzka pohlavnich rozdild je navic mnohem komplexnéjsi, nez by se mohlo na
prvni pohled zdat a v kazdém piipade neni jasné, pro¢ by biologické rozdily mély nutné vést
k muzské nadvlads“®.

Pfi hledani zakladnich charakteristik vztahu mezi pohlavim a genderem se prosadily
rizné genderové teorie, o kterych podrobné hovotim v kapitole Feministické teorie. Tyto

teorie se ménily v Case, nebot’ koncem sedmdesatych let se zacaly zpochybnovat modely

22 Jung, C.G. 2003. Adion: Prispévky k symbolice bytostného Ja. Brno: Nakladatelstvi Tomase Janecka, s. 26.
3 Pavlik, P. 2006. ,,Gender: Uvod do problematiky*. In I. Smetagkova (ed.). Gender ve §kole: PFirucka pro
budouct i soucasné ucitelky a ucitele. Praha: Oteviena spolecnost, 0.p.s., s. 9.
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zalozené na dichotomiich a nové diskuse se tykaly mnohem komplexnéjSich témat jako je
mezikulturni interpretace, universalita, vztahy mezi mySlenkovymi systémy a individualnim
jednanim, mezi ideologii a materidlnimi podminkami. Objevila se hypotéza, Ze Zeny a muzi
jsou produkty kultury a biologické rozdily samy o sob& neposkytuji universdlni zaklad
kulturné-socialni definice. Tteti vlna feminismu, ktera se prosadila hlavné v osmdesatych
letech, argumentuje mimo jiné tim, ze vSechny Zeny nemaji stejné potieby a zkuSenosti.
Feminismy se ve tfeti viné soustfed’uji pfedev§im na reprodukci a sexualitu, gender a status.
Zacinaji se zabyvat také muzstvim, protoze se piredpokladd, Ze neni mozné pochopit vyznam
spoleCenské role jednoho pohlavi, aniz by bylo zkoumano i druhé pohlavi. Od studia zeny se
tedy badani presunuje ke studiu genderu.

V této Casti své prace ukazi na piikladech tfech ptfednich oblasti zajmu kulturni
antropologie’® — historie, ndboZenstvi a jazyka, jak konkrétné do nich byla genderova
perspektiva zapracovana. Vybrala jsem tyto tfi oblasti, protoze nejlépe, podle mého nazoru,
ozfejmi argument o piinosu kulturni antropologie ke studiim genderu a naopak genderové

perspektivy v rdmeci kulturni antropologie.

I1.4. Diskuse historie

Nez piejdu k diskusi o postaveni zen v historii, chtéla bych uvést, ze ve 20. stoleti
feministické badatelky zacaly poukazovat na fakt, Ze to, co bylo do té doby prezentovano jako
lidska zkuSenost a lidské dé&jiny, bylo ve skutecnosti obsazeno muzskymi rolemi a
zkuSenostmi ze strany muzt. Tvrdily, ze je tfeba pfepracovat celé nase védéni a zaclenit do
néj také zeny. Trvalo n€kolik desetileti, nez se zenam badatelkam podatilo védecky dokazat,
ze védci po staleti opomijeli pfitomnost zen ve vétSiné kulturnich i1 socidlnich situaci. Tam,
kde Zeny nejsou, je to obvykle nikoliv proto, Ze by nemély zdjem nebo nebyly schopné, ale
proto, ze véda vyvijela zamérné tlaky, aby Zeny z historie vyloucila. Tam, kde Zeny jsou
pritomné, hraji ¢asto velmi rozdilnou roli od zazitych stereotypnich predstav jako napft. role
pasivnich manzelek a mateky. Bylo dokazano, ze zeny se aktivng historie ucastnily a Ze jsou
pfitomné ve vSech situacich; jenom je tam oficialni véda nevidéla. Pravé jejich
,heviditelnost™ je dikazem nerovnosti, kterd panovala a casteCné jeSté panuje ve véde.
Mocenské pozice ve védé byly obsazeny muzi a ti praktikovali muzskou védu tj. védu

vedenou muzi o muzich. Tento jev se jako prvni snazil vysvétlit E. Ardener, ktery tvrdil, ze

* Soukup,V. 2005. Déjiny antropologie. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.
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»dominantni skupiny maji tendenci ve spole¢nosti udrzovat kontrolu nad vyjadfovanim.
Timto zplsobem vznikaji uml¢ované skupiny, pro né¢z je charakteristické, Ze setrvavaji

. . LX) %S
v relativnim tichu. To je také udél zen*”.

Feministické teorie donutily védeckou obec, aby
zkoumala kromé& muzského svéta také svét Zen a to 1 Zenskym prizmatem.

Na naésledujicich strankach, kde se zabyvam postavenim Zzen ve spolecnosti
z genderového hlediska v historickém kontextu, je proto tfeba mit na mysli to, co napsala
feministicka teoreticka Rita Gross, kdyZ pfi zkoumani historie tvrdila, Ze kromé historickych

textl by k lidem mélo promlouvat i to, co bylo zamlceno:

Historie je vzdy selekci minulosti, miize tedy byt presna ¢i uplna jen vice méné. Co je vybrano
a co vypusténo, jaké jsou ditvody pro zahrnuti nebo vylouceni urcitych udajii, to vzdy souzni s urcitym
pouzitim, interpretaci minulosti. Feministicka historie se zabyva jak témito zpiisoby pouzivani, do
nichz byla androcentricka minulost zaclenéna, tak otdzkami, co je tedy minulosti pouZitelnou pro

L 26
zZeny.

Feministické teoreticky jako napf. Jean Bethke Elshtain®’ potvrdily, Ze jiz ve
starovéku byly Zeny vylou¢eny z rozhodovani a fizeni véci vefejnych. Jedinym obdobim, ve
kterém udajné vladly zeny, bylo obdobi matriarchatu, o jehoz existenci se na poli védy vedla
a vede ziva diskuse.

Hypotéza, Ze existoval matriarchat, se opird predev§im o svédectvi obsazena v mytech
a o hierarchii funkci pfipisovanych bozskym bytostem; napft. paleolitické animistické kulty
preferovaly kult Matky zemé. Na podporu tvrzeni o existenci matriarchatu jsou uvadény i
myty o mési¢nich Zenach bojovnicich, které jsou z fecké mytologie zndmy jako Amazonky.
Objevuji se v okruzich dionysovskych, prométheovskych, théseovskych, héraklovskych a
argonautskych myta. Definitivni vyhnani Amazonek z Recka Théseem je nékdy vykladano
jako konecné vitézstvi patriarchatu nad matriarchatem. Také urc€ité ritualy, které byly velmi
ziveé jeste ve stfedoveéku a prezivaji v riznych zvycich dodnes, jsou nékterymi badateli a

.....

ritudly imitujici boj Zen s muzi, které byly soucésti slavnosti letniho slunovratu.

% Ardener, E. In Soukup, V. 2004. Déjiny antropologie. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, s. 586.

%6 Gross, R.M. 1993. Buddhism after Patriarchy. A Feminist History, Analysis and Reconstruction of Buddhism.
Albany: State University of New York Press, s.132.

*7 Elshtainova, J. B. 1999. Verejny muz, soukromd Zena. Praha: Institut pro sttedoevropskou kulturu a politiku.
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Neni védecky dokdzano, ze matriarchat skute¢né existoval; jeho uvadéni v historické
literatute vSak podporuje tezi zalozenou na genderovém stereotypu o neschopnosti zen
vladnout a o nutném ndastupu patriarchatu. Feministické teorie vychazeji z faktu, Ze existence
matriarchatu nebyla nikdy historicky doloZena a proto neni mozné matriarchat analyzovat
z feministického hlediska.

Co se tyce nejstarsich prehistorickych spole¢nosti, jsou tidaje o postaveni zen necetné.
Archeologové se do druhé poloviny minulého stoleti postavenim a ulohou Zen v prehistorii
nezabyvali, ale ke konci minulého stoleti ze zacala rozvijet védecka disciplina, ktera je Gzce
spjata s prvni a druhou vlnou feminismu, s pfibyvanim Zen v archeologické akademické obci
a se zavadénim gender studies do sociologie, antropologie a ostatnich humanitnich disciplin.
Tato védecka disciplina se nazyvéa ,,archeologie genderu“ a jejim cilem je piedevSim analyza
a definice Zenskych a muzskych roli v prehistorickych spole¢nostech a korekce stavajiciho
androcentrického pohledu na nejstarsi déjiny lidstva. Studie z této oblasti kritizuji v prvé fade
marginalizaci historické tilohy zen, opomijeni ,,Zenskych* aktivit jako je péce o déti, ptiprava
jidla a sbér a zdlraziiovani aktivit ,,muzskych®, jako jsou lov a vdle¢nictvi. Vyzkum
genderovych roli je ¢asto spojen se studiem pravékého détstvi. Z dostupnych vysledk, které
byly v ramci genderové archeologie prezentovany, vyplyva, ze zeny mély velmi dulezitou roli
v prehistorickych spolecnostech. Sbiraly potravu, lovily mala zvitata, varily, Cistily ktize, $ily,
pecovaly o oheii, rodily déti, staraly se o n¢, staraly se o misto, kde Zily ony 1 ostatni ¢lenové
a Clenky tlupy. V prehistorii tedy Zeny hraly dilezitou ulohu v rdmci gens.

Situace se zménila se zanikem gens a vznikem rodiny jako zékladni jednotky
spole¢nosti. Napiiklad na starovékém Blizkém vychodé byla rodina zékladni jednotkou
spole¢nosti a vyznacovala se jiz, na rozdil od ptedhistorie, celou fadou patriarchalnich ryst a
nerovnopravnym postavenim Zen. Zena byla urena k pééi o domécnost, uspokojovani sexualnich
potfeb manzZela a rozeni potomstva. Zena ziskavala ur¢ity respekt pouze jako manzelka a matka,
jeji postaveni bylo vsak nejen nerovné, ale i vratké, protoze neplnéni manzelskych povinnosti
z jeji strany nebo zatajeni ztraty panenstvi pted svatbou bylo divodem k rozvodu. Nevéra Zeny
byla pokladdéna vedle loupeze a vrazdy za zlo€in i s absolutnim trestem. Rozvod byl mozny a
snadny pro muze, zatimco zena musela divody k rozvodu (napiiklad muzovo cizolozstvi)
prokazat, jinak ji hrozil trest smrti za kiivé obvinéni. Druhy snatek Zzeny za Zivota manzela byl
vyjimecny a mohl se uskuteCnit pouze v n¢kolika malo pripadech, napiiklad pti manzelové

vyhnanstvi, byl vS§ak zcela nemozny pfi manzelové zajeti béhem valky.
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V tomto historickém obdobi byly jiz Zeny povazovany za druhofadou soucast lidstva.
Nékteré filozofické sméry jako napf. marxismus a marxisticky nebo socialisticky orientované
feministické teorie Casto vysvétluji pfechod od postaveni Zeny v prehistorii (které bylo podle
téchto teorii rovnopravné nebo témei rovnopravné s postavenim muzil) k nerovnopravnému
postaveni zeny v historickych starovékych spolecnostech zdnikem gens a vznikem soukromého
vlastnictvi a rodiny.

Jednou z vyjimek méla byt staroegyptska spolecnost, o které badatelé tvrdi, ze si v ni
muzi a zeny byli rovni. Je vSak tieba podotknout, Ze nejsou zndmy studie starovékého Egypta
z hlediska genderu. Z dostupnych pramenid vyplyva, ze hlavni uloha Zeny i zde spocivala
v naplnéni jejiho biologického a kulturniho poslani (t€hotenstvi, porod, péce o déti a jejich
vychova). Zena pecovala o domacnost a o rodinu. Naproti tomu muz plnil svou roli spise ve
vngjsi sféte. I zde 1ze tedy zaznamenat neucast Zen ve vetejném zivot€ a jejich vytésnéni do
soukromé sféry. Podle historikii to vSak neznamend, Ze se aktivita Zeny soustfed’ovala
vyhradné na vedeni domacnosti a na rodinny zivot. Jiz ve 3. tisicileti pf. n. 1. Zena ptisobila
v urCitych ptipadech ve vefejném Zivoté a prilezitostné zastavala vyznamnéjsi ufady
(naptiklad knézské).

Jak jiz bylo fecCeno, byla rodina centrdlni jednotkou téméf vSech starovekych
spoleCnosti, jejichz oficidlni nabozenstvi bez vyjimky prohlaSovala, ze blaho zemé,
spole€nosti a spravné fungovani statu zavisi na tom, zda jsou fadné vykondvany rodinné
povinnosti, zda je Zena pocestnd a zda je podfizend manZelovi a jeho rodin¢€. Rodina byla
chapana jako nikdy neumirajici kolektiv, zivy organismus ptesahujici i spojujici jednotlivé
¢leny v pribéhu veki; Zzeny, darkyné Zivota, v ni vSak byly podiizeny muzim.

V tradi¢ni Ciné se rodina zakladala na dvou principech: nadfazenost star$i generace
nad mlads$i a nadfazenost muzii nad Zenami. V Cele tradicni ¢inské rodiny stal nejstarsi
muzsky ¢len nejstarsi generace, kterého stiidal jeho nejstarsi zijici syn. Délba povinnosti mezi
muzem a zenou byla pfesné vymezena. Muzi se vénovali vztahim a povinnostem rodiny
k jinym rodinam nebo k vngj§imu svétu. Zeny se staraly o interni zaleZitosti doméacnosti a
rodiny, jak je tomu casto dodnes. Konfucianismus ospravedliluje existenci hierarchii tim, ze
jsou nutné pro dosazeni a zachovani rovnovéhy a harmonie. Ve starovéké Ciné byly Zeny
siln¢ podrobovany spolecenské kontrole pravé vzhledem k dosazeni a udrzeni harmonie,

nebot’ Zeny byly ty, kdo byly pokladany za méné disciplinované pohlavi. Podle filosofa a
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sociologa G. Lipovetskeho®® pravé proto bylo nutné Zenu raznymi prosttedky usmériiovat a
ovladat, naptiklad majetkovymi a spolecenskymi ptedpisy a pravidly ¢i pozadavky na fyzicky
vzhled, chovani, jednéni a mysleni.

V pribéhu let, kdy v Cing vladl Mao, se postaveni Zzen zlepsilo. Zendam se dostalo
moznosti se vzdélavat a pracovat vné rodiny. Zeny se tak sice staly emancipovanymi, ale
pouze ve vztahu kpraci. Vrodin€¢ vSak 1 nadale prezival konfucianismus se svymi
hierarchiemi a Zeny nejsou ani dnes aktivnimi Ucastnicemi politického a ekonomického
Zivota.

Cenné informace o postaveni zeny ve starovékém Izraeli poskytuje text Staré¢ho zékona.
Struktura autority v rodiné predstavuje model, ktery je ponckud slozitéjsi, nez je naSe obecna
pfedstava o patriarchatu®, nicméné i v této spolenosti bylo postaveni Zen nerovnopravné ve
srovnani s postavenim muzl. Muziim byla vyhrazena sféra vefejnd, Zenam sféra soukroma.
Povinnosti muzi i Zen bylo piivést na svét potomstvo a vychovat je. Déti obvykle vychovavala
matka, kterd byla prvni ucitelkou Tory a to je diivod, pro¢ nabozenska piislusnost se v judaismu
dodnes odvozuje od matky. Povinnosti zeny bylo tedy rodit déti, vychovavat je, starat se o
doméacnost, zatimco povinnosti muze bylo rodinu zabezpecit a hgjit jeji cest. Tak je tomu
v ortodoxnich zidovskych rodinach dodnes.

Ze Starého zékona jasn¢ vyplyva, ze muz vladl a urcoval pravidla spolecnosti. Abraham
vedl svljj lid tam, kam mu Buh ur¢il, Izak, jeho syn, po ném ptevzal majetek i vladu a po ném
Ezau a Jakob, Josef a dalsi a tak si muzi si pfedavali moc a majetek a rozhodovali o tom, kam
jejich lid ptjde a jak dlouho kde ziistane a ve kterého Boha bude véfit, zatimco jejich Zeny a
konkubiny jim rodily syny (i dcery, ale o téch se Stary zakon moc nezmifuje) a vychovavaly je.
Moc patfila bezpochyby muziim. Etika starého Izraele byla teocentricka a uzce spjata, ¢i
dokonce ptimo splyvajici s virou v jediného Boha - muze, jenZ polozil jasné a pevné zaklady
moralky, které 1idé jenom dobfte Ci Spatné rozvijeji, ale které nelze nijak zpochybnovat.

Rozdily v postaveni mezi muzi a Zenami jsou zndmy i ze starovékého Recka v obdobi
okolo 5. stoleti pt. n. 1. Recka spole¢nost v dobé po perskych valkach byla silné orientovana
na postaveni a hodnotu muze. Zeny ztratily tu spoletenskou vaznost, jaké pravdépodobné
pozivaly v minojské 1 homérské spolecnosti. Nemély zadna politickd prava, nesmély vlastnit

majetek a svédCit u soudu. Presto existovaly zna¢né rozdily v postaveni a tiloze zeny mezi

% Lipovetsky, G. 2000. Treti Zena. Neménnost a promény Zenstvi. Praha: Prostor.
¥ Tydlitatové, V. 2008. ,,Judaismus®. In: B. Knotkova Capkova a kol. Obrazy Zenstvi v nabozenskych kulturdch.
Praha - Litomysl: Paseka.
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jednotlivymi feckymi obcemi, naptiklad mezi demokratickymi Athénami a oligarchickou
Spartou.

V antickém Recku byla obecnd socialni i politickd struktura cele zaloZena na
patriarchalnim modelu. V Aténéch byla Zen¢ vyhrazena sféra soukromd (domacnost), neméla
svobodu ani moznost vefejné vystupovat. Dopustila-li se cizolozstvi, mohla byt potrestana
smrti nebo prodana jako otrokyné. Muzi byla vyhrazena sféra vefejnd (politickd), muz
rozhodoval o budoucnosti statu 1 své rodiny. V Athénéch tedy vladla vdana Zena jen ve svém
domé a byla pani pouze ve vztahu k otroklim. Situace ve Sparté byla odlisnad od situace
v Aténach, nebot’ ve Sparté dosud pietrvaval stary gentovy fad, ve kterém si muzi zen vazili
vice. Spartské zeny mély moznost se ucastnit veiejného zivota a ¢aste¢né mohly rozhodovat i
o chodu statu; jejich dilezitost byla vSak déna pfedevsim jejich biologickou schopnosti rodit
(zdravé) déti — pristi valeCniky. Aby byly pfipravené na tento tikol, cvicily se spartské divky
v leh¢ich sportech. To bylo zarukou toho, ze dobfe vyvinuté Zeny budou bez zbyte¢nych
komplikaci rodit zdravé potomky. Rigidni spartskd eugenika zasahovala do vSech dalSich
otazek manzelského vybéru, Zivota a vychovy déti. Manzela divce vybiral otec, bratr nebo
porucnik. Divodem uzavirdni snatkli bylo zachovani rodiny, naboZenskych a socidlnich
konvenci a zplozeni déti, které by svému otci zabezpecily klidné stafi a posléze i kult
prokazovany piedkiim.

Rimské spole¢nost byla také silng patriarchalni. Zdkony dvandcti desek z roku 451/450
pt. n. 1. jasn€é vymezuji rozsédhlou otcovskou pravomoc, k nizZ patfila i neobycejné pfisnd az
krutd pravidla pro zachazeni se ¢leny vlastni rodiny. Ne&kterd z nich odstranilo teprve
kifestanstvi — napiiklad az roku 374 n. 1. bylo zakazano odkladani novorozenct. Teprve za
Konstantina Velikého se vrazda na vlastnim ditéti zacala povazovat za stejny zlo€in jako
vlastizrada, zatimco za Hadriana byla trestdna pouze vyhnanstvim. Otcovska pravomoc se
vztahovala i na manzelku, kterd byla pani (domina) pouze ve vztahu k otroklim.

V souvislosti s roli Zeny jako ochrankyné rodinného krbu vzniklo na poc¢atku fimskych
déjin vyznamné knézské kolegium, jez bylo vyluéné zenskou zalezitosti. Jeho ptislusnice —
vestalky — pecovaly o posvatny oheii ve Vestin€ chramu na Foru Romanu a ten byl povazovéan
za symbol prosperity Rima. Vestalkou podle tradice byla i Rhea Silvia, ktera porodila Romula
a Rema. Sest knéZek bylo vybirano v détském véku do deseti let. Jejich sluZba trvala tficet let
a po tuto dobu musely zlstat pannami. Poté byly propustény do bézného zivota a mohly se i

vdat a zalozit rodinu.
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V antickém Rimé& méla patricijskd Zena sice urditou spoletenskou vaznost, ale
z politického hlediska neméla zadna prava a jeji postaveni v rodiné bylo téméf identické jako
postaveni otrokd. Postaveni Zeny v antickém Rimé vystizné ilustruje nasledujici epitaf na
jedné z hrobek na Via Appia: ,,Byla ctnostnd, peCovala o domdicnost a predla vinu®.
Ve starovékém Rimé byla Zena piedevsim uréena k pé¢i o doméacnost. Vdana ena méla své
pravni postaveni, ale svobodné Zzeny byly pod autoritu otce nebo jinych muzskych
ptibuznych.

Na rozdil od Zen v antickém Recku nemély viak Zeny ve starovékém Rimé pouze
biologickou funkci, ale i funkci kulturni, nebot’ samy vychovavaly své déti. Bylo tkolem Zen
pfipravit syny na to, aby se stali fadnymi fimskymi obcany. Feministické studie si Casto
kladou otazku, pro¢ se Rim neinspiroval kulturou Etrusk®, kde postaveni Zen ve spole&nosti
bylo vyrovnanéjsi nez v jinych tehdejSich zemich, alespont podle feckého historika
Theopompa.

Dochované vytvarné pamatky dokazuji, ze u Etruski mély zeny znacnou
rovnopravnost s muzi. Jak ukazuje pfiklad Tanaquil, manzelky Tarquinia Prisca, fimského
krale, jenz pochazel z etruského prostfedi, byly Zeny v etruskych méstech zapojeny do
kultovnich a ndbozenskych zdlezitosti, vyznaly se ve vésténi a vykladu magickych znameni.
Podle nékterych zdrojii, po zaloZeni Rima v roce 753 pf. n. 1. byla hlavnim mistnim boZstvem
v Rimé Zenska bohyné, ktera byla znama pod riiznymi jmény: Mater Matuta, Feronia, Bona
Dea, Fortuna a pozd&ji Tanaquilla. Poté, co Rimané okupovali etruska mésta, donutili jejich
obyvatele a obyvatelky, aby pfijali nové modely chovani a pfipravili tak etruské zeny o jejich
svobodu.

Se zanikem Zapadoiimské Fise se situace Zen neustile zhorSovala. Zeny byly &im dal
tim vice uzavirdny do soukromé sféry a jejich hlavni roli bylo matefstvi a péce a domacnost.
Jedinou alternativou byl klaster. Ve sttedov€ké Evropé bylo postaveni Zen nesvobodné a ty
zeny, které se né¢im vyznacovaly a/nebo konkurovaly cirkvi svaté 1éCenim, pomoci pfi rozeni
a podobng, byly ¢asto oznacovany jako ¢arodéjnice a vrazdény. Status Zeny v Evrop¢ té doby
se pftili$ nelisil od statusu Zeny v islamské spolecnosti té doby.

Z vySe uvedenych udajii 1ze vyvodit, ze po zaniku prehistorickych gens se postaveni
zen ve spolecnosti zhorsilo; zacala fungovat genderovd dominance. Gender hluboce ovlivnil
strukturu a funkce rodiny, ktera se stala zakladni socialni instituci statu, zptsobil nucenou
izolaci Zen od vefejného zivota a jejich uzavieni do sféry soukromé. Sociolog Ivo MozZny

datuje ptechod od piibuzenskych systému k tradi€ni patrimonidlni rodiné a vznik prvnich
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statli jako socidlnich organizaci nad rodinnymi sit¢émi do obdobi od 3000 let pfed nasim
letopoétem v Mezopotamii a v Egypté a okolo roku 600 pf. n. . v Recku a v Cing. O tomto

obdobi pise:

Vznik prvnich statii jako socialnich organizaci nad rodinnymi sitémi. Upadaji kmenové rodové

systemy a jsou nahrazovany patrimonidalnimi domdcnostmi, jimz viadnou muzi, kteri drzi ve svych

. , , . , L. . . .. . .30
rukou viastnictvi domacnosti, do které patri i sluzebnictvo a vsichni v domé...”".

IL.5. Diskuse naboZenstvi
Jednou z vybranych oblasti kulturni antropologie, ve které l1ze konkrétné ukazat, jak do ni
byla zapracovana genderova problematika, je nabozenstvi a spiritualita. Kazdd znama
spole¢nost mé né¢jakou formu nabozenstvi a to s velkou pravdépodobnosti jiz od dob, kdy lidé
zili v jeskynich®'. NaboZenstvi dava Zivotim véficich fad a pocit bezpeéi a jistoty. Kazdé
naboZenstvi fidi samo sebe i své vétici pomoci pfesné stanovenych pravidel. Z hlediska
genderu je zajimavé, ze ve veétSiné pfipadd témeéf vSechna ndbozenstvi stanovuji odlisna
pravidla pro muze a pro Zeny. Zvlastni je také to, ze zatimco vice véficich byva mezi zenami
nez mezi muzi, pravidla stanovuji obvykle muzi, ktefi uvniti ndbozenstvi mivaji také vyssi
status a privilegia, které Zeny nemaji. Toto tvrzeni je pravdivé pfinejmensim pro ,,velka“
monoteisticka naboZenstvi jako je judaismus, kiestanstvi a isldm. A je také zajimavé, Ze
v t&chto velkych naboZenstvich je Bohem muz. Pfesto napt. Ginzburg®> pise o tom, Ze pied
»velkymi nabozenstvimi® existovaly kulty tzv. velkych bohyn, které byly spojovany
s plodnosti a vyzyvany jako matka a jejichz pozlstatkem bylo Carodéjnictvi, které ale bylo
chipano jako kult Zen, které praktikovaly lidové IéCitelstvi jak osob tak zvifat. Podle
Ginzburga vSak cirkevni autority povazovaly Carodéjnictvi za ohrozeni cirkevni autority a
koncem 15. stoleti cirkev vyhlasila ¢arodéjnicim valku, ve které¢ zemielo podle odhadti mezi
milionem a pul a deviti miliony lidi, z nichz 80 % byly Zeny.

Vybrala jsem pro rozbor vlivu genderu na nabozZenstvi kiestanstvi a islam, protoze
v nich je vliv genderu velmi silny.

Ve svém rozboru uvadim jako prvni piiklad vlivu genderu na nébozenstvi Stary
zakon, podle které¢ho Blih zakézal ¢lovéku pozit plody z rajského stromu poznani: ¢lovék vSak

tento piikaz porusil, protoze touzil po poznani. Zaroven s poznanim odhalil ¢lovék sexualitu.

3% Mozny, 1. 2008. Rodina a spolecnost. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 17.
3! Renzetti, C.M., Curran D. J. 2003. Zeny, muzi a spolecnost. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.
32 Ginzburg, C. 2002. Benandanti. Carodéjnictvi a venkovské kulty v 16.a 17. stoleti. Praha: Argo.

24



Bih clovéka potrestal ze neuposlechnuti vyhnanim zrije. Bozi ptikaz nepozit ploda
zrajského stromu pozniani Adam s Evou porusili sice spole¢n¢, hlavnim vinikem
kiestanského prvotniho hiichu se vSak stala Eva, praméti zenského pokoleni. Vinu Evy za
vyhnéni z rdje prosazovali jiz cirkevni otcové Tertullian a Augustin. Evin hiich poznamenal
na dlouhou dobu kitestanské uceni, které ve svych dilech i v ndbozenské praxi rozsifilo hiich
nasi pramati na v§echny zeny.

V ranné kiestanské teologii dochdzi k adoraci manzelského stavu a zéroven se
ustanovuje jednoznacné podfizenost Zeny muzi a povinnost vzajemné vérnosti. Podfizenost
zeny muzi vefejné hlasal i sv. Pavel, jeden z nejvyznamngjSich tvircti novozakonniho
ktestanstvi, kdyz ve svém Listu k Efezskym ftikd, ze muz je hlavou Zeny, jako je Kristus
hlavou cirkve. S pomoci kiestanské cirkve i u€eni ziskali muzi v ndbozenské sféte, ale 1
v oblasti spoledenské a kulturni vyluéné dominantni postaveni. Zeny, poznamenané Evinym
hiichem, se staly druhotadymi jak v cirkvi, tak ve spolecnosti. Dokladem toho mize byt
skute¢nost, Ze z této doby se o zenach neuchovaly zadné podstatné informace. Pokud se Zeny
snazily se ztohoto postaveni vymanit, byly trestdny jak vyloucenim ze spolecnosti, tak
fyzicky. Vyrazem reakce na pocit ohrozené muzské dominance a politovanihodnou praxi
ktest'anské cirkve se staly hony na ¢arodéjnice. Mame-li véfit udajim ze syntetického dila
Georga Denzlera Zakdzand slast s podtitulem Dva tisice let kifestanske sexualni moralky
(1999), pfislo jen v Némecku v letech 1400 az 1750 o Zivot zasluhou inkvizice pét set tisic aZ
milion nevinnych Zen obvinénych z ¢arodéjnictvi, to znamend ze spolceni a obcovani
s d’ablem.

Charakteristika ¢arodéjnice jako nevéfici Zeny je nepiimo vyplodem kiestanské
moralky, vychézejici z bible. Vzhledem k tomu, Ze podle bible Eva uvéfila d'dblovi, ktery m¢l
podobu hada, propadla hiichu prvni. Z toho teologové a filosofové usoudili, Ze zZena je
nachylngjsi k hfichu a k podlehnuti d’ablu, Ze je nebezpecnd vSemu tomu, co tehdejsi muzska
intelektudlni kiestanska smetanka povazovala za Cisté a svaté. Teologové a inkvizitofi pak
také dospéli k ndzoru, ze nejvice nebezpecny je na zené jeji vzhled, protoze fyzicka krésa je
jednou z nejsilngjSich zbrani d’abla. Svaty Augustin tvrdil, Ze hfichu je nutno oponovat vili,
ale Zena ma4 viili slab$i neZ muz a je proto pro d’dbla snazsi kofisti. To se dozvime i1 v Kladivu
na Carodéjnice (Malleus maleficarum), podle kterého byla zena stvofena jako nedokonald a

naklonéna k sexualits™®.

33 Vodakova, O. 2003. ,,Carodéjnice, veédmy, kofenarky a porodni baby*. In: A. Vodakova, Vodakova, O.,
(eds.). Rod zensky. Kdo jsme, odkud jsme prisly, kam jdeme? Praha: Sociologické nakladatelstvi.
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Z genderového hlediska je bible textem, ktery prikazné zakladd svou filosofii na
patriarchalismu. Podle bible je Zena podfizena muzi a jejim tkolem je rodit déti (v utrpeni):
,» Velice rozmnozim tvé trapeni 1 bolesti t€hotenstvi, syny budes rodit v utrpeni, budes dychtit

r v ’ 34
po svém muzi, ale on nad tebou bude vladnout*

(Genesis 3,16). Tak potrestal ve Starém
zékon¢ Bih Evu za to, Ze jej neposlechla a podala jablko Adamovi. Takovy postoj k Zené se
pochopiteln¢ promitd i do dvou nébozenstvi, kterd pokladaji Stary zdkon za svatou knihu:
judaismus a kiestanstvi. A Stary zakon také vymezuje Boha jako muZe, nebot ho oznacuje
vyluéné 3. osobou muzského rodu.

Kupodivu i Novy zakon, ktery je zalozen na kiest'anské platformé rovnosti vSech pred
Bohem, pokracuje v patriarchélni tradici Starého zakona. Existuji vSak vyjimky z tohoto
patriarchalniho pojeti svéta. Jezi§ Kristus pokladal Zenu za muzi rovnou partnerku a sdm se
nechal Zenami doprovazet. Tyto zeny poté sehrdly dilezitou roli v prvnich kiest'anskych
sborech jako diakonky a apostolky Kristovy®”.

V prubchu staleti se pivodni témér paritni postaveni véticich zen v kiestanské cirkvi
neustale zhorSovalo. Muz byl podiizen Bohu a Zena muZi. Rod Zensky se stal rodem druhym,
nebot’ byl odvozovan od rodu muzského a byl kulturné spjat s reprodukci a pé&i. Zeny se staly
mlcici soucasti kiestanské spolecnosti (viz Pavliv vyrok z prvni epiStoly Listi Korintanim:
,Zeny necht’ ve shromazdéni ml&i). Tento zakaz se spojil s uréenim muze jako radce Zeny,
ktera byla vykdzana do sféry nevetejné. Epistoly se pak staly oporou patriarchadlniho modelu
orientovaného na muzsky primat. Teologicky zdivodiiovaly marginalizaci Zen®.

Ve 20. stoleti vznikaly feministické teologické teorie a tzv. spiritualni feminismus je
dnes nedilnou soucasti feministickych hnuti. Spiritudlni feminismus zahrnuje rizna
naboZenstvi; kiestanstvi je v ném zastoupeno jak na urovni katolické cirkve, tak na trovni
protestantismu. Jednim z vysledkd feministickych kiest'anskych tezi je nartist poctu Zen, které
ordinuji (to plati ale pouze pro protestantské cirkve).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze vliv genderu na ta nabozenstvi, jejichz zédkladem je
ktestanska vira, stdle jeste¢ pretrvava. Spiritudlni feministky se zaméfuji jak na organizaci
cirkve, tak na podstatu predevsim katolického uceni. Diskutuji o tom, je-li Bith nutné¢ muz a

snazi se najit (a odstranit) pti¢iny genderové dominance muzu v cirkvi a ve vifte.

3 Mencl, T. 2003. ,,Zena biblicka“. In A. Vodéakova, Vodakova O. (eds.). Rod Zensky. Kdo jsme, odkud jsme
prisly, kam jdeme? Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 45.

37 Mencl, T. 2003. ,,Zena biblicka“. In A. Vodakova A., Vodéakova O. (eds.): Rod zensky. Kdo jsme, odkud jsme
prisly, kam jdeme? Praha: Sociologické nakladatelstvi.

¥ Opocenska, J. 2008. , Kiestanstvi“. In: B. Knotkova-Capkova a kol. Obrazy Zenstvi v naboZenskych kulturdch.
Praha-Litomysl: Paseka.
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Dal$im nabozenstvim, které bylo a je silné¢ ovlivnéno genderem a jehoz vliv se
promitd do spolecnosti a kultury zasadnim zptisobem, je bezpochyby islam. Pravni a socialni
status Zeny v ranné islamské spole€nosti vyplyval z sari’y, kterou formulovala pravni véda,
cerpajici kromé dalSich prament 1 z Kordanu. Obecné lze fici, ze Kordn postuluje prevahu
muzZe nad Zenou. V Koranu®’ v stife O rozvodu se hovoii o pravech zeny, aviak s dodatkem:
»(...) nicmén¢ muzi jsou o stupenn vyse* (2:228). Na zaklad¢ Boziho fadu zdivodiuje Koran
tuto zasadu v stfe IV. zvané Zeny: ,Muzi zaujimaji postaveni nad Zenami proto, ze Bith dal
pfednost jedném z vés pred druhymi (...) A ctnostné Zeny jsou pokorné oddény (...)* (4:34).
V nékterych pfipadech ma Zena o polovinu mensi pravni kvalifikaci nez muz. Napiiklad
dédické pravo stanovi, ze zena dédi o polovinu méné nez muz (4:11). Uzavieni manzelské
smlouvy maji byt pfitomni dva plnopravni svédci — dva muzi, nebo jeden muz a dvé Zeny.
Totéz platilo i pfi vykupném z krevni msty. Nabozenské povinnosti se vztahuji s uréitymi
omezenimi i na Zenu.

Muslimové sami radi poukazuji na to, ze islam pfinesl zlepSeni postaveni Zeny oproti
predislamské spoleCnosti. Ke zlepSenim patii napiiklad pravo dédit, zakaz zahrabavat
novorozend dévcéatka do zemé a tak je usmrcovat a podobné. Nicméné i v zemich ovladanych
islamem je postaveni zeny nejpiehlednéjsi a snaze pochopitelné, pokud rozlisime postaveni
7eny v ndbozenstvi, v roding a ve vefejném Zivot&™®

V Korénu, ktery je primarnim naboZenskym textem isldmu, je Zena téméf rovna muZzi
(krom¢ vySe uvedenych sur), ma téméf identické nabozZenské povinnosti jako on a jediné
odli$nosti pfinasi jeji biologicka rozdilnost od muze (matefstvi, menstruace). V rodin€ se vSak
postaveni zeny tidi pravem Sari’a, které sice vychazi z Koranu, ale dovoluje muzi napf.
polygamii. Polygamie byla v moderni dobé v n€kterych muslimskych zemich zruSena; jedna
se o ty zemé, které se snazi oddélit laicky stat od cirkve jako napt. Turecko, Jizni Jemen a
nékteré staty severni Afriky. V rodinném Zivoté ma vedouci roli muz. Muslimské rodina je
patriarchalni a patrilineérni. Svou vedouci roli musi muz vyvazovat plnym zaopatfenim zeny
a déti a to 1 proto, ze muslimskd rodina neznd bezpodilové vlastnictvi manzeld. Muz i Zena
maji kazdy svlij majetek. ManZzelské souziti mlize koncit rozvodem, ktery je velmi snadny pro
muze a velmi obtizny pro Zenu.

Postaveni zen ve vefejném zivoté muslimskych zemi se 1isi podle statu a socialni

skupiny. Ve velmi ortodoxnich zemich jako je Satdskd Arabie jsou zeny uplné vylouceny

37 11 Corano. 1980. Milano: Arnoldo Mondadori Editore, s.109, 159, 160.
¥ Kropagek, L. 2008. ,,Islam“. In: B. Knotkova-Capkova a kol. Obrazy Zenstvi v naboZenskych kulturdch. Praha-
Litomysl: Paseka.
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z vetejného Zivota, zatimco v nékterych zemich severni Afriky nebo napt. v Jordansku jsou
zeny jeho soucasti. Nekteré zemé, predevSim ty, které cCerpaji financni pomoc od
mezinarodnich organizaci, stanovily kvoty na ucast Zen ve vetejném zivote (Irdk, Jordansko,
Syrie, Maroko).

Postaveni zeny visldmu je v soucasné dobé jednim z nejdiskutovanéjSich témat
v oblasti kultury i genderu. Ptfes pfisna pravidla, kterd striktné oddé€luji vefejné od
soukromého a stanovi, Ze Zena se nesmi vefejné projevovat, objevily se 1 v islamu
feministické teorie a to nejen v ramci spiritualniho feminismu.

Vétsina ,,zapadnich™ badateli a badatelek tvrdi, Ze je tfeba, aby muslimské zemé
prosly sekulariza¢nim procesem, kterému se jen obtizné vyhnou, i kdyz se o to nékteré, jako
naptiklad Irdk, snazi. Teprve poté bude mozné v téchto zemich opustit jednostranné ptedstavy
o druhotadosti Zen spjaté s ndbozenskym pravem, které kdysi davno urcila silné patriarchélni
spole¢nost.

Situace zen v muslimskych zemich se sice lisi podle toho, jakého stupné sekularizace
ta kterd zem¢ dosdhla (napt. srovname-li Turecko s Irdnem), ale obvykly nazor muslim@ na

. : “ . 39
postaveni zeny jsem se rozhodla pfevzit ze stranek blogu ,,Imane*

, protoze kdo 1épe muze
ilustrovat hodnotu Zeny v muslimské spolecnosti nez muslimové samotni (aryvek nechavam i

s gramatickymi a stylistickymi chybami, které potvrzuji jeho autenti¢nost):

Béhem rannych let Islamu, Zeny nebyly nikdy vybrany jako Khalifah (kalif), guvernérky nebo
Qadi (soudci). Prorok (mir a pozehnani BozZi s nim) byl prezit mnoha jeho manzelkami a dcerami, ale
nikdo z nich neviadl Zadné casti islamského statu. Dnes muslimové kteri se snazi oprdvnit voleni Zen
jako vedouci muslimskych zemi jsou v neustalém otevieném rozporu s islamskym ucenim. Nékteré
muslimské zemé povoluji Zenam byti ambasadorkami, clenkami parlamentu ¢i poradenskych
shromazdeni, ale toto je neradeéno z nekolika zjevnych ditvodu, napriklad:

(i) Zena prirozend a hlavni prace je domov, rodina a déti. Toto samo o sobé je velmi narocna
role a aby mohla dodrzet svou roli v parlamentu, musela by zaprit své materské instinkty a obétovat
potreby jeji rodiny. Toto je neprijatelna nespravedinost viici ni.

(ii) Plna spoluprace ve viadé obsahuje dlouhé hodiny v atmosfére volného michani a socialni
interakce. Toto je naprosto zakdazano v Islamu.

(iii) Zena je povinna dodrzet islamské narizeni Satru a Hid?abu. Traveni celych dnii a noci v

parlamentu s hidzabem je obtizné a nepohodiné a prakticky priklad zen v parlamentu v muslimskych

3% www.imane.cz, Imane [cit. 20. &ervna 2009].
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zemich dnes je ten, Ze nemohou dodrznovat zdkony. Tato prace je prirozend muzum a Zeny které se
snazi vzit na sebe praci muZovu se zajisté naleznou v jejich dluhu.

(iv) Zena nemiize cestovat déle nez den a noc pokud neni doprovizena Mahramem (blizkym
muzskym pribuznym). Islam uzndva, Ze spolecnost miize byt velmi nebezpecnad a proto déla vse na
ochranu Zen. Clenové parlamentu se nejen musi ticastnit dennich schiizek, ale také je od nich
vyzadovano k lepsimu vykonavani svych povinnosti cestovat po staté i mim néj. Bylo by velmi
nepraktické pro muslimku neustdle shanét jejtho mahram.

Toto vSe viak neznamend, Ze Zeny nemaji co Fici do viddy jejich statu. Pokud ma Zena
moznost a znalosti, které by mohli statu prospét, miize poradit vladé bez toho, aby se ucastnila jejich

dennich cinnosti.

Je tfeba ocenit odvahu muslimskych feministek i feministickych teolozek, které se
tomuto vnimani zeny postavily, a to pfesto, ze svymi prohlasenimi samy sebe ohrozovaly na
zivoté. Vétsina z nich zastdva nazor, ze tradi¢ni patriarchalni islam diskriminuje zeny mj. i
proto, ze se vzilo Spatné cteni Koranu. Islamské feministky si mysli, Ze pfi¢inu dne$niho
nerovnopravného postaveni zen nelze nalézt v Koranu samotném, nybrz ve skutecnosti, ze
jej az dosud interpretovali muzi. Na islamském uceni zalozené emancipacni argumenty proto
nejsou zadnou zvlastnosti. Existuje velmi silny feministicky islamsky proud, ktery se snazi o
reinterpretaci islamu. Jeho vyraznou osobnosti je MaroCanka Fatima Mernissi, sociolozka a
autorka knih pojednavajicich o genderu v Koranu. Jeji dilo Le Harem Politique® (Politicky
harém) obsahuje natolik ostrou kritiku muslimské spolecnosti, isldmu i1 Koranu, Ze se dostalo
az na seznam marockych cenzord. V knize pozaduje reinterpretaci Koranu v duchu moderni
doby a rozvraceni patriarchalnich spolecenskych struktur, aby se na jedné strané islam znovu
ozivil v duchu rovnosti obou pohlavi a na stran¢ druhé nedoslo k rozpadu spolecnosti a ztraté
hodnot, jak k tomu podle ni dochéazi na zapadé.

Podle jiné aktivistky zMaroka Raji Rhouni*' by se islamsky feminismus nemél
soustiedit na hledani pravdy, ale rozvracet jednostranné a dogmatické pojednani o ni tim, ze
poukéze na asovou omezenost ndbozenskych piedpisti (nebo spiSe doporuceni) a do poptedi
postavi historické souvislosti a ideologické pozadi kanonickych textl. Vycet myslenek
muslimského feminismu by nebyl kompletni bez zminéni osobnosti Nawal el Saadawi,
egyptské levicové disidentky, feministky, psychiatricky a spisovatelky, autorky slavné knihy

The Hidden Face of Eve (Zahalena tvar Evy). Spolu se svym manzelem Sherifem Hetatou,

* Mernissi, F. 1987. Le Harem politique. Paris: Albin Michel.
I Rhouni, R. 2004. Secular and Islamic feminist critiques in the work of Fatima Mernissi : thinking a port-
foundationalist islamic feminism. Rabat : Faculté des lettres et des sciences humaines.
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taktéz l1ékatem, publikuje a prednasi o utlaku Zen v islamské spole¢nosti, ale nezapomina ani

na kritiku zapadni kapitalistické spolec¢nosti a procesu globalizace:

Nemuizeme rozliSovat mezi ndsilim na mezindrodni urovni, ndsilim ze strany stdatu a v ramci
jednoho naroda a ndsilim v rodiné, ke kterému dochazi diky pravni upravé manzelstvi a ze strany
otciu a manzeli. Nemuizeme rozliSovat mezi sexudlnim zndsilnénim ¢i sexudlnim ndsilim a

. . . v o Ve . ’ roeqr. 42
ekonomickym znasilnénim ¢i ekonomickym nasilim™.

Situace feministek a feministickych teolozek v téch muslimskych zemich, kde neni
cirkev oddélena od statu a kde je islam velmi rigidni, je velmi obtizna a v téchto zemich, jako

je napt. Afganistan nebo Irdn se emancipacni hnuti Zen stala sou¢asti boje proti diktatute.

I1.6. Diskuse jazyka

Vyznamnou dimenzi kultury, vramci které lze identifikovast genderovou nerovnost a
genderové stereotypy, je jazyk. Pro problematiku genderu ve vztahu ke kultufe se jevi jako
velmi dilezitd mj. genderova analyza uzivani fe¢i a vztaht, které existuji mezi jazykem na
stran¢ jedné a spolecnosti a kulturou na stran¢ druhé. Jazyk je soucasti kultury a jak jiz ekl

americky jazykovédec Sapir:

Lidské bytosti neziji v objektivnim svété, ktery by existoval sam o sobé, ani ve svété
spolecenskych déjii, ale do znacné miry v milosti daného jazyka, ktery se pro jejich spolecnost stal
médiem vyjadiovani. Bylo by zcela iluzorni si predstavovat, Ze se clovek prizpisobuje realité
v podstaté bez pouziti jazyka a Ze jazyk je pouhym ndhodnym prostiedkem pro veseni specifickych
problémii dorozumivani a uvazovani. Ve skutecnosti je tzv. redalny svet do znacné miry postaven na
Jazykovych zvycich spolecnosti. Zadné dva jazyky si nejsou nikdy dostatecné podobné, aby se u nich
dalo predpokladat, Ze znazornuji tutéz spolecenskou realitu. Svéty, v nichz rizné spolecnosti Ziji, jsou
rozdilné svéty s riiznymi pojmenovanimi. Vidime, slysime i jinak zakouSime do znacné miry pravé

takto, protoze jazykové zvyky nasi spolecnosti nds predisponuji k jistym zpiisobiim interpretace.”

Znamena to, ze mame takovy svét, jaky si vytvafime jazykem, kterym hovoiime.
Jazyk vytvafi nasi realitu a reality vyjadiené rtiznymi jazyky, se lisi. Sapir vidél hlavni

jazykové rozdily ve slovni zasobé, zatimco jeho zak Whorf kladl daraz predevSim na

2 El Saadawi, N. 1977. The Hidden Face of Eve: Women in the Arab World. Boston: Beacon Press. (preklad
vlastni)
# Sapir E., 1986. Culture, Language and Personality. Berkeley: University of California Press, s. 251.
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rozdilnou gramatiku, kterd je, podle jeho nazoru, konstrukci reality. Ze Sapirovych a
Whorfovych tezi vznikly dvé dualezité teorie: 1) lingvisticky relativismus (charakter kultury je
utvaren jazykem) a 2) jazykovy determinismus (mysleni je ovliviiovano povahou jazyka).

Feministicti badatelé a badatelky pouzivali Casto lingvistickou analyzu kulturniho
prostiedi a vznikl 1 novy obor feministické lingvistiky, ktera se zabyva jazykovou
diskriminaci zen v kultufe. Na zékladé tezi Sapira a Whorfa spole¢nost nebo kultura vnima
zenu tak, jak o ni hovofi. V Ceské republice se feministickou lingvistikou zabyva Jana
Valdrova®™ z JihoGeské university, podle niz se ve viech evropskych jazycich odrazi
nerovnopravné postaveni Zen ve spolecnosti.

Jedna z vytek feministické védecké jazykové kritiky sméfuje proti cilené absenci
jednoho z pohlavi (pfevazné Zen) v jazyce. Jedna se predevSim o to, Ze naptiklad ndzvy
zaméstnani ¢i funkei jsou uvadény prevazné v muzském rodég, 1 kdyz se jednd o Zeny: ob¢an a
nikoliv ob¢anka, zastupitel a nikoliv zastupitelka, pfedseda a nikoliv pfedsedkyné, pravnik a
nikoliv pravnicka, védec a nikoliv védkyné atd. Pro situace, ve kterych se nachdzeji muzi i
zeny, se pouziva tzv. generické maskulinum: napi. ve vété ,proti se vyslovili vSichni
zastupitelé®. Tato véta ale nevypovida o tom, kolik bylo proti zastupiteld a kolik zastupitelek.
Generické maskulinum se uzivd vSude: v médiich, v ufednim jazyce i v hovorové feci.
V téchto piipadech je namisté hovofit o hierarchizaci pohlavi a ta je diskriminacni témét
vzdy vi¢i zenam. Je nutné si uvédomit, Ze tim, jak pouzivame jazyk, interpretujeme
skute¢nost sob¢, ale hlavné ostatnim a v ptipadé genderové oblasti, interpretujeme sviij nahled
na postaveni zen ve spolecnosti.

Otazka prechylovani zenskych pfijmeni, kterd je jednim z dulezitych témat
feministické lingvistické kritiky, se tyka i této mé prace, nebot’ pouzivam cizi zZenskéd jména
bez ptipony —ovd. Jiz ve své knize Cestina a Zena z roku 1946 Pavel Eisner nazval uZivani
piipony —ovd v &eském jazyce ,,tyranstvim muzské nadvlady*®.

Neni tedy divu, Ze Zen s nepiechylenym piijmenim u nas neustale piibyva. Je nutné si
uvédomit, ze tradiéni zména piijmeni pochdzi z dob, kdy zeny byly pouze osobami
druhotadymi, odvozenymi od existence muzii. Nakonec vétSina Ceskych Zenskych piijmeni

ma koncovkou -ova, coz je, jak zndmo, koncovka pfivlastiiovaci: Zena byla nejprve majetkem

# Valdrova J. 1999. ,,Jazyk to prozradi®. In: M. Chiibkova, Chuchma J., Klimentova E. (eds.). Nové cteni svéta.
Praha: One Woman Press, s. 113-120.

# valdrova, J. 2003. ,,Rod Zensky v jazyce“. In: A. Vodakové, Vodakové O. (eds.). Rod Zensky. Praha:
Sociologické nakladatelstvi.
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otce (je-li otec Novak, pak Novak-ova, tedy Novakovi pattici) a po svatbé presla plynule do
vlastnictvi manzela: mimo jiné tim, Ze pfijala jeho pfijmeni.

Problém s prechylovanim piijmeni je natolik z4sadni, Ze na néj reagovala i Ceska
vlada, kterd pfedlozila pozménovaci navrh na normativni pravidla tykajici se pfechylovani
pfijmeni. Podnéty k tomuto pozménovacimu navrhu obdrzeli poslanci pfedevsim od obcanek
Ceské republiky, Zijicich trvale v zahraniéi, kde se jejich &eské piijmeni neshodovalo s jejich
cizim pfijmenim, napf. Ferrara na italskych dokumentech a Ferrarovéd na Ceskych. Poslanec
Hrncit v parlamentni debaté ujistil své kolegy a kolegyné o nasledujicim: ,,Je nutno fici, ze
timto nasilnym piechylovanim vznikaji n€kdy docela jazykové paskvily. Dnes, pokud chtéji
tyto zeny svlj problém vyftesit a pouzivat piijmeni v pozadované formé, maji jediné feseni:
podepsat prohlaseni o piihlaseni se k narodnostni mensing€, coz podle mého nazoru opravnéné

Y v , v ror . 46
povazuji za zieknuti se ¢eské ndrodnosti..... “*.

V této kapitole jsem dolozila, ze gender je soucasti kultury v kazdé spolecnosti. Je
zasluhou kulturni antropologie to, ze byly prozkoumény rtizné podoby genderu a dichotomie,
o které se genderovd diskriminace a dominance velmi €asto opiraji. Kulturni antropologové a
antropolozky aplikujici genderovou perspektivu zjistili, ze zatimco podoby genderu jsou
v ruznych spole¢nostech variabilni, konstantou je moc, ktera urcuje tradi¢ni délbu prace. Moc
vytvaii a reprodukuje genderové rozdily pfedev§im prostfednictvim instituci. Genderové

rozdily tedy nejsou dany biologicky, ale kulturné.

* www.psp.cz. Parlament Ceské republiky. [cit. 18. bfezna 2009]
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II1. Feministické teorie

I11.1. Historie feministickych hnuti

Aktivné a organizovan¢ se zacaly otazkou diskriminace zen ve spole¢nosti zabyvat jiz zeny
v USA v 18. stoleti, kde se zenské hnuti rozvijelo soucasné a v souvislosti s abolicionistickym
hnutim. Zeny zakladaly vlastni organizace a snazily se o u¢ast v aktivnim politickém Zivoté.
Dalsi zemi, kde Zeny zacaly bojovat o rovnopravnost, byla Francie po revoluci v roce 1789.
Jednou z nejvétsich bojovnic za prava zen byla Olympe de Gouges, ktera napsala Deklaraci
prav Zeny a obcanky” jako reakci na Deklaraci prav muze a obcana. Nakolik ji soudasna
muzské revolucni elita odsuzovala a béla se jejich mySlenek, je mozné vycist ze slov, kteréd
pronesl pan Chaumette, prokurator Pafizské komuny, po jeji popravé: ,,Nezapomenite na
nestoudnou Olympe de Gouges, ktera jako prvni zalozila zenské spolky a opustila péci o
domacnost proto, aby se vméSovala do zalezitosti republiky a jejiz hlava proto padla pod

y . . 48
zelezem zakonné odplaty...*

. Tak zachazela Francouzské revoluce s Zenami, které doufaly,
Ze prinese rovnost prav pro vSechny obCany a ob¢anky Francie — muze i Zeny.

Dalsi vyznamnou osobnosti pro rozvoj feministického hnuti byla Mary
Wollstonecraft, kterd se dostala do vefejného povédomiv roce 1790, kdy reagovala na
Burkeho kritiku revoluce a napsala A Vindication of the Rights of Man (Na obranu prav
cloveka/muze), kde obhajuje revoluci, pokrok a rozum. V roce 1792 napsala dal§i knihu A
Vindication of the Rights of Woman*’ (Na obranu Zenskych prav), jeden ze zakladnich texti
o zenskych pravech, ktery se stal klasickym dilem feminismu. V této knize Wollstonecraft
utoc¢i na koncept vychovy a vzdélavani divek tak, jak ho propagoval Rousseau a jini, ktefi
pohlizeli na Zenu jako na osobu, kterd neni schopna sama piemyslet. Manzelstvi oznacuje
Wollstonecraft za legalni prostituci. Ve své knize hovofii o rozumu, protoze pro ni byl rozum
zékladem lidskych prav, nebot’ pouze rozumem je mozné rozpoznat, co je spravné a co neni, a
rozum je to, co nas odliSuje od svéta zvirat. Ve svéteé, ve kterém Mary Wollstonecraft Zila,
byli vSak Gdajné rozumem obdafeni pouze muzi a proti této myslence ona bojovala a snazila

se dokdazat, Ze zeny jsou rozumna stvofeni a ne pouze obéti svych vlastnich citii. To, Ze Zeny

se nékdy chovaji tak, jakoby rozum nemély, je podle Wollstonecraft dano jejich rodinnou

* De Gouges, O. 2003. Déclaration des droits de la femme et de la citoyenne. Paris: Editions Emanuéle Gaulier,
Mille et une nuits.

* Pellegrine, N. 2008. ,,Olympe de Gouges, une femme du XXle siécle“. Le Monde diplomatique. 55 (11) : 1I.
(preklad vlastni)

¥ Wollstonecraft, M. 1999. A Vindication of the Rights of Woman. New York: Bartleby.
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vychovou: jsou vychovavany k tomu, aby byly hodné a smifené s osudem. Kdyby mély divky
moznost jiz od détstvi rozvijet své myslenky, stala by se z nich rozumna stvofeni. Mohly by
délat a dosahnout stejnych véci jako muzi, protoze, podle Wollstonecraft, pfed Bohem jsou si
Zeny a muzi rovni. Wollstonecraft tvrdila, Ze Zeny musi mit své piedstavitelky ve spraveé véci
vetejnych, misto aby jim bylo arbitrarné¢ vladdnuto bez jakékoliv jejich piimé ucasti na
rozhodnutich vlady.

V 19. stoleti nastoupila tzv. prvni vina feminismu, jejimiz hlavnimi pozadavky bylo
zakotveni zakladnich politickych, obCanskych a lidskych prav pro zeny v zdkonech a boj za
pravo na vzdélani a za volebni prava pro Zeny. V Anglii v roce 1866 podepsalo 1500 Zen
petici za udéleni volebniho prava zenam. Tato petice byla pfedlozena parlamentu, ktery ji ale
vilbec neprojednal. Zeny reagovaly zalozenim National Society for Women's Sufrage
(Narodni spolecnost pro vseobecné hlasovaci prdavo Zen), jehoz Clenkdm se zacalo fikat
sufrazetky.

Poté, co vprvni poloviné 20. stoleti zeny ziskaly volebni pravo ve vétSing
demokratickych zemi, boj o Zenskd prava jakoby se zklidnil a opét se feministické hnuti
dostalo do povédomi spolecnosti az v Sedesatych letech minulého stoleti (zzv. druha vina
feminismu). V té dob¢ byl feminismus tizce spojen s hnutimi za lidska prava, za prava minorit
a se studentskym hnutim. Feministky druhé viny se jiz nespokojily s bojem za reformy
legislativy, ale mnohé z feministickych organizaci Sly cestou analyzy systémovych pti¢in
patriarchatu a vyznacovaly se snahou zménit nastaveni a pravidla spole¢nosti. V tomto obdobi
se do popfedi z4jmu feministického hnuti dostaly také kulturni a psychologické aspekty
muzské dominance nad zenami. V soucasné dob¢ probihd treti vina feminismu, ktera byva
také oznaCovéna jako postmoderni feminismus a je charakterizovana velkou rGznorodosti
feministickych teorii a hnuti.

Pro feministické teorie je sledovani vztahu mezi moci a genderem a také sledovani
vyvoje instituce statu jako nesilngj$iho drzitele moci a tvoritele oficidlni kultury zasadni,
nebot’ stat byva ve feministickém diskursu pfimo i nepfimo oznacovan za nepfitele
rovnopravného postaveni tj. za ,muzskou” instituci. Zenska a feministickd hnuti ve velké
vétSiné vyjadiuji ndzor, ze instituce stditu by meéla byt transformovana nebo dokonce
piekonédna. Aby mohl stat byt transformovan, je nutné poznat, jak vznikl, jak soustied’uje moc
a jak sni nakladd ve vztahu k Zendm, jak institucionalizuje a reprodukuje diskriminacni
chovani vii¢i Zendm, které radikdlni feministické teorie nazyvaji strukturdlnim nésilim.

V této kapitole jsem se snazila najit v modernich feministickych teoriich jak
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hodnoceni dosavadniho kulturniho a spole¢enského vyvoje v oblasti rovnosti zen a muzu, tak
navrhy na to, jakym zptisobem by mély byt stat a s nim i distribuce moci zménény tak, aby
zeny mohly spolurozhodovat ve vetfejné i soukromé sféfe. Zaroven jsem se snazila najit
odpovéd’ na otazku, jak si feministické badatelky a badatelé ptedstavuji alternativni podobu
statu a délbu moci, tedy stat, ve kterém by jiz ,,Zenské* hodnoty nebyly cenény méné nez
hodnoty ,,muzské“. Z druhé strany nékteré feministické teorie odmitaji participovat na moci a

statu a spolu s filosofem feministou M. Vodrazkou se ptaji:

Jakou vypovidajici hodnotu maji treba otdazky o Zendach v politickych strandach nebo ve
volenych organech? Proc¢ by mél platit predpoklad, Ze vétsi pocet Zen ve strukturach zméni systém?
Neni to spise naopak? Totiz — ¢im vice zZen bude vstupovat do systému, tim vice Zzen v ném bude

14 50
absorbovano?

Resenim otazky, zda je vy3§i participace Zen ve stavajicim systému nutna a potfebna,
se zabyvala americkd pravnicka Catharine MacKinnon’', ktera upozornila na to, Ze vstup do
systému nuti zeny vice si osvojovat muzské zivotni vzorce a strategie, aby si mohly Cinit
narok na rovné zachazeni. Je tedy tfeba se nespokojovat s konstatovanim, ze systém je dany a
Ze jsou mozné jenom dv¢ varianty: prvni je byt soucésti stavajiciho systému a druha stat
mimo systém. Nizk4 participace Zen v systému a jeho strukturach by se, podle Cathariny
MacKinnon, mohla vyfesit moznosti dalSich variant napt. zménou systémovych hodnot ve

spole¢nosti a v kulture.

I11.2. Trendy feministického mysleni od 50. let do soucasné doby
Americké sociolozky Patricia Lengermann a Jill Niebrugge™ d&li sou¢asné feministické teorie

na nasledujici Ctyfi oblasti:

> teorie genderové diference,

> teorie genderové nerovnosti,

> teorie genderového utlaku,

> teorie postmoderniho feminismu.

0 Vodrazka, M. 2007. Jak spolknout feminismus. [online]. Praha: Genderova informa&ni a tiskové agentura. [cit.
20. prosince 2007] Dostupné z: <http://www.ta-gita.cz/vodrazkovo-vokno/?p=1>.

> MacKinnon, C. 1979. Sexual Harassment of the Working Women. A Case of Sex Discrimination. New Haven,
London: Yale University Press.

> Lengermann, P. M., Niebrugge-Brantley, J. 2006. ,, Contemporary Feminist Theories*. In: G. Ritzer (ed.).
Contemporary Sociological Theory and its Classical Roots. Boston: McGraw-Hill.
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I11.2.1. Makrosociologické a mikrosociologické teorie genderu
Lengermann a Niebrugge vSak definuji genderové teorie i ze sociologického hlediska, kdy je
déli na makrosociologické a mikrosociologické.

Autorky vyjadfuji nazor, ze makrosociologické teorie genderu spojuje vyuzivani
stejnych nebo podobnych analytickych procesti a pojeti genderu jako plosného socidlniho
jevu. Gender je vramci makrosociologickych teorii definovan jako systém propojenych a
interaktivnich struktur chapanych jako modelové pravidelnosti v chovani lidi. Soucastmi této
makrosociologické oblasti jsou teorie funkcionalismu, analyticka teorie konfliktu a
neomarxistické teorie svetovych systémii.

Zatimco teoreticky a teoretici funkcionalismu a analytické teorie konfliktu soustred’uji
svou pozornost na narodni stity nebo na pfedmoderni kulturni seskupeni, neomarxistické
teoreticky pojednavaji globalni kapitalismus jako transnaciondlni systém, uvnitt kterého jsou
strukturovany narodni staty. Pro vSechny tfi skupiny teorii je zdsadni konstatovani, Ze misto
Zen je v domécnosti a v roding, které¢ jsou ve vSech kulturdch definovany jako rozliSovaci
sféra Zzen. Zena muze dosahnout i na jina mista v trzni ekonomice, ale vychazi pfitom stale
zramcové podminénosti svého zakladniho umisténi tj. ze soukromé sféry. Pro
makrosociologické teorie genderu je proto dilezité provést analyzu funkce domacnosti/rodiny
v socidlnim systému a zmapovat vztahy mezi domécnosti a vnéjsi ekonomikou. Kazda
z makrosocidlnich genderovych  teorii se také snazi popsat genderovou stratifikaci
spole¢nosti.

Funkcionalismus se opird predevSim o tzv. teorii roli, ktera vznikla v sociologii 50.
let v USA a je spojena se jmény T. Parsonse, R. F. Balese™ a dal3imi. Tato teorie zdiiraziuje
komplementaritu roli muzi a Zen. Reflektuje odliSnosti v chovéni a vlastnostech muzi a Zen a
interpretuje tyto rozdily jako pfirozené a neproblematické. Tradicni rodinna struktura je
v tomto pojeti kodifikovana jako pfirozena norma. Podle Parsonse konformita vici tém
hodnotam, které se v interakci stdvaji normami, je zékladni podminkou pro fungovani
socialniho systému. Bales pak rozliSil dva druhy socialniho viidcovstvi, které jsou pro
studium genderu dulezité: expresivni (vlastni zendm) a instrumentalni (vlastni muzim).
Instrumentdlni vidcovstvi koordinuje Cinnost rodiny smérem ke zvolenym cilim, zatimco

expresivni vidcovstvi zajistuje citové klima ve skuping.

53 Parsons, T., Bales, R. F. 1955. Family, socialization and interaction process. Glencoe: The Free Press.
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Jedna z nejznaméjsich teoretidek funkcionalistické teorie genderu Miriam Johnson™
ptiznava, ze funkcionalismu se nepodafilo adekvatné prozkoumat oblast znevyhodnéni zen ve
spole¢nosti a ze piehlizi otdzky socidlni nerovnosti, dominance a utisku. Ale zdroven svou
praci dokazuje, Ze mnoho z klicovych typologii, jak je popisuje Parsons, je mozné vyuzit pti
studiu genderu, napf. role jako zakladni jednotka socidlniho systému, rodina jako instituce ve
vztahu k ostatnim institucim, funkcionalni pfedpoklady socialniho systému a podobné. M.
Johnson tvrdi, Ze plvod genderové nerovnosti lze najit v patriarchalni struktufe rodiny.
Rodina ma rozdilnou funkci od funkci ekonomiky a jinych vetejnych instituci. Funkce Zen
v rodin¢ a orientace k ,,expresivité¢* ovliviiuje jejich fungovani ve vSech ostatnich socidlnich
strukturach, predevsim v ekonomice, kde je na expresivitu zen (v opozici k instrumentalité
muzil) nahlizeno jako na slabost. Toto ocenovani muzské instrumentality jako efektivnéjsi ve
vztahu k Zenské expresivité je rozsifeno 1 v kultufe. Johnson ve svém dile vyjadiuje nadé&ji, Ze
zenska hnuti se svymi teoriemi povedou k pfehodnoceni a tedy i k ocenéni role expresivity
v celém systému.

Nejvlivngjsi teoretickou studujici gender z perspektivy analytické teorie konfliktu je
americka sociolozka Janet Chafetz>. Jeji piistup je transkulturni a transhistoricky. SnaZi se
teoretizovat gender ve vSech jeho socialnich variantich. Zamétfuje se na genderovou
nerovnost, kterou nazyva pohlavni stratifikaci a nachazi v ni opakujici se formu socidlniho
konfliktu. Analyzuje téZ strukturdlni podminky, které produkuji konflikt. Chafetz zkouma
socialni struktury a podminky, které ovliviiuji intenzitu genderové stratifikace ve vSech
spole¢nostech a kulturach. Proménnymi jsou zde rozdilnosti genderovych roli, intenzita
patriarchalni ideologie, organizace prace a rodiny, rdmcové podminky jako napi. modely
plodnosti, odd€leni domacnosti a prace, moderni technologie, kvalita Zivotniho prostfedi a
podobné. Interakce téchto proménnych stanovuje, jak hlubokd bude pohlavni stratifikace.
Nazor Chafetz je ten, Ze pozice Zen je méné nevyhodnd, pokud mohou sladit rodinny a
pracovni zivot. Chafetz klade diraz na to, Ze domacnost neni misto vné svéta prace, ale je
uvniti n¢ho, protoze i v domacnosti se pracuje. Chafetz hleda ty strukturalni body, jejichz
zména by mohla zlepsit podminky Zen.

Neomarxisticka teorie svétovych systémii stanovi globalni kapitalismus ve vSech jeho

historickych fazich jako zéklad sociologické analyzy. Narodni spolecnosti a jina odlisna

> Johnson, M. 1993. ,,Functionalism and Feminism: Is Estrangement Necessary?*. In P. England (ed.). Theory
on Gender/Feminist Tudory. New York: Aldine de Gruyter, s. 115-130..

> Chafetz, I. S. 1978. Masculine, Feminine, or Human: An Overview of the Sociology of Gender Roles. Itasca:
F.E. Peacock Publisher.
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socialni spoleCenstvi jsou dulezitymi strukturami ve svétovém systému globalniho
kapitalismu, dulezitymi prvky jsou také ekonomicka stratifikace téchto spolecenstvi, délba
prace, kapital a moc a tfidni vztahy uvniti kazdé spolecenské jednotky. Vzhledem k tomu, ze
badéani v rdmci této teorie je zalozeno na definici kapitalismu, jednotlivei ve vSech socidlnich
jednotkach jsou chapani ve svych rolich uvniti kapitalistického systému zaméfeného na
vytvareni nadhodnoty. Tato teorie proto chape roli Zen v socidlnim systému pouze v té mifte,
v jaké je jejich prace soucasti kapitalistické produkce.

Americka sociolozka Kathryn Ward™® tvrdi, Ze svétovy systém nemize byt pochopen
z genderového hlediska, pokud neni brana v potaz prace v domécnosti a prace v ramci
neformalni ekonomiky. Vzhledem ktomu, Ze v téchto dvou oblastech jsou aktérkami
pfedev§im Zeny, musi jim byt vénovédna specidlni pozornost v teorii svétovych systému a
nemaji byt pokladany za pracovni silu pouze v ramci kapitalistické produkce. Ward je toho
nazoru, ze celych 60% svétové prace je provadéno v domdcnosti nebo v neformalnich
formach ekonomiky a Zze proporce svétové prace vykonané v téchto dvou nekapitalistickych
ekonomikach se zvySuje proto, Ze samotny kapitalismus expanduje globalné. Ve svétovém
systému existuje tedy velky prostor nekapitalistické vyroby, ktery koexistuje, expanduje a je
interak¢ni s globalnim kapitalismem. V modelu prace zen globalné — kde pozadavek na praci
v domécnosti je stale pfitomen - nachazime vychozi bod pro teorii pracovnich struktur uvnitt
svétového systému. Kromé toho Ward tvrdi, Ze zvlaStni pfispévek neplacené prace zen
svétové ekonomice a muzské dominanci nad Zenami musi byt chdpan a vysvétlen nejen
jednoduse jako vydobytek kapitalismu, ale jako rozliSovaci vlastnosti tohoto jevu, které maji
svou vlastni logiku.

Mikrosociologické teorie genderu na rozdil od makrosociologickych, které se
soustfed’uji pfedev§im na vysvétlovani socidlnich nevyhod zen, zamétuji svou pozornost spise
na snahu vysvétlit fenomén genderu jako soucést lidské spole€nosti v interakei a kladou si
otazku, jak je gender pfitomen v interakcich a jakym zplsobem interakce produkuji gender.
Mezi dvé nejznaméj$i mikrosocialni teorie patii symbolicky interakcionismus a
etnometodologie.

Pozice symbolického interakcionismu je v genderovych otazkdch =zalozena na
nasledujicim zasadnim tvrzeni: ,,Genderova identita, tak jako ostatni socialni identity, je
vysledkem socidlni interakce, je zaclenéna do transitua¢niho individualniho ja a musi byt

neustale potvrzovana prostfednictvim ménicich se interak¢nich situaci, (...) protoze Jd je

>0 Ward, K. 1990. Women Workers and Global Restructuring. Ithaca: ILR Press.
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subjektem konstantnich empirickych zkougek*’. Symboli&ti interakcionisté maji za to, Ze ditd
tim, Ze si osvojuje jazyk a uci se, se jiz postupn¢ samo identifikuje jako chlapec nebo jako
divka a nasledné se identifikuje s matkou nebo otcem. Podle této teorie ¢lov€k vnasi své
genderové Jd do situaci a snazi se jednat podle vnitini definice, kterd se sice miZe meénit
v interakeci, ale stale zlistava zdrojem genderového aspektu transitua¢niho chovani lidi.

Etnometodologie zkouma stabilitu genderové identity a snazi se urcit, jak je gender
tvofen, jinymi slovy jak je gender konan aktéry v riznych situacich. Etnometodologové
zaCinaji tim, Ze ,,vlastnosti socialniho Zivota, které¢ se zdaji byt objektivnimi, faktickymi a
transituaénimi, jsou ve skuteGnosti fizenym kondnim mistnich procesa“>®. Pro
etnometodology je velmi dulezité teoretické rozdéleni mezi pohlavim jako biologickou
identifikaci Zena/muz, sexudlni kategorii jako socialni identifikaci Zena/muz a genderem jako
chovanim, které jde vstfic socidlnim ofekavanim Zen a muzl. Podle této teorie nepatii gender
osobé¢ samotné, ale je dosazen v interakci v situacich. Jako je sexudlni kategorie
potencionalné stale pfitomnou kvalitou ¢loveka, tak je gender potencionalné stale pritomnou
kvalitou socidlnich situaci.

Existuji rizné typologie feministickych teorii, ale poklddam taxonomii Patricie
Lengermann a Jill Niebrugge, kterou jsem zminila na zacatku této kapitoly, za tu, kterd
nejlépe vystihuje soucasnou strukturu feminismii a budu se ji proto fidit pfi nasledujicim

rozboru jednotlivych feministickych teorii a jejich seskupeni.

I11.2.2. Teorie genderové diference
Teorie genderove diference jsou zalozeny na uznani rozdilného postaveni zen a muza ve
spole¢nosti. VSechny teoreticky a teoretici genderové diference tedy uznavaji, ze rozdil mezi
Zenami a muzi, jejich Zivotnimi situacemi, Sancemi apod. existuje a vSechny pozaduji respekt
jinakosti zen. To, Ze Zeny jsou jiné, chovaji se jinak, vyzndvaji jiné hodnoty a maji jiné
priority, by nemélo byt pokladano za odchylku od normy, ale za alternativu maskulinité. To,
co je zenske, je sice odlisné, ale nema mensi hodnotu nez to, co je muzské; je pouze jiné.
Jednim z dileZitych smér v ramci teorii genderové diference a historicky nejstarsi
v oblasti rovnosti Zen a muzil je bezesporu kulturni feminismus, ktery se zrodil ve druhé
poloviné 19. stoleti. Byl reakci na patriarchalni argumentaci, kdy zeny, protoze jiné, byly

povazovany za tvory nizSiho fadu nez muzi. Genderova rozdilnost byla tehdy pouzivana jako

> Cahill, L. S. 1996. Sex, Gender and Christian ethics. Cambridge: Cambridge University Press.
*¥ Zimmerman , D. H. 1978. ,,Ethnomethodology*. The American Sociologist XIII (13) : 33-38.
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argument proti zenam. Ale ve druhé poloviné 19. stoleti si realitu genderové diference
prisvojuji samy zeny, které poukazuji na pozitivni aspekty ,,zenského charakteru® a ,,zenské
osobnosti“. Mnoho spisovatelek a kulturnich osobnosti bylo vtu dobu propagéitorkami
kulturniho feminismu, jehoz ptedstavitelky byly pfesvédéeny o tom, ze spolecnost potiebuje
ve vlade statu prave ,,dobré* Zzenské vlastnosti jako je spoluprace, peCovani, pacifismus a
nendsili. Tato tradice je dodnes Ziva a argumenty jsou stale tytéz: pokud budou mit zeny vétsi
feminismus argumentuje tim, Ze Zeny jsou jiné nez muzi z moralniho hlediska, jinak se
chovaji, maji jiné motivace, jsou otevienéjsi a emocionalnéjsi nez muzi, jsou mén¢ agresivni a
schopngjs$i vytvofit mirové souziti. Kulturni feminismus se snazi vyzdvihovat pozitivni
hodnotu Zenské jinakosti.

Dalsim dilezitym smérem v oblasti genderové diference jsou tzv. biologické teorie ci
biologicky determinismus. Biologicka vysvétleni rozdilnosti mezi Zenami a muzi byla stalici
konzervativniho mysleni od dob Starého zdkona az k soucasnosti. AvSak i nckteré
sympatizantky feminismu se vazné zabyvaly diilezitosti biologické rozdilnosti mezi Zenami a
muzi. Hlavni pfedstavitelkou tohoto proudu byla Alice Rossi®’, ktera se snazila spojit rtizné
biologické funkce Zen a muzi s riznymi vzorci hormondlné uréovaného rozvoje cyklu zivota.
Rozdily, které zaznamenala ve svém vyzkumu, vedou podle ni k riznym vzorcim her
v détstvi a k tomu, Ze Zeny jsou vice pfedurceny k péci o déti.

Biologicky determinismus byl dominantnim sociologickym paradigmatem ve
Ctyticatych az Sedesatych letech dvacatého stoleti. Zobrazuje spolecnost jako stabilni systém.
Femininita zeny se vztahuje jak k jejim pohlavnim znakim, tak 1 k pééi o potomky, jejiz
samoziejmost byvd argumentovdna instinktivnim charakterem této péce. V souvislosti
s maskulinitou muzii byva kromé pohlavnich znakii uvddéna hormonalné¢ podminéna
pohotovost k agresivité. (Socio)biologie se snazi dokdzat, Ze mnoho stranek naseho socialniho
zivota ma svuj zaklad v genetice. Argumentuje tim, Ze socialni odliSnost muze a zeny je
zakddovana v nasem biologickém vybaveni. Ze zékladnich biologickych rozdila se odvozuje
pfirozenost délby prace, rozdéleni na prace muzské a zenské. Tvrdi se, Ze spoleCnost je
stabilnim systémem a ze kazdad cast tohoto systému se podili na udrzovani spoleCenského
fadu. Zmény se odehravaji evolu¢nim (tedy pomalym) procesem. V genderu vychazeji takto
orientovani badatelé a badatelky ze zékladni skutecnosti: muzi a zeny se 1isi a genderové

rozdily jsou proto neménné a pfirozené. Tyto postoje byvaji pak obvykle zneuzivany

* Rossi, A. S. 1985. Gender and the life cours. New York: Aldine.
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k ospravedlnéni nerovnosti a diskriminace na zaklad¢ pohlavi. Kromé toho tento typ teorii
uplné piehlizi otdzku moci. A moc je ve vztazich mezi Zenami a muzi zdsadnim prvkem.

Dals$imi dulezitymi teoriemi genderové diference jsou instituciondlni a socializacni
teorie, které jsou zalozeny na presvédCeni, ze genderové rozdilnosti jsou vysledkem riznych
roli, o kterych se ptedpoklada, ze je budou Zeny a muzi ve spolecnosti hrat (socializace) nebo
které jednodusSe hraji (institucionalita). Za nejvétsi rozdil je pokladana sexudlni délba prace,
kterd vede Zeny k funkcim manzelky, matky a Zeny v domécnosti, tedy urCuje Zenam
soukromou sféru ve spolecnosti a v zivoté. V soukromé sféfe Zena proziva situace, které jsou
velmi rozdilné od situaci muzi, kterym je uréena sféra vetejna.

Osvojovani genderovych roli probiha v procesu socializace, ktery zacina uz narozenim
ditéte a ve kterém rodice vStépuji détem na zdklad€é svych zivotnich zkuSenosti genderové
stereotypy, které pfedavaji détem jako dana pravidla hry. Pfitom si méalokdo uvédomuje, jak
dalekosdhly vliv méa uceni se muzskym a zenskym rolim jiz od détstvi. Teorie socializace
potvrzuji, ze gender je socialni konstrukei. K tomuto zavéru dosli jiz v roce 1966 americti
sociologové Berger a Luckman®. Pojem socialni konstrukce ilustruji autofi jako proces
institucionalizace socialni aktivity u ¢lovéka v hypotetickém setkani dvou osob, A a B. Jedna
se 0 osoby ze dvou odlisnych socialnich svétl, které se vyvijely izolované a setkavaji se
v situaci, kterd neni instituciondln¢ definovana ani pro jednoho z nich. V jejich spoluziti dojde
vramci jejich interakce kjisté typizaci chovéni, které se posléze stavd pro partnera
predvidatelnym. Navyky a zvyklosti v této generaci si zachovavaji jistou miru subjektivnosti
uz vzpominkou na zpusob vzniku. Prvni generace tedy rozumi svétu, ktery vytvofila, to se
vSak méni pii pfedavani dalsi generaci. Objektivnost instituciondlniho svéta se zpevni a to
nejen pro déti, ale 1 pro samotné rodice. Dalsi stupent upevnéni plivodnich socidlnich praktik
je legitimizace, kterd ma jak kognitivni, tak normativni prvky. Tedy pfesvédceni a piedstavy o
tom, co znamend maskulinita a femininita, eventudlné muzské a zenské role, jsou navic
legitimizovany jako védéni a normy.

Dal$im smérem v ramci teorii genderové diference jsou poststrukturalisticke teorie,
které se nachazeji predevsim v dile francouzské feministické teoreticky a spisovatelky Helene
Cisoux®', v dilech belgické teoretitky kultury, filosofky a feministky Luce Irigaray™ a
v dilech bulharsko-francouzské filosotky, psychoanalystky, literarni kriticky a feministky

% Berger, P.L., Luckmann, T. 1966. The Social Construction of Reality: A Treatise in the Sociology of
Knowledge. New York: Anchor Books.

81 Cisoux, H. 1975. Le rire de la méduse. Paris: L'Arc 61.

52 Irigaray, L. 1985. This Sex Which Is Not One. Ithaca: Cornell University Press.
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Julie Kristeva®. Jejich myslenky byvaji také oznadovéany jako ,francouzsky feminismus®.
Cilem jejich teorii je osvobozeni subjektu od restriktivnich a represivnich dichotomii, které
strukturuji jazyk, mySleni a kulturu zapadniho falo-logo-centrického svéta (tedy svéta
soustfedéného kolem falu a loga). Tyto badatelky tvrdi, Ze vSechny existujici jazyky jsou falo-
logo-centrické a proto Zeny nemohou vyjadfit své myslenky a zkuSenosti. Odmitaji muzskou
kulturu a chtéji vytvofit kulturu hluboce zamétenou na Zeny. Za tim ucelem vytvorily projekt
écriture féminine (zenského psani), ve kterém se snazi spojit psychoanalyzu s teorii jazyka.
Vychézeji z toho, Ze vSechny struktury nasi kultury maji falicky charakter. Nejedna se vSak o
lidskou kulturu vseobecné, ale o zapadni kulturni tradici, ktera je zménitelna. Je tieba
uvédomit si, Ze ,,falus” je nejen obecnym znakem pro symbolicky fad nasi spolecnosti, ale
také pro monopol, ktery byl timto fadem ziizen a ve kterém mohou mluvit pouze muzi.
Projekt écriture féminine je postaven na svobodném vyjadieni Zenského libida (které do té
doby bylo potlacovano) a jehoz zdroj Cisoux vidi v predoidipovské jednoté ditéte s matkou.
Proti falu, symbolu racionality, je postavena zenska kreativita v osobé matky jako souhrnny
pojem nonverbalniho vztahu, ktery se rozviji v médiu télesnosti a zvuku hlasu. Cixous je
presvédcena, Ze Zadné socidlni zmény neni mozné dosdhnout bez zmény jazyka. Jejim cilem
je proto piekonani systému jazyka, mysleni a kultury zaloZzené na hierarchickych
protikladech. Kulturné-symbolickd emancipace je totiz podminkou emancipace ekonomické a

politické.

I11.2.3. Teorie genderové nerovnosti

Teorie genderové nerovnosti se zakladaji na konstatovani, ze zeny a muzi maji své misto ve
spole¢nosti nejen rozdilné, ale také nerovné. Znamena to, Ze Zeny maji oproti muzim ztiZzeny
pfistup k materidlnim zdrojim, maji nizs$i socialni status, nemaji moc a maji mnohem mén¢é
moznosti pro seberealizaci nez muzi. Nerovnost vyplyvéa z organizace spolecnosti, a nikoliv
z biologické nebo osobnostni rozdilnosti mezi Zenami a muzi. Podle téchto teorii je mozné (a
nutné) zmenit stavajici postaveni Zen tim, Ze se zmeéni socialni struktury. V tom se teoretici a
teoreticky genderové nerovnosti lisi od teoretikil a teoreti¢ek genderové diference, pro které je
zmena spolecnosti témeéf nemozna.

V ramci teorii genderové nerovnosti je jednim z nejdulezitéjSich a nejrozsitenéjsich

smért liberalni feminismus, jehoz mySlenky jsou samy o sob¢ v souCasné dob¢ uvnitf

83 Kristeva, J. 1980. Desire in Language: A Semiotic Approach to Literature and Art. New York: Columbia
University Press.
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feministického hnuti podle nékterych feministickych teoreti¢ek® v mensing, ale jedna se o
dosud nejrozsifenéjsi pfistup k problematice nerovnosti ve spolecnosti z praktického
hlediska. Liberalni feministky identifikuji sexudlni délbu prace, existenci oddélenych sfér
socialni aktivity — soukromé a vefejné - systematickou socializaci déti tak, aby se mohly
zaClenit do svych dospélych roli vhodnych pro jejich gender jako determinanty genderové
nerovnosti. Na rozdil od teoreticek genderové rozdilnosti, nevidi teoreticky liberalniho
feminismu v soukromé sféfe nic hodnotného: jen emociondlni, praktickou a sexuélni sluzbu
dospélym muzim. Opravdové odmény socialniho zivota — penize, moc, status, svoboda,
moznosti rastu a seberealizace se nachazeji ve vetejné sfére, tedy ve sféfe muzi. Liberalni
feministky hovofi o sexismu jako o nastaveni a fungovani spolecnosti, které poskytuje vyhody
pouze muzim a diskriminuje Zeny. Jedna se tedy o ideologii podobnou rasismu, ktera sestava
pfevazné z predsudkli a diskrimina¢niho chovani vi¢i Zendm a ktera je zalozena na vife v
»prirozené* rozdily mezi Zenami a muzi, které jim pfisuzuji rizné socialni osudy. Liberalni
feministky navrhuji nékolik strategii pro odstranéni genderové nerovnosti: mobilizaci
existujicich politickych a pravnich kandld, rozvoj ekonomicky rovnych pftilezitosti,
reorganizaci rodinného zivota tak, aby se vSechny strany rovné podélily o odpovédnost,
vzdélavani a vychovu déti. V soucasné dobé se liberalni feministky v nasi euroamerické
civilizaci soustfed’uji na tfi zakladni témata: rovnost v odméenovani za praci, rovnost v domaci
praci a reprodukéni prava Zen a to jsou i témata, kterd zvolila za své priority v oblasti rovnosti
zen a muzu Evropska unie.

Cilem liberalnich feministek je zapojeni Zen do stavajici politické a spole¢nenské
struktury ve vefejné sféfe, zvyseni participace zen ve vedoucich pozicich a tudiz veétsi
moznost spolurozhodovat o pravidlech spole¢nosti a jejich dodrzovani, vyssi zastoupeni Zen
v politice a vyrovndni Sanci v ekonomické oblasti. To je ale také problém v liberalni
feministické teorii, protoze jeji teoreticky chtéji dosdhnout rovnosti vramci stévajici
struktury, ktera je ale strukturou muzské dominance a proto zmény, které liberalni feministky
navrhuji, nemohou pomoci zménit jeji fungovani a narusit jeji stabilitu. Liberalni feministky
tedy nehledaji alternativu stavajicimu spolecenskému systému, snazi se vSak, aby zZeny nebyly
vylou€eny z vrstvy, ktera ma ptistup k moci.

Slabym ¢lankem vSech feministickych liberalnich teorii je fakt, ze jsou zalozeny na

liberalismu, tedy na piesvédceni, ze obecné spole¢ensky prospéch plyne z toho, Ze jednotlivci

% Lengermann, P. M., Niebrugge-Brantley, J. 2006. ,,Contemporary Feminist Theories*. In G. Ritzer (ed.).
Contemporary Sociological Theory and its Classical Roots. Boston: McGraw-Hill.
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sleduji své vlastni zajmy; jedna se tedy o soukromé hodnoty. Je pak obtizné dosdhnout cild,
které si liberalni feminismus stanovuje, pokud cili budou dosahovat vyjime¢né jednotlivé
zeny, které nebudou napojeny na ostatni Zeny a ani propojeny mezi sebou.

Dal$im problematickym prvkem je to, Ze liberdlni feministky zcela ptehliZeji rovinu
socialni, rasovou, tfidni, kulturni. Znamena to, ze prohlaSeni, ze néco d¢laji pro dobro vSech
zen, neni logické a pravdivé, protoze kazda Zena ma své potieby a zeny v ruznych tfidach,
ruznych ras, v rizném socialnim postaveni a v riznych kulturdch maji potteby uplné odlisné.
Jean Bethke Elshtein® ironicky nazyva liberalni feminismus stiedostavovskym feminismem
pravé proto, ze nebere v uvahu ekonomické a socialni podminky lidi a je orientovan pouze na
vyssi stiedni tfidu bilych v euroamerickém typu civilizace.

Dal$im velmi dilezitym smérem v oblasti teorii nerovnosti je marxisticky orientovany
feminismus, ktery v sobé spojuje marxistickou tfidni analyzu s feministickym socidlnim
protestem. Re$eni genderové nerovnosti spoliva pro marxisticky orientované feministky
v potlaceni tfidniho utlaku. V kazdé spolecenské tfid¢ totiz maji Zeny méné prav a horsi
postaveni nez muzi. Pfi¢inou je pravé samotny kapitalismus. Ten zmizi diky revoluci, kterou
vykonaji jak pracujici zeny, tak pracujici muzi. Jakakoli mobilizace Zen proti muzim je
pokladana za nezadouci, protoze oslabuje revoluéni pracujici tfidu jako celek. Zatimco Cisté
marxistické feministické teorie nemaji v souasném feminismu mnoho mista, jsou dilezité
z hlediska historického, nebot’ zdsadné ovliviiuji socialistické feministické teorie, které jsou

pravdépodobné jednim z nejvlivnéjSich sméra v soucasném akademickém feminismu.

I11.2.4. Teorie genderového utlaku

Vsechny feministické teorie genderového utlaku popisuji nepfiznivou situaci Zen jako
nasledek pfimého mocenského vztahu mezi muZzi a zenami, ve kterém muZzi maji zasadni a
konkrétni z4jmy na kontrole, vyuzivani, dominanci a utlaku zen a upiraji Zendm pravo na
jejich nezavislou subjektivitu. Tento vzorec utlaku je soucasti organizace spoleCnosti a
nejcastéji je nazyvan partriarchatem. Patriarchat je povazovan za mocenskou strukturu, kterou
udrzuje a podporuje aktivni silnd vlle ze strany muZské spoleCnosti. Zatimco starsi
feministické teorie se soustfed’ovaly spiSe na genderovou nerovnost, soustied’uji se teorie
generového utlaku predevsim na formy genderového utlaku jako takového. Tti nejdilezité;si
varianty téchto teorii jsou: psychoanalyticky feminismus, radikadlni feminismus a socialisticky

feminismus.

% Elshtainové, J.B. 1999. Verejny muz, soukromd Zena. Praha: Institut pro stiedoevropskou kulturu a politiku.
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Psychoanalyticky feminismus se snazi objasnit vznik a trvani patriarchatu
prostfednictvim Freudovych teorii, které se badatelky a badatelé tohoto typu feminismu snazi
zmapovat predev§im s dirazem na emociondlni dynamiku osobnosti a vyznam détstvi pro
jedince. Feministky ale Freudovy zavéry uplné prepracovavaji. Otazka, na kterou se
psychoanalytické feministky snazi odpovédét predevsim, je nasledujici: ,,Pro¢ muzi vénuji
vSude a vzdy tak obrovskou energii ukolu udrzeni patriarchatu a pro¢ proti této snaze nestoji
protienergie ze strany Zen?“. Odpovéd pak hledaji ve ,freudovskych® sférach: emoce,
polopfiznand nebo nepfiznand ptani, neurdzy a patologie. Psychofeministky nasly dvé mozna
vysvétleni muzské dominance nad Zenami: strach ze smrti a vliv socialné-emocionalniho
okoli, ve kterém se formuje osobnost ditéte, na rozvoj osobnosti.

Strach ze smrti je tim zasadnim tématem, se kterym se vSichni museji vyrovnat.
Feministické teorie, které se timto tématem zabyvaji tvrdi, Ze Zeny se méné obavaji vlastni
smrti nez muzi. Muzi se smrti boji vice a proto vytvareji bariéry, které je od smrti oddéluji —
a které vedou také k dominanci nad Zzenami. Muzi vytvareji hodnoty, které je preziji,
napiiklad filosofii, ndbozenstvi, védy, uméni, architekturu i bohatstvi: to vSe jsou zdroje,
jejichZ prostfednictvim muzi ovladaji Zeny (a sami sebe mezi sebou navzdjem). Muzi takeé
chtéji kontrolovat sim proces reprodukce. Snazi se mit kontrolu nad tély zen a nad détmi.
Zaroven se snazi se oddélit od vseho toho, co jim pfipomind, Ze jsou smrtelni: porod, pfiroda,
sexualita, jejich vlastni téla a jejich pfirozené funkce a také Zeny, které jsou vseho toho
télesného a pfirodniho symbolem. Psychoanalytické feministky tedy objasiiuji utlak Zen
hlubokou emocionalni potfebou ze strany muzi kontrolovat zeny; tato potieba vychazi
z universalniho strachu ze smrti, ktery je u muzu silnéjs$i nez u zen.

Mezi nejdilezitéjSimi texty v oblasti psychoanalytického feminismu  uvadim
nasledujici &tyti: J. B. Miller Toward a New Psychology of Women®® (K novému pojeti
psychologie zen), ve kterém autorka kritizuje tradicni pojeti genderové nerovnosti; dale D.
Dinnerstein v dile The Mermaid and the Minotaur® (Motskd panna a Minotaurus), kde
autorka kritizuje rodové usporadani a asymetrické rodi¢ovstvi a jejich dasledky v soucasné
krizi svéta; dali zasadni autorkou je N. Chodorow a jeji kniha Reproduction of Mothering®®
(Reprodukce mateftstvi), jejiz teorie, kterd se tykd mechanismu reprodukce rodu — genderu,
patii k zakladnim feministickym dilim. Podle autorky je tfeba chapat osobnost v dialektickém

a vzajemn¢ se konstituujicim vztahu mezi individualitou a socidlnim uspotfadanim. Posledni

5 Miller, J.B. 1976. Toward a New Psychology of Women. Boston: Beacon Press.
%7 Dinnerstein, D. 1991.The Mermaid and the Minotaur. New York: Harper.
58 Chodorow, N. 1978. Reproduction of Mothering. Berkeley: University of California Press.
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ze zminovanych autorek je A C. Gilligan, kterd ve svém dile In a Different voice:
Psychological theory and women's development® (Jinym hlasem: teorie psychologie a rozvoj
Zen) pfinasi generovou kritiku tradinich psychologickych teorii obecné.

Americké psycholozky Dorothy Dinnerstein a Nancy Chodorow se ve svém badani
orientuji predev§Sim na dominanci v matefském a vychovném procesu. Ob¢ odmitaji
biologicky ur¢eny model, ve kterém jsou Zeny odpovédné za péci o déti a snazi se odpovedét
na otdzku, pro¢ naSe soukromé a vefejné situace zustavaji v urcitych aspektech tak stabilni; co
je mozné nebo potfebné udélat proto, aby se tato situace zménila a jaké disledky bude mit
jejich eventualni transformace.

Podle D. Dinnerstein jsou zeny piili§ zavislé na lasce a citovém naplnéni, nebot’ jsou
na ob¢ vlastné odkdzany vzhledem k tomu, Ze jim spolecnost brani v ucasti na aktivitach ve
vetejné oblasti, zatimco muzi mohou byt pfili§ zavisli na participaci ve sféfe vetejné, protoze
jsou vyfazeni z lasky’’. Vraném détstvi, které je ovladané Zenou, se pak rodi muzska
privilegia a zensky utlak, protoze Zenska sila je tak mocna, nebezpecnd a natolik dana
vyluénou matetskou roli Zeny a jeji pfevahou nad détmi muzského i Zenského pohlavi, Ze
bude vzdy obtizné pro lidi vychované zenou, vidét zenskou autoritu jako plné legitimni.
Vertejny svét je podle Dinnerstein ten svét, ktery tvori d€jiny a Gito¢i na prirodu a protoze byly
zeny vylouceny z tvorby dé&jin, nezcastnily se a neti€astni se ani destrukce pfirody. Proto,
aby Zeny pfestaly byt vyluCovany ze spravy véci vefejnych je nutné, aby se muzi aktivnéji
ucastnili rodicovstvi, aby se z rodicovstvi stala varianta pracovniho Zivota, aby se muzi i Zeny
mohli stejné podilet na domacim a vefejném Zzivote.

Nancy Chodorow ve své knize The reproduction of Mothering: Psychoanalysis and
the Sociology of Gender ' (Reprodukce matefstvi: psychoanalyza a sociologie genderu)
zkouma vztah mezi muzskou dominanci a rozdé€lenim prace podle pohlavi a dochézi k zavéru,
ze socialni organizace rodicovstvi vytvaii nerovnost pohlavi, ne pouze diferenciaci roli.
Chodorow tvrdi, ze psychologové jednoznacné prokazali, ze prosty fakt matetské péce
provadéné zenou vyvolava u muzt konflikty souvisejici s maskulinitou, psychologii muzské
dominance a potfebu byt Zendm nadrazeni. Nancy Chodorow zdiraziiuje to, Ze Zeny jsou od
détstvi socializovany ke vztahovosti, zatimco chlapci jsou socializovani k separaci.

Dusledkem je to, Ze zeny maji méné ostrou hranici Jd nez muzi, ktefi byli vedeni k tomu, aby

% Gilligan, C. 1982. In a Different voice: Psychological theory and women's development. Cambridge: Harvard
University Press.

" Dinnerstein, D. 1976. The Mermaid and the Minotaur. New York: Harper Colophon.

' Chodorow, N. 1978. The reproduction of Mothering: Psychoanalysis and the Sociology of Gender. University
of California Press, Berkeley.

46



byli samostatni a své Ja si dokézali branit. Chodorow je zndma také proto, ze vyznamné
prispéla k vysvétleni problematiky tykajici se psychodynamiky muzského strachu z zen a jeho
kulturni institucionalizace. Zatimco u muza je identifikace s matkou nezadouci, u Zen se
chépe jako samoziejmost. Proto se muzi cely Zivot snazi od Zen odd¢lit, citi vii¢i nim strach a
nedivéru a obavaji se identifikace s matkou.

Nancy Chodorow je piesvédcena o tom, ze socialni a psychologicky utlak zen ze
strany muzi tkvi ve struktufe osobnosti. Resenim podle ni je osvobozeni od psychologickych
konflikti souvisejicich s identifikaci a néaslednd rovnopravnost na socidlni urovni. To je
mozné, pokud déti budou mit moznost rozvinout osobnostni identifikaci s vice nez jednim
dosp€lym, coz znamena, ze muzi by méli byt aktivni v rodinné sféfe stejnou mérou jako ve
vetejné sféte a to plati 1 pro zeny, které¢ by mély byt aktivnéjsi ve sféfe vetejné.

Psychoanalyticky feminismus se zabyva pfedevsim jednou z instituci statu — rodinou.
Zmény, které zde navrhuje, se tykaji zejména vyssi ucasti otcli na péci o dité. Podle
psychoanalytickych feministek je zména genderovych roli uvnitt rodiny dostacujicim krokem,
ktery povede ke zméné spolecnosti. Konkrétni ndvrhy na zménu statu a jeho instituci
psychoanalitické feministické teorie vSak nenabizeji.

Dalsi teorie feminismu, kterou je Radikalni feminismus, je zalozena na dvou
zasadnich tvrzenich:

1) Zeny maji pozitivni hodnotu pravé proto, Ze jsou Zenami.

2) Zeny jsou viude a vzdy utlatovany patriarchalnim systémem.

Radikalni feminismus vypracoval teorie socialni organizace, genderového tutlaku a
strategie zmény. Radikalni feministky vidi v kazdé instituci a spole¢nosti systém utlaku, ve
kterém nékteti lidé ovladaji ostatni. To se vztahuje na heterosexualitu, na tfidu, na kastu, na
rasu, na ndrodnost, na vék a hlavné na gender, nebot’ zde je utlak ze strany patriarchélni
spole€nosti nejvétsi.  Patriarchalni systém je zaloZzen na nerovnosti a na dominanci a
radikalnimi feministkami je povazovan za nejzésadnéjSi strukturu socidlni nerovnosti.
V centru jejich analyzy je pfedstava patriarchdlniho systému jako nasili, které muzi samotni a
muzi ovladané organizace vedou proti Zendm. Nejednd se vzdy o fyzické nasili, ale nasili
muze byt soucasti komplexnéjsich praktik vykotistovani a kontroly: ve standardech médy a
krasy, v tyranskych idedlech o matef'stvi, monogamii, Cistot¢ a heterosexualité, v sexudlnim
obtézovani v praci, v neplacené praci v domdacnosti a v niz§ich mzdach zen. Ale téma nésili je
pro radikdlni feministky spojeno pifedevSim s fyzickym ndsilim: znésilnéni, sexualni

zneuzivani, sexudlni otroctvi, incest, pedofilie, nc¢které radikdlni formy -chirurgie jako
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hysteroktomie a také explicitni sadismus v pornografii — to vSe navazuje na historické a
transkulturni praktiky upalovani carodé&jnic, kamenovani nevérnych zen, pronasledovani
lesbicek, vrazdéni novorozenat — holcicek, €inské ovazovani nohou, nucené sebevrazdy
hinduistickych vdov, klitorektomii a dal$i. Patriarchalni spole¢nost pouziva nasili proto, aby
se branila individualnimu i kolektivnimu odboji zen.

Radikélni feministky navrhuji zdsadni pfepracovani zenského védomi jako prvni krok
v boji proti patriarchdtu a to proto, aby kazda Zena poznala vlastni hodnotu a silu. Dal§im
krokem je spojeni s ostatnimi Zenami proto, aby se zalozilo Siroké ,,sesterstvi (sisterhood)*
zalozené na davéte, vzajemné podpoie a spoleéné obrané. Teprve ve chvili, kdy toto spojeni
bude fungovat, nastane Cas pro kritickou konfrontaci se vSemi aspekty patriarchdlni
dominace.

V souvislosti s aktivnim plsobenim genderu pii utvareni spoleCenskych vztahl je
podle radikalnich feministek nerovny vztah muzi a zen zikladnim principem fungovéni
spoleCnosti. Genderova hierarchie (nadfazenost muzii nad Zenami) a pouzivani moci ve
vztahu muZz-Zena mé své analogie ve fungovani stitu, vztahu clovéka a pfirody (niceni
pfirody), a ekonomickém vykofistovani chudSich zemi. Zakladnimi charakteristikami
maskulinity jsou v pojeti radikélniho feminismu agresivita, nasili, boj o moc a egocentrismus,
zatimco zakladnimi zenskymi charakteristikami jsou empatie, spoluprace, soucit,
komunikace. Ve svété existuji dveé ,,sexualni tiidy*. Tfida muzl si vytvofila svét podle svych
pravidel a hodnotovych zebtickl a celd historie lidstva je historii utlaku Zen ze strany muZzu.
Podle radikalni feministky Susan Brownmiller se muzi jiz rodi s touhou po moci, kterd se
v biologické roviné projevuje schopnosti znasiliovat: ,,Tato muzskd ideologie znasilnéni je
védomym procesem zastraSovani, jimz vSichni muzi udrzuji vSechny Zeny ve stdlém
strachu*’? |

Podle radikélnich feministek vSichni muzi pocituji rozko$§ z moci; tato rozko$ je jim
biologicky dana a vSechny Zeny jsou nevinnymi obét'mi této rozkoSe. Pfesto si vSak nckteré
z nich uvédomily, jak nebezpecné mohou byt jejich teorie, nebot’ se zakladaji na presvédcent,
ze vSechny rozdily mezi Zenami a muzi jsou dané biologicky. To by znamenalo, Ze jakékoliv
zmeéna stavajici situace je nemoznd. Jako prvni vystoupila proti tomuto pojeti francouzska

feministickd teoreticka Monique Wittig v eseji Zenou se clovék nerodi”, ve které nabizi

2 Brownmiller, S. 1975. Against Our Will: Men, Women and Rape. New York: Simon & Schuster,
s. 131.
& Wittig, M. 1981. ,,One is Not Born a Woman.” Feminist Issues. 1 (2) : 47-54.
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alternativu a tvrdi, ze zZeny jsou tfida tj. jedna se o kategorii politickou a ekonomickou, nikoliv
pouze biologickou. Podle Wittig by se zeny mély nejdiive konstituovat jako universalni ttida,
potom se pienést nad kategorii pohlavi prosté tim, ze se zalozi ,,sesterstvi® a tim se pfetvofi
v nové bytosti, které nebudou muset mit s muzi Zadny kontakt.

Dalsim dilezitym bodem radikalni feministické teorie je tvrzeni, ze ,,0sobni je
politické®, ¢imz se stiraji jakékoliv rozdily mezi osobnim a politickym tj. mezi soukromou a
vefejnou sférou zivota. Vzhledem ktomu, Ze moc je podstatou politiky, je politika
vSudypfitomnd, protoZze moc definuje vSechny vztahy.

Zjednodusen¢ feceno, radikalni feminismus tvrdi, ze veskera historie lidstva se vyviji
na zakladé mocenskych vztahli mezi zenami a muzi, kdy muzi jsou utiskovatelé a zeny
utiskované a Ze vychodiskem ztéto situace je radikdlni zména spoleCenskych vztaht a
eliminace soukromé sféry. Radikalni feministky neusiluji o uchopeni moci, nybrz o jeji
vymyceni, naruSeni, vytvofeni novych forem organizace, v nichz mocenské vztahy nemohou
existovat, nebot’ nepietrva zadna organizaéni forma, v niz by mohly piezit.

Nejradikalnéjsi feministky vyjadiuji nazor, Ze si Zeny, i kdyz podfizené muzim, ve
své pozici naprosté bezmoci osvojily socidlné nezbytné vlastnosti, které muzi nechtéji mit —
jemnost, péci, citlivost atd. Podle téchto feministek by se Zeny mély organizovat, aby ziskaly
kontrolu nad spolec¢nosti a vladly ji podle téchto vySe zminénych vlastnosti.

Struktura stdtu a moci, jak ji navrhuji radikéalni feministky, je zajimava, ale obtizné
realizovatelna. Nenabizeji zadny konkrétni postup, ktery by zarucil vyslednou eliminaci
soukromé sféry a existenci takovych instituci, ve kterych by nebyla pfitomna moc. Radikalni
feministky déli svét na Zeny a muZze stim, ze nejen pohlavi, ale i gender jsou dané od
narozeni, coz samo vylucuje jakoukoliv moZnost zmény. Jejich vidéni svéta je Cernobilé,
muzi jsou zli a Zeny jsou hodné. PtehliZeji riznorodost uvnitt téchto dvou skupin, kterd je
dana mj. rasou, nabozenskym vyznanim, vzdélanim, vékem, socidlni tfidou a kulturou, ve
které kazdy z nas vyrostl a zije.

Socialisticky feminismus ma dv¢ zékladni varianty. Prvni je zaméfena vylu¢né na
utlak zen a na chapani tohoto utlaku jako zpisobu, ktery spojuje védomi tfidniho utlaku
s védomim genderového utlaku. Teoreticky, které se zaméfily na prvni variantu, casto

pouZivaji vyraz , kapitalisticky patriarchat“’*.

" Eisenstein, Z., R. 1994. The Color of Gender: Reimagining Democracy. Berkeley: University of California
Press.
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Druhé varianta socialistického feminismu se snazi popsat a vysvétlit vSechny formy
socialniho utlaku tak, ze pouziva tfidni védomi a genderové hierarchie jako zaklad, na jehoz
bazi jsou zkoumény systémy utlaku, které nejsou vyluéné zalozeny na tfidé a genderu, ale
také na rase, etnicité, véku a jsou umistény v globalni hierarchii narodud. Tyto teoreticky
nejéastdji pouzivaji termin ,,muzska nadvlada“’. Dulezitym inova¢nim prvkem je fakt, Ze
socialistické feministky, které se zatazuji do druhé varianty, zkoumaji nadvladu také uvniti
zenské komunity a snaZi se bojovat proti predsudkiim a ttlaku uvnitt Zenské ¢asti spolecnosti.

Analytickou strategii obou variant je historicky materialismus, ale socialistické
feministky v této teorii redefinovaly materialni podminky, pfehodnotily vyznam ideologie a
zaméfily se na ,,nadvladu®. Pravé redefinice a rozSifeni konceptu materidlnich podminek
vedlo k jinému vidéni svéta: marxistickd teze, kterd chape lidské bytosti jako vyrobce zbozi,
se méni na tezi o tom, ze lidské bytosti jsou tvirci/tvirkynémi celého lidského Zivota (Zivoti).

Vsechny socialistické feministky se shoduji na tom, Ze rozhodujicimi faktory pro
postaveni zen ve spolecnosti je jejich pohlavi a tfidni pfislusnost. Socialisticky feminismus
oznacuje podiizené postaveni zen ve spolecnosti za charakteristiku globalniho kapitalismu.
Socialistické feministky jsou pfesvéd€eny o tom, Ze jednou ze zakladnich podminek procesu
akumulace kapitalu je schopnost (muzské kapitalistické) spolecnosti kontrolovat Zenskou
praci a reprodukci. Zeny jsou vtomto pojeti chapany jako tiida, ktera se podili na
kapitalistické vyrobé domacimi pracemi a pé¢i. Hodnoty, které Zeny v domécnosti produkuyji,
nebyvaji vSak vyjadiené v penézich, coz v nasi spolecnosti, kde penize jsou méfitkem vseho,
znamena, ze prace zen je spolecnosti povazovana za druhotfadou a neni tolik cenéna jako
placena prace ve vefejné sféfe. S domadci praci a péci izce souvisi kontrola reprodukce, ktera
je kontrolnim mechanismem spolecnosti, jimz je zajiSténa reprodukcni kapacita Zen
(rozmnozovani), nutnost zistat doma a pecovat o déti a tudiz i bezplatny pfinos svétové
ekonomice.

Navrhovanym fesenim této situace, ve které jsou zeny utlacovany, je socialisticka
antipatriarchalni svétova revoluce, kterd zrusi muzskou nadvladu spolecné s kapitalistickym
vykofistovanim. Revoluci musi pfedchazet fdze poznavani a vzdélavani a zaroven vstup Zen
na pracovni trh za jinych, vyhodnéj$ich podminek.

Cestu ke zméné lze nalézt, podle socialistickych feministek, v procesu poznavani, do
kterého se snazi zapojit utlacované jednotlivce i skupiny, kteti/které se budou ucit, jak jednat

a jak dosdhnout své kolektivni emancipace.

™ Lorde A. 1984. Age, Race, Class and Sex: Women Redefining Difference. New York: The Crossing Press.
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V névrzich socialistického feminismu na zlepSeni postaveni zen vnimam jak
problematické to, ze se v dnesSnich podminkach orientuje pouze na Zeny z nizsich socidlnich a
ekonomickych tiid a prehlizi fakt, Ze nadvldda muzi je pfitomna i ve vysSich a bohatych

ttidach, neplati tedy pouze pro ekonomicky vykotistované Zeny.

I11.2.5. Postmoderni feminismus

Postmoderni feminismy zpochybnuji existenci universaln¢ platnych pravd a upozoriiuji na
fakt, Ze moc je pfitomna nejen v institucich, ale i vjazyce a ve védéni. Postmoderni
feminismus se zaméfuje na moznost dekonstrukce zakladi védéni i struktur moci. Mnoho
feministickych badatelek postmodernismu nahlizi na gender jako na role, které 1idé hraji
v konkrétnich situacich. Nepokladaji tedy femininitu a maskulinitu za stabilni, dané kategorie,
ale za kategorie proménlivé, které v rGznych situacich a kontextech mohou mit rozdilné
vyznamy. Pro postmoderni feminismus je zpochybnitelné dokonce samotné pohlavi a gender
je vysledkem toho, jak ,,hrajeme* tu kterou situaci. Gender je tedy nestabilni identitou, ktera
se méni podle kontextu.

Zasadnim trendem teoretizovani v rdmci postmoderniho feminismu je dekonstrukece,
proto bude v nasledujici ¢asti strucné ilustrovan tento smér feministického mysleni.
Dekonstrukci se mini pfedevSim dekonstrukce stavajicich systémii s poukazem na jejich
maskulinni zaujatost. Dekonstruuji se v§ak 1 feministické ,,monolitické* teorie, které vznikly
v prvni a druhé vin¢ feminismu a které nahlizely na vSechny Zeny jako na jeden celek, aniz by
braly v uvahu, ze mezi zenami existuji velké rozdily pravé na zéklad¢ jejich pfislusnosti
k urcité socidlni skupiné, na zéklad¢ jejich rodinného stavu, vzdélani, nabozenského vyznani,
rasy, veéku, zdravotniho stavu atp.

Jednou z pfednich piedstavitelek tohoto ,,dekonstruktivniho® mySleni je americka
feministicka filosofka a literarni kriticka Judith Butler, ktera se ve své knize Gender Trouble
(Trampoty s rodom’®) snazi zpochybnit genderové kategorie, které jsou oporou genderové
hierarchie a povinné heterosexuality (falo-centrismu).

Butler si klade otazku, zdali je byt Zenou pfirozeny stav, nebo jedna-li se o kulturni
performanci, pifipadné je-li to néco, co je ,pifirozené” konstituovano pies diskursivné
vymezené performativni akty, kterymi se télo prostiednictvim kategorie pohlavi a v jejim
ramci vytvaii. Uz toto rozliSeni, které pfipousti, ze gender (slovensky rod) je

mnohovyznamova interpretace pohlavi, potencidlné zpochybiiuje jednotu subjektu. Pokud je

76 Butler, J. 2003. Trampoty s rodom. Feminizmus a podryvanie identity. Bratislava: Aspekt.
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gender souborem kulturnich vyznamit, které si pohlavni télo osvojuje, neda se fici, ze by
gender néjakym, jakymkoliv byt i jedinym zptisobem vyplyval z pohlavi. Dotdhneme-li tuto
mySlenku do logickych duasledkd, rozliSovani mezi pohlavim a genderem podnécuje
diskontinuitu mezi pohlavnimi tély a kulturné konstruovanymi gendery. Pokud bychom
predpokladali stabilitu dvoupohlavnosti, neznamena to, ze konstrukce ,muzi“ se bude
vztahovat vyluéné na muzska téla a/nebo Ze konstrukce ,,zen* bude vysvétlovat pouze Zenska
téla.

Jiny, ale podobn& zaméfeny nazor ma Monique Wittig'’, se kterou Butler ve své knize
Casto polemizuje a na kterou se zaroven Casto odvolava. V kapitole Subversivni télesné akty
Butler dochazi k zavéru, ze podle Wittig neexistuje zadny rozdil mezi pohlavim a genderem,;
kategorie pohlavi je uzZ sama o sobé genderovou kategorii, plné politickou, naturalizovanou,
ale ne piirozenou. Wittig také tvrdi, Ze jazyk je souborem aktid opakujicich se v Case a
vytvarejicich efekt reality, kterd se poté mylné chape jako ,,fakta®. Ustaviéné¢ opakovana a
kolektivné chépand praxe pojmenovani pohlavni odliSnosti vytvofila zdani pfirozeného
rozdéleni. Butler souhlasi s Wittig v ndzoru, Ze svrzeni binarniho systému pohlavi miiZe
iniciovat vznik kulturniho pole mnohych pohlavi. Neomezené rozsiteni poc¢tu pohlavi vSak
ma logicky za nasledek popirani pohlavi jako takového, coz znamena, Ze v jejim pojeti by se
pohlavi stalo individualni vlastnosti jednotlivce.

O biologické a diskursivni situovanosti hovoii J. Butler v kapitole Subjekty
pohlavi/rodu/touhy. Pise zde, ze jiz Foucault™ upozoriioval na to, e pravni systémy moci
produkuji takové subjekty, které potom tyto systémy reprezentuji. Ale subjekty regulované
takovymi strukturami jsou t€émto strukturdm nejen podrobené, ale také tyto struktury formuyji,
urcuji a reprodukuji v souladu s pozadavky struktur samotnych.

Pokud je tato analyza spravna, pak je pravni formace jazyka a politiky, kterad
reprezentuje zeny jako ,,subjekt feminismu, sama o sob¢ diskursivni formaci a je disledkem
této verze reprezentativni politiky. Ukazuje se, ze feministicky subjekt je diskursivné
konstituovan pravé tim politickym systémem, ktery by mél pomdhat jeho emancipaci.
V takovém piipadé¢ bude pozadavek emancipace Zen, tedy pozadavek, ktery je na systém
kladen, kontraproduktivni. I feministickd kritika by tedy méla pochopit, Ze kategorie ,,Zeny* —
tento subjekt feminismu — je produkovana strukturami moci, které ji zaroven omezuji, takze i

samotna emancipace existuje jen v ramci téchto struktur moci.

7 Wittig, M. 1981. ,,One is Not Born a woman®. Feminist Issues. 1 (2) :47-54.
7 Foucault, M. 1999. Déjiny sexuality II. Praha: Hermann a synové.

52



Kromé toho, feminismus ma i politicky problém, kdyz ptedpoklada, ze termin ,,zeny*
oznacuje spolecnou identitu. Butler tvrdi, Ze neni mozné odd¢lit gender od politickych a
kulturnich priseciki, ve kterych se zpravidla neméné produkuje a zachovava. Podle Butler
soucasnou oblast moci vytvareji pravni struktury jazyka politiky, proto neexistuje pozice,
ktera by se nachazela mimo téchto oblasti.

Dale si Butler klade otazku, zdali jsou zdanlivé ptirozena fakta o pohlavi produkovana
ruznymi védeckymi diskursy ve sluzbach at’ uz politickych nebo socialnich z4jmu a tvrdi, Ze
pokud se zpochybni neménny charakter pohlavi, mize se nakonec ukdzat, Zze konstrukt
nazyvany ,,pohlavi“ je stejné kulturné konstruovany jako gender. Mozna pohlavi vzdy bylo
genderem a ukaze se, Ze vlastné viibec neexistuje rozdil mezi pohlavim a genderem. Dokazuje
tuto teorii na tvrzeni Simone De Beauvoir’® ,,7enou se nikdo nerodi, stava se ji: pokud je t&lo
»situace®, jak tvrdi De Beauvoir, pak neexistuje t¢lo, které uz odjakziva nebylo interpretované
kulturnimi vyznamy; pohlavi tedy neni mozno kvalifikovat jako pfeddiskursivni anatomickou
skute¢nost. Z definice vyplyva, Ze pohlavi po cely ten ¢as uz bylo genderem.

Butler tvrdi, Ze gender je performativni, tj. konstituuje tu identitu, kterou se sam chce
stat. V tomto smyslu je gender vzdy Cinnosti, 1 kdyZ nikoliv ¢innosti subjektu, ktery tak tikajic
existoval dfive nez situace. Podle Butler, pokud jsou pohlavi navzajem radikalné odlisna,
nemusi z toho vyplyvat, ze byt danym pohlavim znamena stat se danym genderem: jinymi
slovy, Zena nemusi byt kulturni konstrukci Zenského téla a muz nemusi interpretovat muzska
téla. Takovato radikdlni formulace rozliSovani pohlavi a genderu naznacuje, Ze pokud
pohlavné uréena téla mohou byt podnétem pro mnozstvi riznych genderdi, potom mozna
existuji gendery, zptisoby kulturni interpretace pohlavné ur¢eného téla, které nejsou zadnym
zpusobem omezené preddefinovanou binarnosti pohlavi.

Dal$im disledkem vySe uvedené myslenky je, Ze je-li gender nécim, ¢im se Elovek
stava, potom je gender jako takovy jistym druhem ,,stdvani se* a/nebo jistym druhem aktivity.
A tak gender neni mozné koncipovat jako substantivum nebo jako realnou véc i staticky
kulturni znak, ale spiSe jako nepfetrzitou a opakovanou cinnost. Pokud se gender, at’ uz
kauzaln€ nebo vyjadienim, nevztahuje na pohlavi, pak je gender jistym druhem akce, ktera se
potencidlné mlze rozSifovat 1 mimo bindrni omezeni zpiisobend zjevnou bindrnosti pohlavi.
Gender by potom byl jistym druhem kulturné télesné akce a vyzadoval by novy slovnik, ktery
by institucionalizoval a rozsifoval soucasné kategorie, které¢ odolavaji bindrnim gramatickym

omezenim genderu.

" De Beauvoir, S. 1966. Druhé pohlavi. Praha: Orbis, s. 26.
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Podle Butler performativnost genderové uréeného téla znamena, ze bez riiznych akti,
které konstituuji jeho realitu, nema toto télo zadny ontologicky status. Butler zastava nazor, ze
gender je spiSe identitou, kterd je konstituovand v €ase a je instituovana ve vnéj$im prostoru
prostfednictvim stylizovaného opakovéni aktd. Tato formulace posouva koncepci genderu
mimo uzemi substancidlniho modelu identity k takovému modelu, ktery vyzaduje koncepci
rodu jako vytvareni socidlni docCasnosti. Pokud je zédkladem genderové identity stylizované
opakovani aktli v ¢ase a neexistuje zdanlivé celistvd identita, tak se prostorovd metafora
»zakladu* pfesouvé a stane se stylizovanou konfiguraci, jako genderové ztélesnéni ¢asu. To,
ze se genderova identita vytvaii soustavnou socidlni performanci, znamend, Ze i predstavy
zakladniho pohlavi a skute¢né nebo zdvazné maskulinity ¢i femininity se konstituuji jako
soucast strategie, jejiz existence odhaluje performativni charakter genderu a performativni
moznost genderovych konfiguraci, které se mnozi a rozsifuji nad restriktivni rdmec muzské
nadvlady a povinné heterosexuality. Gendery nemohou byt ani pravdivé ani nepravdivé, ani
skute¢né, ani zdanlivé, ani pivodni ani odvozené.

K postmodernimu proudu mysleni patii i feministicka komunikativni teorie. Ta
vychézi z Habermasovy™ teorie komunikativniho jednani s tim, e komunikativni jednani je
predpokladem diskursivni etiky. Ve feministickych teoriich se timto problémem zabyvala
predeviim Seyla Benhabib®'.

Zakladem tohoto konceptu je fakt, Ze jedndni utvaii diskurs, ale zaroven je jim i
zpétn€ proménovano. Habermasova teorie komunikativniho jednani roz§ifuje pojem jednani o
motiv feci a komunikace. Komunikativni jednani je nositelem smyslu a narokl na platnost,
které se diky feci stavaji zcela explicitni. Odpada tak nutnost budovat rozsahlé pojmové
instrumentarium uréené k interpretaci, rekonstrukeci ¢i vykladu smyslu jednani. Evidence a
adekvatnost se totiz stdvaji pfedmétem jazykového dorozumeéni. Ve vztahu k diskursu je
mozné fici, ze komunikativni jednani diskurs tvoii nejen svou konsensudlni orientaci, nybrz
predevsim argumentaci, kterda mize vyvolat i spory, avSak na jejimz konci mohou vSichni
ucastnici diskursu s problematizovanym narokem souhlasit. Vychodisko diskursivni etiky
spociva v tom, Ze nejvhodnéjsi procedurou feSeni moralné praktickych otazek je argumentace.

Tato argumentace se ovSem vyznacuje specifickymi rysy, které zni €ini jednani
orientované na porozuméni. Habermas tedy nejen opakuje zakladni pilife své teorie

diskursivni etiky, totiz princip argumentace zalozené na divéfe ve vzndSené naroky na

% Habermas, J. 1983. Theorie des kommunikativen Handelns. Frankfurt a.M: Suhrkampf.
¥ Benhabib, S. 1992. Situating the Self. Gender, Community and Postmodernism in Contemporary Ethics. New
York: Routledge.
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platnost, ale konkretizuje doposud spiSe abstraktni komunikacni spoleCenstvi pfimérem
k vefejné argumentaci a spiSe formalni normativni obsahy argumentace piimérem
k politickym otdzkam. Diskursivni etika se tim stdvd nejen modelem ideédlni formy
argumentace, nybrz i1 ptfedlohou pro pochopeni smyslu jedndni jako takového. Pojem
diskursu, jak jej vymezuje diskursivni etika, se vyznacoval absenci donuceni a moci. Tento
nedostatek kompenzuje analyza diskursu u Foucaulta®®, kde je diskurs naopak ptedvadén jako
nastroj moci. Do diskursu je zasazena kritika, jako struktura, ktera ovliviiuje nejen diskurs
samotny, nybrz prostfednictvim diskursivnich mechanizmi ovliviluje 1 jednani.

V tomto kontextu lze chapat feminismus jako exemplarni pfiklad redefini¢ni kritiky
motivované snahou zpochybnit a pretvofit vladnouci diskurs. Feminismus je tak ukdzan
explicitn¢ jako kritika diskursu a kvintesence kritiky normativni. Feminismus se jakozto
specificka forma kritiky na jedné stran¢ vyrovnava s dédictvim kritické teorie, na strané druhé
radikalizuje teoretické intuice Foucaultovy. Tato ndvaznost je pfedlozena zejména na zakladé
mysleni Seyly Benhabib a Judith Butler. Benhabib stavi na Habermasové¢ definici diskursu
jako oblasti komunikativni kooperace a kritikou rozumi tematizaci problematickych naroki
na platnost. Jiz samotny akt otevieni diskursu o problémech genderu je fakticky aktem
kritiky. Butler naproti tomu ocividné vyuziva Foucaultovo chapani diskursu jako struktury
nezavislé na individuu a nevaha predlozit radikalni kritiku diskursivni identity Zeny, kterou je
tteba dekonstruovat.

Zasady Habermasovy diskursivni etiky a ji zprosttedkovany koncept spravedlnosti
redefinuje Benhabib v kontextu feministického mysleni. Nejedna se vSak o pouhé rozvinuti ¢i
domysleni piivodnich Habermasovych tezi, nybrz o ptfeformulovani mechanizmui diskursivni
argumentace pro potfeby feministické kritiky. V teoretickém modelu diskursivni etiky
Benhabib spatfuje metodicky korelat k ndroktim zenského hnuti. Diskursivni model vetejnosti
povazuje za jediny, ktery odpovidéa jak obecnym socidlnim trendiim v naSich spole¢nostech,
tak emancipa¢nim aspiracim novych socialnich hnuti vcetné feminismu. Benhabib sice
navazuje na Habermasovu variantu komunikativni etiky, ale jako centralni nestavi pojem
konsensu, nybrz vlastni proces dorozuméni. Benhabib shled4va, ze napéti mezi diskursivni
etikou a modely legitimity a vetejného prostoru z ni vyplyvajicimi na jedné stran¢, a naroky
zenského hnuti na stran¢ druhé, tkvi ptfedevSim v pfehnané strnulych hranicich, které se
Habermas pokusil vyty¢it mezi otdzkami spravedlnosti a otdzkami dobrého Zivota, vefejnymi

zajmy a soukromymi z4jmy, soukromé& zastdvanymi hodnotami a vetejn¢ sdilenymi normami.

%2 Foucault, M. 1999. Déjiny sexuality I. Praha: Hermann a synové.
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Benhabib pozaduje feminizaci praktického diskursu, kterd podle ni spociva ve zpochybnéni
pravé téchto samoziejme pfijimanych predpokladii pojmového dualismu z hlediska
genderového kontextu. To je mozné na zdkladé presvédceni, Ze rozliSeni mezi spravedlnosti a
dobrym zivotem, normami a hodnotami, zajmy a potfebami nepiedchazeji procesu
diskursivniho utvareni vile, ale vyplyvaji z n¢j. Samotna spravedlnost v této perspektive jiz
nedostacuje k uspokojeni néarokd feministického hnuti, nybrz musi byt vzdy spojena a
mysSlena v souvislosti s otdzkou dobrého zivota. V praxi diskursivni argumentace o spornych
narocich na platnost to pak znamena pieneseni dirazu z dodrzovani spravedlivého postupu pii
argumentaci na problém otevieného a rovného piistupu do diskursu pro vSechny
zainteresované subjekty.

Judith Butler, kterd v mnoha ohledech vdéci Foucaultovym nahledim na diskurs,
vymezila roli feministické kritiky nasledovné: ,,Feministicka kritika by také méla porozumét
tomu, jak je hlavni predmét feminismu, totiz kategorie ,,zeny*, vytvarena i okleStovana praveé
t&mi mocenskymi strukturami, které se ji snazi osvobodit“®. Nové koncepce identity ma byt
jeji subverzi, pfevracenim navyklych schémat. Foucault k ndm promlouva i tehdy, kdyz
Butler prohlaSuje za sviij kol vytvofit feministickou genealogii kategorie Zeny spocivajici
v odkryvani mechanizmti vylucovani téch forem identity, které neodpovidaji nevyslovenym
normativnim pozadavkim kladenym na subjekt. Butler ukazuje, Ze neni vibec jisté, ze
identita subjektu ¢i genderova identita tvoifi nejvlastnéjsi esenci subjektu, zaklad, ktery jej
utvari. Naopak se ukazuje, Ze identita neni nic pevného, Ze je plovouci entitou, jejiz podoba je
uréovana zpisobem, jak je o ni vypovidano. To je zaklad performativni teorie identity a
genderu. Gender je konstituovan neustalym opakovanim jazykovych vyrazu, které si vynucuje
vladnouci diskurs. Feministicka kritika pak vyzyva k pferuSeni fetézce tohoto opakovéni a
nastoleni identity nové. V této snaze o redefinici daného diskursivniho uspotfadani tkvi
nejvlastnéjsi jadro feminismu jakozto kritiky.

Jednou z modernich feministickych teorii je tzv. teorie genderovych optickych skel
Sandry Bem™. Podle této feministické psycholozky uméni osob piijmout jak muzskou, tak
zenskou roli jim umoziuje se adaptovat na rizné kontextudlni situace spiSe nez ,,hrat* tyto
situace stereotypnim muzskym nebo zenskym zplsobem. Tvrdi tedy, Ze nckteré osoby
vyuzivaji to pohlavi, které se jim v rznych situacich vice hodi a rozsituji tak své genderové

schéma. Genderové schéma, podle Sandry Bem, je zptisob mysleni o své vlastni genderové

 Butler, J. 2003. Trampoty s rodom. Feminizmus a podryvanie identity. Bratislava: Aspekt, s. 141.
¥ Bem, S. L. 1993. The lenses of gender: Transforming the debate on sexual inequality. New Haven: Yale
University Press.
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identit¢. Genderova identita odrazi tedy to, jak se lidé vnimaji jako maskulinni nebo
femininni. Casto jsou maskulinita a femininita povazovany za protiklady a obvyklé minéni je,
ze Cloveék mize vykazovat bud’ maskulinni nebo femininni vlastnosti, ale nikoliv obé, coz je
podle Bem nespravné. Tento bipoldrni pfistup byl Bemovou vicekrat kritizovan s tim, Ze
v jedné osob& se mohou rozvijet jak maskulinni tak femininni vlastnosti. V této souvislosti
uvadi Bem termin ,,androgynni* k popisu téch lidi, kteti maji jak maskulinni tak femininni
vlastnosti a jejichz chovéani neni konformni pohlavnim stereotyplim.

Bem tvrdi, ze osoba s vysokou maskulinni a nizkou femininni identifikaci miize byt
zafazena do kategorie ,,maskulinnich®, zatimco osoba s vysokou femininni a nizkou
maskulinni identifikaci miize byt zafazena do kategorie ,,femininnich®. Osoba, ktera se silné
identifikuje v obou kategoriich, bude pak osoba ,,androgynni“. Tento postup stanovovani
prevalentni maskulinity ¢i femininity se nazyva Bem Sex Role Inventory (BSRI — Bemin
katalog pohlavnich roli).

Teorie genderovych skel tika, ze lidé ptijimaji stavajici pohled na svét jako prirozeny,
protoze jej vidi pfes pomyslnd genderova opticka skla, ktera jsou fokalizovana na tfi zakladni
body:

e Androcentrismus: muz je stiedobodem svéta a muzské hodnoty jsou jeho
zakladnim normou. Odli$né hodnoty (nazory, chovani) jsou chapany jako tchylka od normy.

e Genderova polarizace: délime lidi na muze a Zeny; instituce se chovaji jinak
k muziim a Zenam.

e Biologicky determinismus: vira ve vrozenost a neménnost specifickych vzorl
chovani a hodnotové orientace v riznych kulturach. Tézist€¢ kvalitativnich rozdili mezi
odliSnymi kulturami a Zenami a muzi bylo hledano na pidé biologie. Biologicky
determinismus muze vyustit 1 v eugeniku.

Genderova skla zptsobuji to, Ze lidé pfijimaji obvykle bez ptemysleni fakt, Ze Zeny a
muzi maji rozdilné psychologie a sexualitu, Ze muzi jsou pohlavim nadfazenym Zenadm a maji

za to, ze tyto rozdily a muzské dominance jsou pfirozené.

I11.2.6. Ostatni feminismy

Existuje mnoho dal$ich feministickych teorii a sméra, které se vazi k urcitym spolecenskym,

kulturnim ¢i politickym oblastem. Uvadim z nich pouze ty nejdilezitejsi:
Anarchofeminismus nebo také anarchisticky feminismus usiluje o spojeni

socialniho anarchismu a radikalniho feminismu. Podle anarchofeministl a feministek jsme od
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détstvi uméle vychovavani k tomu, abychom genderové role pfijali jako pfirozené. V praxi to
znamena, ze se postupné u¢ime poslouchat svého otce, ucitele, nadtizeného a v neposledni
fad¢ boha. Ucime se, jak se podiidit anonymnimu hlasu autority, a to nejen v roding ale
pozd¢ji 1 ve spolecnosti. Poslouchdme a fidime své Zivoty podle rozhodnuti, kterd jsme
neucinili a podle pravidel, kterd jsme nestanovili namisto toho, abychom fidili své zivoty
sami. Stavame se tak manipulovatelnymi lidmi bez vlastni viile v rukou téch, kdo maji moc.
Anarchofeminismus naopak zaklad4 své teorie na decentralizaci jako jednom ze zéasadnich
principti formovani nové spolecnosti.

Anarchofeminismus se nesnazi nahradit muzskou elitou Zenskou, ale chce eliminovat
vSechny elity.Vedle odstranéni patriarchatu pozaduje i odstranéni instituce statu a kapitalismu
jako systému.

Ekofeminismus kriticky a z feministického hlediska analyzuje vztah Cclovéka
k ptfirod¢ a snazi se o obnoveni rovnovahy mezi nimi. Ekofeministky nachézeji paralely mezi
vztahem muzi k pfirod¢ a vztahem muzi k Zendm a tvrdi, ze k ptirodé (i k Zeng) je tieba se
chovat s péci a uctou. Podle teorii ekofeminismu je pro zivot zdsadni spoluprace jak mezi
muzi a Zenami, tak mezi soudobou spolecnosti a piirodou. Ekofeminismus odmita dualismus
soucCasné spole¢nosti, ktery vytvaii protiklady typu muz-zena, kultura-ptiroda, duch-télo a
podobné. Vychazi z mirového hnuti zen v USA, ale pfipojily se k nému i Zeny z rozvojovych
zemi. Ekofeministky bojuji proti genetickym manipulacim v pifirodé i u ¢lovéka, kde se
v souvislosti s moznosti urcit pohlavi ditéte jiz v téhotenstvi obavaji, ze v zemich, ve kterych
nejsou déti zenského pohlavi vitany, dojde k jejich utraceni jesté pied narozenim a uméle se
tak ovlivni sloZeni populace.

Dal§im vyznamnym smérem je spiritudlni feminismus, ktery se zamétfuje na
feministickou kritiku patriarchdlnich naboZenstvi a je zaloZzen ptedevSim na zdlraznéni
jednoty ducha a pfirody. Feministické teologie zacaly vznikat ve druhé poloviné¢ minulého
stoleti. Podileji se na nich teolozky vSech nabozenstvi. Mezi nejaktivnéjsi patii kiest'anské
teolozky z obou hlavnich sméri — fimského katolicismu a protestantismu. Feministické
teolozky vychéazeji znézoru, ze ,historické systémy nadvlady, po tisicileti budované a

185 o
¢“"”. Centralni hodnotou ve

naboZensky ratifikované, nejsou pro budoucnost schidn
feministické teologické etice je vzajemnost, kterd se stavi proti soucasnému individualismu.

Feministické teolozky kladou velky diraz na rehabilitaci télesnosti véetné sexuality. V ramci

% Opocenska, J. 2008. , Kiestanstvi“. In: Knotkova-Capkova B. a kol. Obrazy Zenstvi v naboZenskych kulturdch.
Praha-Litomysl: Paseka, s. 95.
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spiritudlniho feminismu existuje také teorie ekologické spirituality. Podle feministickych
spiritualistek jsou nabozenské systémy modelem muzské nadvlady.

Dal$im zajimavym soucasnym feministickym smérem je kyberfeminismus, ktery se
zaméfuje na média, komunikaci a informacni technologie. Feministické umélkyné a
teoreticky s timto zamétenim se v roce 1997 sdruzily do prvni kyberfeministické aliance Old
Boys Network a vyhlasily 100 antitezi, ve kterych je popséano to, co kyberfeminismus neni. O
rok pozdéji vzniklo vyznamné uskupeni subRosa, které dopliiuje umelecké ambice hnuti o
socialni aktivismus.

Hnuti se inspiruje Francisem Baconem, ktery technologii a védu spojuje s plodnosti a
zenstvim. Technologie je kreativni, plodna a zenskd, pfinasi na svét nové véci a méni ho.
Opakem technologie je ,.knizni* moudrost, v§e konzervativni a staré, co odmitd nové objevy a
zmény, metaforou jsou pak naivni feci chlapcti, ktefi se héadaji a niceho nedosdhnou.
Emancipace védy a technologie je vlastné prvni fazi emancipace zen a pozdé&ji kyborgi. Pravé
metafora kyborga sehrala klicovou roli v sou¢asném feministickém mysleni a definuje jednu z
jeho nejvyraznéjSich podob. Kyborg ptitom vystupuje ve tfech rozdilnych kontextech, které
charakterizuji tfi podoby kyberfeminismu. Za prvé je to kontext manifestt, které stoji u zrodu
kyberfeminismu a formuluji jeho filozofické aspirace. Za druhé je to kontext popularni
kultury, Sci — fi filmG a roménd, které pozorn¢ sleduje filmova a literarni kritika a jez Casto
feSi otazky télesnosti, identity a reprodukce. Za tfeti je to kontext uméni, které zkouma
kyborgy a hybridni organismy z hlediska posthumanistické budoucnosti.

Pro kyberfeminismus se stava ustfednim vztah Zen a novych technologii, ktery
zastinuje starsi témata, jako je vztah zen a spolecnosti (liberalni feminismus, materialisticky ¢i
marxisticky feminismus) nebo Zen a jazyka ¢i kultury (francouzsky a psychoanalyticky
feminismus). Kyberfeminismus se pfili§ nezabyva minulosti, jeho doménou je budoucnost, v
niZ pro zeny vidi moznost dosahnout svych cili a postaveni a tim i smazat ,historické
kiivdy®. V jistém smyslu je toto hnuti pravym opakem ekofeminismu a téch hnuti, ktera véri
v esencialni Zenskost, potlacovanou bé¢hem déjin, k niz je tieba se vratit a dosdhnout ptivodni
nevinnosti az bozskosti.

Multikulturni feminismus. Jednd se o feministické sméry, které se zabyvaji
variantami rozvoje spolecnosti a uplatiiovani rovnosti zen a muza aplikovatelnymi namisto
selhavajicich zapadnich modeld rozvoje a kultury. Zabyva se vztahy mezi bohatym severem a

chudym jihem, snazi se najit takova feSeni a piistupy, které by byly zalozeny na zkuSenostech
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zen z rozvojovych zemi. Multikulturni feminismus propaguji pfedevsim zeny z rozvojovych
zemi, které kritizuji zapadni feminismus, ktery je podle jejich nazoru rasisticky.

ree

Propaguji zejména princip solidarity, ,,sesterstvi‘ a multikulturniho pfistupu ke svétu,
spocivajici ve vzdjemném respektu odliSnosti a porozuméni druhym. Smyslem ,,sesterstvi* je
uvédomeéni si jak spolecnych, tak také odlisSnych prekdzek, forem diskriminace a
znevyhodnéni druhych zen, zijem a nikoliv lhostejnost k problémiim zen pochazejicich z
odlisnych kulturnich a socidlnich prostfedi, které casto urcuji jejich roli ve spolecnosti a
omezuji jejich moznosti a ptilezitosti.

Feministické hnuti bylo podnétem i pro vznik muzZskych studii. Dnes je nové pojeti
muzstvi pfedmétem zajmu genderové sociologie, politologie i antropologie. Obraci se na tzv.
nové muze, ktefi se vice podileji na rodinném zivoté, jsou emocionalngjsi, intenzivné
prozivaji své otcovstvi. Nové muzstvi polemizuje s pojetim muze jako fidiciho principu.
Muzska studia pfinesla zjisténi, Ze hierarchie pohlavi se obratila proti muziim samotnym.
Neustaly pozadavek vysokého vykonu, uspéSnosti a viud¢i role totiz zpisobuje stres,
agresivitu, neuspokojenost. Némecky politolog a teoretik muzskych studii Peter Doge®
upozoriiuje na Skodlivost nadfazovani "muzské" racionality nad zdéanlivé typicky Zenskou
emocionalitou. Muziim je pfiznavana jen urcitd vyse¢ emocionalniho spektra, je jim upirana
empatie. Zato se pestuji pocity dominance a soutézivosti, které jsou zivnou puadou pro
machismus, sexismus a rasismus.

Soucasné muzstvi je tedy definovano pozadavky trhu - na tkor kvality Zivota muzi.
Integrace perspektivy rovnosti pohlavi do vSech oblasti lidské ¢innosti, politickych trovni
aorganizaci maze podle P. Doge vytvofit ramec pro piestavbu pracovnich struktur
a prosazeni pivodné "Zenskych" hodnot: souladu ¢lovéka s pfirodou, nahrazeni dominance
spolupraci, harmonizaci dusevniho a fyzického svéta.

Muze, kteii se ptestali konfrontovat s patriarchdlnimi dogmaty a vzorci a ktefi jiz
uvazuji jinak, nazyva Jiti Ryba ve svém ¢lanku novymi partnery: ,,Za zékladni principy, které
maji upravovat vztahy mezi muzem a zenou, povazuji uznani vzajemnych odliSnosti, jejich

. . 87
respektovani a vzdjemnou partnerskou pomoc*

. Ryba je pfesvédcen o tom, Ze existuji 1
feministé, kteti vetfejné poukazuji na neudrzitelnost svéta muzské dominance, ti ale Ziji

v Ceské republice, podle autora, pouze dva.

% Burbach, Ch., Dége, P. 2006. Gender Mainstreaming. Lernprozesse in wissenschaftlichen, kirchlichen und
politischen Organisationen. Gottingen: Vandenhoeck Ruprecht.

¥ Ryba, J. 2003. ,,Reakce Geskych muzi na novou (feministickou) interpretaci postaveni zen (pokus o
typologii)“. In: A. Vodéakova, Vodakova, O. (eds.). Rod zensky. Kdo jsme, odkud jsme p7isly, kam jdeme? Praha:
Sociologické nakladatelstvi, s. 183.
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IV. Gender a moc

IV.1. Definice moci
Moc je jednim z nejzdkladnéjSich konceptl vyuzivanych v kulturni antropologii i socialni
teorii obecné. V této kapitole se zamefim na souvislost mezi moci a genderem, nebot
v zékladu genderového tadu je ustaveni mocenského vztahu mezi muzi a zenami®. Cilem této
kapitoly je tedy poukazat na to, jak gender pfispiva k udrzovani mocenskych nerovnosti.

Pii analyze struktury moci vychazim z publikace pana profesora Petruska™, ktery
vysvétloval mySlenky Pierra Bourdieu tykajici se sociologického hlediska na boj o moc a

nejlepsi umisténi ve spole¢nosti nasledujicim zptisobem:

Je mozné predstavit si spolecnost jako obrovskeé pole (socidlni prostor), které je rozdéleno na
Fadu dalsich relativné samostatnych poli: na pole vzdélani, tedy skolstvi, pole obrany, tedy armady, na
pole nabozenstvi, tedy cirkvi, na pole kultury, tedy uméni, na pole ekonomiky, tedy vyroby a smeény atd.
O misto v kazdém z téchto poli se ¢lovek musi uchdzet, ,, bojovat™ o né, usilovat o né: jeho uspésnost
Vv tomto zapase o postaveni v urcitém konkrétnim poli (postaveni vyssim ¢i nizsim, pripadné Zadném)
zavisi primo na tom, s jakym kapitilem do tohoto zapasu vstupuje. Je vcelku pochopitelné, Ze kazdé
z téchto poli vyzaduje specifické znalosti, dovednosti nebo vysi jmeni. Tento zapas se Fidi dvema
pravidly. Prvnim pravidlem je, Ze do zdpasu o misto v jednotlivych polich lidé vstupuji s nerovnymi
Sancemi, totiz s odlisné velkym (pripadné Zadnym) kapitalem, jehoz je k dosazeni postaveni treba;
druhym pravidlem je, Ze se lidé snazi prosadit, aby v tom poli, o néz maji zdjem a v némz jiz jsou
situovani (,,umistéeni ), platila pravidla, ktera oni sami stanovi, ¢imz se na jedné strané posiluje jejich
viastni postaveni (,,legitimizuje se ) a na druhé strané se zvysuje Sance na umisténi téch osob, které ti,
kteri stanovi pravidla, sami preferuji.

Na tuto situaci odpovidaji aktéri dvéma znamymi zpusoby: ti, kteri jsou jiz , dobre‘ umisteni
v poli, usiluji o udrZeni daného stavu, o nemennost pravidel, o tzv. status quo, zatimco ti, kteri
v soutézi o umisteni se v poli neuspéli, mohou usilovat o zmenu pravidel, tedy o zménu socialniho
radu. Pokud si toto uveédomime, jevi se nam spolecnost jako oblast sice prehledné, ale konfliktné
strukturovana: plati to o spolecnosti kazdé. Spolecnosti se ale od sebe lisi tim, jakou vahu prikladaji
Jjednotlivym polim, jaka pravidla vstupu na tato pole stanovi, coz jinymi slovy znamena - jaky typ a
objem kapitalu (symbolicky, kulturni, socidlni ¢i ekonomicky) vyzZaduji k dosazeni vysoké pozice

v daném poli.

88 Bourdieu, P. 2000. Nadvlada muzii. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.
¥ Petrusek, M. 2007. Zdiklady sociologie. Praha: Akademie vefejné spravy, s. 93.
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Vztahneme-li vySe uvedené tvrzeni k otdzce vylouCeni zen z vefejné sféry a tedy i
z vykonu moci, dojdeme k jediné mozné odpovédi: zeny maji malo moci, tedy Spatné
umisténi témét ve vSech polich proto, Ze maji nedostatecny kapital a pravidla jsou nastavena
tak, Ze zeny nemaji Sanci se do jednotlivych poli dostat a tudiZz ani se v nich 1épe umistit.
Existuje jedno pole, do kterého zeny vstupuji, protoze jsou nuceny do ngj vstoupit, ale
nedisponuji v ném moci a nemaji moznost stanovit pravidla. Tim polem je rodina a soukroma
sféra zivota. Zatimco muzim je vyhrazeno misto ve vetfejnych ,,polich®, ve kterych bojuji o
moc, Zzenam je vyhrazeno misto ve sféfe soukromé, kde vSak stanovuji pravidla muzi, ktefi
také dohlizeji na jejich dodrzovéani a kde tedy Zeny musi respektovat pravidla, kterd samy
nestanovily. Pfesto se o soukromé sféte hovoti jako o Cisté zenské sféfe zivota.

Bourdieu se postavenim Zen zabyval pfedevs§im ve své knize Nadvidda muzii, kde
kromé jiného tvrdi, ze muzi vladdnou, protoze na rozdil od Zen realizuji své ,libido
dominandi ¢ili touhu vladnout. Podle autora Zeny mohou zménit své nerovné postaveni ve
spoleCnosti tak, ze vymysli a budou prosazovat takové formy spole¢né organizovanosti a
aktivity a takové u¢inné — predevS§im symbolick¢ — zbrang, které by byly schopné otfast

statnimi a pravnimi institucemi, které jejich podruci udrzuji stale pii zivote:

Jediné politicka aktivita, ktera bude pocitat opravdu se vsemi ucinky nadvlady, tak jak
vyplhvaji z objektivni souhry mezi strukturami osvojenymi (jak Zenami, tak i muzi) a strukturami
velkych instituci, kde se dovrsuje nejen muzsky, ale viitbec vSechen socialni 7ad a predava se dal
(pocinaje statem, strukturujicim se podle opozice mezi svou muzskou ,,pravici" a Zenskou ,,levici", a
Skolou, odpovédnou za ucinné predavani vsSech zdakladnich principii videni a déleni a porddajici se
rovneéz podle homologickych opozic), miize napomoci k tomu, aby muzska nadviada pozvolna - a nepo-
chybné i dik kontradikcim, jez jsou oném dotycnym mechanismum a institucim vlastni - jednou

v:7 90
skoncila™.

Bourdieu upozorniuje na to, ze Zeny, symbolicky odsouzené krezignaci a
nenédpadnosti, mohou uplatnit jakousi moc jeding tak, ze proti silnému obrati jeho vlastni silu,
nebo ze ustoupi do pozadi a k moci, kterou mohou uplatnit jen v zastoupeni (jako Sedé
eminence), se prost¢ nehlasi.

Pokud pifijmeme za své tvrzeni, Ze moc je schopnost a redlnd moznost ovlivilovat

rozhodujicim zptisobem c¢innost a chovani lidi prostfednictvim autority, vile, prava nebo

90 Bourdieu, P. 2000. Nadvlada muzii. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, s. 89 .
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nasili v ramci vladnoucimi osobami pfedem stanovenych pravidel, schopnost prosadit svou
vuli pripadné i proti vuli jinych, tedy potencialné patti moc kazdému ¢loveéku. V badani po
tom, pro¢ zeny moc nemaji, jsem vychézela iz Foucaultovy definice moci’', ve které tvrdi,
Ze moc neni zadny atribut, ze moc je silovy vztah, tedy vztah, ktery existuje pouze tehdy, je-1i
moc vykonavana. Silové/mocenské vztahy jsou podle Foucaulta zdkladem vytvareni statu i
jeho instituci. Stat vykonava moc a je nejvyse postavenym subjektem v jednotlivych ,,polich®.

Ziskani a udrzeni moci je vzdy zdrojem konflikti ve spole¢nosti, nebot’ ti, kdo nemaji
,»V poli“ dobré misto, bojuji o to, aby toto misto ziskali a ti, kteti své misto jiz maji, bojuji,
aby si ho uhdjili. Proto je pfi prosazovani moci vzdy implicitné nebo explicitné pfitomen
prvek hrozby a/nebo donucovani. Témét ve vSech modernich spole¢nostech, 1 v té€ nasi, jsou
mocenské donucovaci prostfedky v rukou statu a jim fizenych institucich. Stét a tyto instituce
maji nejvyssi moc a brani ji proti t€ém, kdo podle jejich ndzoru tuto moc ohrozuji. Zajimavé je
to, ze presto, ze zeny byly vytlaceny do soukromé sféry, ve které byly prakticky uvéznény a
fakticky o moc nebojovaly, stat povazoval a 1 v soucasnosti n¢které staty povazuji Zeny za
takové ohrozeni své moci, ze proti jejich svobodé vydavaji zvlastni opatfeni — zde médm na
mysli pfedeviim muslimské staty nebo Vatikan. Zeny totiz maji moc nad reprodukci lidského
druhu a tu jim muzi nedokazi vzit, proto nékteré staty a néktera nabozenstvi povazuji za nutné
ziidit mechanismy kontroly nad Zenami.

Existuje pochopitelné¢ také vykon moci ze strany jedincti, ktefi ziskali moc na zakladé
majetku nebo pozice ve staté (vefejné sprave), ale tito jedinci si uvédomuyji, Ze bez moci statu,
ktery je nejsilnéjsim ,,hra¢em®, nemohou dosahnout svych cilti a proto se snazi pomoci svého
majetku a svého postaveni na moci statu participovat a ovlivilovat jeho sméfovani ve svij
prospéch. Naptiklad v Italii se tento jev jmenuje mafie (jedna se o dobrovolné sdruzeni
organizovanych jednotlivcil), jejiz zdsadnimi charakteristikami jsou korupéni chovani, nasili,
bezohlednost a vSeobecné ty vlastnosti, které¢ feministické teorie definuji jako typicky
maskulinni a jejiz hlavnim cilem je ziskani moci ve staté. Proto se mafie snazi proniknout do
instituci statu. Je nutné podotknout, ze italsky stat jeste v sedmdesatych letech minulého
stoleti m¢él mnohem méné obrannych mechanismil a opatieni proti mafii nez kolik jich m¢l
proto, aby zeny nemohly participovat na moci a byly zavislé na muzich a na statu (zakon proti
rozvodu, zdkon proti umélému preruseni téhotenstvi, benevolence u tzv. deliktli z vasné,

zadny zékon proti domacimu nasili, povinna vyuka nabozenstvi v italskych skolach apod.).

! Foucault, M. 1999. Déjiny sexuality I. Praha: Hermann a synové.
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Max Weber’? rozliSoval mezi elementdrni moci (Macht), jejiz prostfednictvim se
prosazuje kazda ziva bytost a panstvim (Herrschaft) tj. institucionalizovanou moci jednotlivce
nebo skupiny nad jinymi lidmi & skupinami. Michel Foucault™ tvrdi, Ze podminkou moci
jako panstvi je svoboda a to znamend, Ze panstvi lze uplatiiovat jen nad svobodnymi subjekty
a je zalozeno na jejich spolupraci a loajalité. Je to proto, ze svobodu nelze povazovat za
opozici k moci, svoboda je v tomto pojeti mnohem vice podminkou moci. Kdyby nebylo
svobody, nebyla by nutnd moc k udrzeni poslus$nosti. Opakem moci je tedy resistence a
odpor. Foucault také tik4, Ze pokud by princip svobody v konceptu ,,panstvi“ neexistoval,
jednalo by se o otroctvi.

Pokud vezmeme za ptiklad vykon statni moci v 18. stoleti, kdy Zeny nemély pravo
volit ani byt voleny, nesmély studovat, spolecensky bylo nepfijatelné, aby se aktivné
zucastnily ekonomického Zivota, dojdeme k zavéru, ze Zeny Zily v podminkéch identickych
jako zili napt. otroci. Pokud bychom chtéli disledné pfijmout tvrzeni Foucaulta, a aplikovat je
na situaci zen nejen v 18. stoleti, ale prakticky kdykoliv a kdekoliv v historii, tak zZeny byly ve
stejné situaci jako nesvépravné osoby. Otdzkou zistdva, pro¢ tomu tak bylo, pro¢ muzska
spole¢nost, kterd méla a vykonavala moc a soustfedila ji ve vefejnych institucich, vyloucila
zeny z ucasti na vykonu moci.

Dalsim dualezitym problémem, ktery souvisi s vykonem moci, je prosazovani pravdy.
Pravda neexistuje a priori, ale vytvafi se prostiednictvim mocenskych vztahli ve spolecnosti,

jak tika Foucault:

Kazda spolecnost disponuje rezimem pravdy, svou vseobecnou politikou pravdy, tedy typem
diskursu, ktery je prijimany jako pravdivy; mechanismus a instance, jez umoznuji rozlisit pravdivé a
nepravdivé vyroky, prostredky na potvrzovani kazdého z nich; uznavané techniky a procedury pro

;1 . v v e . . , . .94
ziskani pravdy, status téch, kteri jsou opravnéni rici, co je a co neni pravdivé .

Existuji tedy ve spolecnosti instituce a osoby, které jsou nositelkami pravdy a proto
maji prava, kterd ostatni osoby nemaji. Mezi tato prava patii také pravo trestat a to i za to, Ze
jiné subjekty maji jiné pravdy. Donucovani téch, ktefi nejsou nositeli institucionalni pravdy,

aby pravdu, kterou prosazuje mocenskd instituce, ptijali nebo boj proti tém, kdo maji jinou

%2 Weber, M. 1998. Metodologie, sociologie a politika. Praha: vydavatelstvi M. Havelka.
% Foucault, M. 2000. Dohlizet a trestat. Kniha o zrodu vézeni. Praha: Dauphin.
% Foucault, M. 1999. Déjiny sexuality I. Praha: Hermann a synové, s. 41.
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pravdu, je tedy souc¢asti vykonu moci. Otazka pravdy uzce souvisi s tématem mé prace, nebot
vetejné hlasané pravdy i v soucasné spolecnosti jsou obvykle pravdy ,,muzské®, coz ptirozené
vyplyva z toho, Ze moc vykondvaji prevazné muzi, ktefi také stanovuji pravidla a sankce za
jejich nedodrzovani a ktefi stanovuji, co je pravda a co neni pravda a urcuji také sankce pro
ty, kteti maji jiné pravdy. Je tfeba zdiraznit, Ze tyto pravdy jsou vazany na tzv. muzské
hodnoty, které vétsina feministek ztotoziuje s aroganci, touhou po moci, pouzivanim fyzické
sily, individualismem a podobné. Problém pochopitelné neni v jiném nézoru na to, co je a co
neni pravda, problém je v mechanismu trestani za ty myslenky, které oficidlnim pravdam
neodpovidaji.

Foucault analyzuje ve své knize Dohlizet a trestat proces premény prava trestat v
pravo systematicky dohliZet na to, aby lidé Zili a konali v souladu se stanovenou pravdou a
stanovenymi spolecenskymi normami; tuto preménu datuje do 17. stoleti. Zarovenl s touto
pfeménou byly vypracovany zaklady policejni prace a policejni kontroly spolecnosti. Proto

799,

muzeme, podle Foucaulta, ozna¢it moderni spolecnost jako “disciplinarni”: disciplinu vSak
neni mozno identifikovat s moci nebo s urcitou instituci; disciplina je typ moci, je to zplisob
prosazovani své vlastni pravdy, ktery se dotyka ¢i vychédzi zurcité instituce. To podle

Foucaulta plati nejen pro policii, ale pro vSechny statni instituce:

Ackoli policie jako instituce byla organizovana ve formé statniho apardtu a ackoli byla primo
spojena s centrem politické suverenity, typ moci, ktery praktikuje, mechanismy, které uvadi do pohybu,
a prvky, na které je aplikuje, jsou specifické a jejich ukolem je zpiisobit pronikani discipliny az do
nejmensiho detailu socidalniho pole, coz praveé svedci o jeji relativni nezavislosti na soudnim a

politickém apardtu®.

Dulezité je, ze stat prostfednictvim svych instituci dohlizi na dodrZzovani pravidel,
ktera sam stanovil za ucelem respektovani své pravdy. A pro mou praci je dulezité to, ze
v historicky doloZzenych dobadch byly Zeny zmoci vylouceny a/nebo politicky
podprezentovany a byly (a jsou i v soucasné spolecnosti) viibec nebo nedostatecné zastoupeny
v rozhodovacich pozicich statnich instituci. Tato absence zapfiCinila to, Zze se Zeny
nezidastiuji vypracovani pravidel ani formulovani pravdy. Zeny tedy musi piijimat to, co jini
(muzi) stanovili. Pokud Zeny se stanovenymi pravdami a pravidly nesouhlasi, pouziva stat

veskerych svych donucovacich prostfedkil proto, aby je pfimél k disciplinovanému piijeti své

% Foucault, M. 1999. Déjiny sexuality I. Praha: Hermann a synové, s. 46
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pravdy a svych pravidel. Casto je mozné se setkat s argumenty, Ze i ostatni menginy musi
respektovat pravidla vétSiny, ze to je demokratické. Problém je v tom, ze pravidla, kterd maji
zeny respektovat, jsou nastavena nerovné a zeny tak musi respektovat své vlastni
znevyhodnéni, svou podrfizenost. Spolecnost, kterd stoji na ujarmovani nékterych skupin,
v tomto piipad¢ zen, je nedemokratickd uz v principu.

Podle Foucaulta neexistuji mocenské vztahy bez soubézné konstituce pole védéni, ani
védeni, které soucasné nepredpoklada a nekonstituuje vztahy moci. Védéni je soucasti moci,
kdo ma védéni, ma také moc a predevsim méa moc ten, kdo ovlada oficialni védu; to plati jiz
od antickych dob. Védéni samotné je doménou muzil, ale v nasi spolecnosti jiz i zeny maji
moznost se dostat k prameniim védéni snadnéji nez diive. Existuji vSak jest¢ spolecnosti, kde
zeny nemaji ptistup k védéni viibec a to je jednou z ptekazek jejich ptistupu k vykonu moci.
vibec) je historickd ndhoda a/nebo jejich biologické predurceni. Je daleko pravdépodobnéjsi,
ze se v tomto piipadé jednd o umysiné vylouceni zen z védy a védéni s cilem zabranit jim
v ziskani moci a ndsledném ovliviiovani spravy véci vetrejnych.

To, ze védéni a moc ziji v symbidze, dokazuje Foucault na tzv. pastoracnim diagramu,
jehoz riizné podoby si kladou vzdy za cil ziskani totalni kontroly nad vSemi aspekty Zivota
spole¢nosti. Foucault definuje pastora¢ni moc jako soubor technik moci zaméfeny na jedince
a urceny k jeho ovladdani. Pojem pastoratni moci stavi na jednu stranu ,pastyie”, ktery
kontroluje nejen konkrétni aktivity svych ovecek, ale i jejich potencidlni aktivity tj. jejich
myslenky. Dulezitou soucasti konceptu pastoraéni moci je poslusnost, tj. vztah osobni
zéavislosti ovecek na pastyii a osobni vztah pastyie s kazdou z nich. Ve stfedovéku byla
pastyiskd moc praktikovéana cirkvi na véficich, ale postupné se tento koncept rozsifil 1 na
sekularni instituce a byl pfejat modernim statem koncem 18. stoleti. Charakter moci se tedy
zmeénil. Zatimco dfive se jednalo o moc vykonavanou z vnéjSku, v moderni spolec¢nosti lidé
zvnitinuji mocenské struktury a kontroluji se sami.

Ve studii Moc, subjekt a sexualita’® Foucault pise, Ze cilem jeho zkoumani nebyla ani
tak analyza fenoménu moci, jako spiSe vypracovani historie riznych zptsobu, jakymi jsou
v ramci zapadni kultury lidské bytosti transformovany v subjekt. Podle Foucaulta v jeho
D¢jinach sexuality jsou lidé subjekty moci nejen vnéjsi, ale i1 vnitini tj. charakter moci se
zménil a moc se projevuje v Clovéku také vnitiné: v piikazech, zakazech a norméch, které

¢lovéka formuji a jsou neoddélitelnou soucasti jeho védéni; z toho Foucault vyvodil, Zze moc

% Foucault, M. 2000. Moc, subjekt a sexualita. Bratislava: Kalligram.

66



ma i tvuréi aspekt a ne vzdy je mozné ji ztotoznit s represi, protoze tato ,,vnitini“ moc se
muze stat impulsem pro boj s institucionalni moci. Jedna se obvykle o formy odporu, které na
jedné strané potvrzuji pravo na odliSnost a vyzdvihuji vSe, co Cini jednotlivce skute¢né
jednotlivecem, na druhé strané€ utoci na vse, co jednotlivce oddaluje od ostatnich.

Podle Foucaulta moc nikdy nezmizi, proto také tvrdi, ze clovek bojuje proti formam a
zpusobiim moci a kdyz bitvu vyhraje, moc zlistava, jenom se pretransformuje do jinych forem
mocenskych vztahl. Nékteré feministické radikalni teorie jsou postaveny na nazoru opacném,
ktery je zalozen na presvédCeni, Ze vytvofeni novych instituci, které nemaji vazby na
minulost, zamezi expanzi (muzské) moci. Liberalni feministické teorie prosazuji nazor, ze
déjiny se pohybuji smérem ke stale odpovédnéjSimu pouzivani moci a to predevSim na
zakladé¢ vyssi participace Zen na vykonu moci samotné tj. mocenské vztahy budou rovnéjsi a
nebudou pod vylu¢nou kontrolou muzi.

Faktem zstava, ze moc se ve svych rtiznych forméach neustdle méni a na rozdil od
historickych forem moci, které se limitovaly obvykle na hranice Zivota, pokryva i pribeh
zivota lidi. Jeji téZiSté nespoCivda v mozZnosti ukonlit pozemské byti ostatnich, ale ve
schopnosti fidit jejich kazdodenni Zivot. Foucault nazval tuto moc ,,bio-moci*, které tim, ze
podiizuje svym pravidlim jednotlivce v jeho mySlenkach i v jeho kazdodennim zivoté, je
totalizujici. Zatimco vSak muzska ¢éast spole¢nosti ma moznost pravidla pro uzivani moci
menit, Zzenska ¢ast spolecnosti tuto moznost prevazné nemad, nebot” Zeny byvaji z mocenskych
instituci vylouceny.

K tomu, kolik moci jedinec ma, prispiva jeho/jeji status a zdroje, které ovlada.
Vzhledem k tomu, Ze status muzd ve spolecnosti je vy$s$i, maji muzi vice moci nez zeny.
Muzi maji také snadné¢j$i pfistup ke zdrojim, které jim zajistuji moc tj. ke vzdélani,
k ekonomickym a politickym zdrojim.

Naptiklad vzdélani dava lidem moznost snadnéjSiho ziskavéani informaci k tomu, aby
se naucili znat svét, ve kterém Zziji a uméli se v ném orientovat. Zatimco zeny v nasi soucasné
Ceské spoleCnosti maji moznosti se vzdélavat, které jsou srovnatelné s moznostmi muzi (byt
s n€kterymi vyhradami), v jinych zemich svéta Zeny maji ptistup ke vzdélani omezeny nebo
vibec zadny a to znamena, ze jejich zdroje a nésledné status jsou omezené a Zeny se nemohou
rovnopravné uplatnit ve spolenosti. Ve Zpravé o lidském rozvoji zroku 2006”, kterou

vydala Organizace spojenych narodti, se uvadi, ze na svété jsou dvé tietiny analfabett prave

’Organization of United Nations. 2006. Human Development Report 2006. New York: Organization of United
Nations. [cit. 30. ¢ervna 2009]. Dostupné z: <http://hdr.undp.org/hdr2006/pdfs/report/HDR0O6-complete.pdf>.
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zeny. Vétsina téchto zen zije v zemich, kde je jejich pristup ke vzdélani omezeny nebo
neexistuje vibec.

Ekonomické zdroje poskytuji lidem moznost zajistit zdkladni potieby pro sebe a své
blizké. Zprava OSN z roku 2006 konstatuje, Ze i€ast Zen na pracovni sile pfesto, ze mirné
stoupd, je omezena na n&kolik typti zaméstnani (horizontalni segregace). Zeny maji obecnd
ztizeny pristup k zaméstnani. K tomu zeny stidle maji niz$i status v zaméstnani, jsou htie
placeny neZ muzi a jsou castéji nezaméstnané. To pfivadi k vétSimu a stale rostoucimu
procentu chudych zen vSude na svété, tedy k jevu, kterému se fikd feminizace chudoby.

Podobné schémata Ize najit v oblasti politické moci. VIady davaji lidem moznost
vyjadfit ve volbach své potfeby a byt voleni. Ale Zeny doposud nemaji volebni pravo
v nékterych zemich svéta a v tzv. demokratickych zemich, kde Zeny maji volebni pravo
ptiblizné sto let, jsou Zeny ve volenych pozicich témét vSude na svété podprezentovany.

Rozdil mezi muzskymi a zenskymi genderovymi rolemi tedy pifimo souvisi
s rozlozenim moci mezi muze a zeny, které je, jak jiz bylo feceno, nerovné. Nerovné
rozdéleni moci mezi Zenami a muzi se projevuje také v soukromé sféfe. Muzi Casto vyuzivaji
svou moc k tomu, aby se nemuseli podilet na péci o déti, o rodice ¢i prarodic¢e nebo na
domécich pracich. Zeny jsou &asto nuceny vykonavat neplacené doméci prace. Statistiky a
prazkumy ukazuji na to, Ze ¢asto ti muzi, ktefi negativné vnimaji absenci nékterého typu nebo
¢asti moci, kompenzuji tento nedostatek nasilim v soukromé sféfe vici svym partnerkam,

détem & jinym blizkym osobam®®.

IV.2. Gender a moc

Vykotistovani zen je podle vétSiny feministickych teorii implementovano i garantovano
statem, ktery timto zplisobem zajiStuje reprodukci genderové hierarchie. Je to mozné proto,
ze cilem statu a jeho instituci je zachovat svilj status quo a neustale znovu potvrzovat sva
pravidla a své pravdy. Historicky uspéch formovani statu byva vysvétlovan zpétnym
pusobenim centralizujici se moci na spole¢nost, kdy autorita nového statu se snazi ptizptisobit
spole¢nost svym pottebam. Takovy proces je jasn¢ vidét naptiklad na klasické interakci mezi
formovanim statu a institucionalizaci patriarchalniho systému ve starovékych statech, kde

formovani statu byva doprovdzeno vznikem sexistické filosofie, ktera racionalizuje a

% Marrigage and Family Encyclopedia. 2009. Interaction between Gender and Power. [Online]. [cit. 15. Gervna
2009]. Dostupné z: <a  href="http://family.jrank.org/pages/687/Gender-Interaction-between-Gender-
Power.html">Gender - Interaction Between Gender And Power</a>
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stereotypy véetné genderovych.

Feministické badatelky a badatel¢ jako naptf. Herta Nagl-Docekal nebo Jean B.
Elshtainova dosli k zavéru, ze patriarchalni spolecnost byla historicky zaloZena a upeviiovana
postupnym vylu¢ovanim Zen z dilezitych oblasti spoleCenského zivota. Moc se tedy postupné
soustifed’ovala v rukdch muzi. Prvnim krokem na této cesté byl pfechod od spolecnosti
rodového charakteru k centralizovanému spoleCenstvi. Podle feministickych teorii byla
centralizace moci umoznéna rozdélenim rodovych spoleCenstvi do snadnéji ovladatelnych
rodinnych domdcnosti. Pfi této spolecenské zmeéné doslo k odd€leni vetfejné a soukromé sféry.
Zatimco muzi se zacali angazovat ve vécech tykajicich se ,,vné€jsi politiky komunity®, Zeny
byly odkézény do domacnosti a neméely moznost podilet se na spravé véci vetejnych.

Podle marxisticky orientovanych teorii feminismu doSlo v sedmnactém stoleti k
negativnimu posunu pro Zeny a jejich status ve spolenosti. Zeny byly pfipraveny o
ekonomické zazemi, jez do t€¢ doby omezovalo jejich zavislost na muzich. Tato zména
souvisela s nastupem primyslové revoluce, kterd odd¢lila ekonomickou sféru od domécnosti.
Zatimco ¢innost v ekonomické sféfe byla finanén¢ ohodnocena, prace v domacnosti ztistala
bezplatna. Zeny tak byly vyloueny ze spoledenské smlouvy nebo, 1épe fedeno, byly do ni
zahrnuty pod muzskou hlavou domécnosti. Radikalni feministické teoreticky jako napft. E.
Badinter jsou toho nadzoru, ze spolecenskd smlouva neni jedinou existujici smlouvou, ale ze
tak, jako jsou vztahy ve spolecnosti fizeny pomyslnou socidlni smlouvou, jejimiz aktéry jsou
muzi, pak vztahy mezi muzi a Zenami jsou fizeny pomyslnou sexualni smlouvou (sexualni ve
smyslu smlouvy mezi pohlavimi). Pravidla této sexualni smlouvy byla stanovena muzi, ktefi
si timto zpiisobem zajistili volny pfistup k Zendm =zalozeny na vlastnich (muzskych)
potiebach”™. Pro Zeny se tim jests zvysil utlak v soukromé sféte.

Na tuto tradici oddé€lenych sfér a podfizeného postaveni Zen stdle jesté v praxi
navazuje dneSni spoleCnost, kterd je charakterizovana téméf nezménénym chépanim
maskulinity a femininity ve srovnani s minulosti. Gender vSak neprodukoval a neprodukuje
unifikované predstavitele obou pohlavi. Divodem je odliSny pribéh socializace u rtiznych
jedincti v zavislosti na spolecenskych podminkach a fakt, ze kazdy muz a kazda Zena jsou jini
v zavislosti na svych genetickych predispozicich, vzdé€lani, socidlnim prostredi, ekonomickém

zazemi, rase, zdravotnim stavu apod.

% Pateman, C. 2000. Sexudlna zmluva. Bratislava: Zaujmové zdruZenie Zien Aspekt.
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Gender je povazovan za zdsadni analyticky nastroj, ktery pomahd odhalit skryté
pri¢iny nekterych spolecenskych jevil. Jedna se o novy analyticky néstroj, nebot’ az do druhé
poloviny minulého stoleti se spolecnost chovala v piistupu ke vztahlim mezi muzi a zZenami
ahistoricky. Pravidla vzdjemného styku muzli a Zen nebyla oteviend spoleCenské debaté, ale
byla odsunuta do sféry soukromé, kterd je vnimana jako pfirozend a proto neni tieba o ni
diskutovat nebo ji analyzovat. Vztahy mezi Zenami a muzi se tak ocitly v jakémsi bezpravnim
vzduchoprdzdnu a neexistovaly ndstroje, kterymi by se zeny mohly legalné branit utlaku
v soukromé sféfe ani prosazovat svou participaci ve sféfe vefejné. Identifikace genderu jako
spoleCensky podminéné skutecnosti v soucasné dobé, kdy se genderova problematika stala
soucasti kulturné spolecenského védomi, umoznuje badatelim a badatelkam v oblasti genderu
politizovat téma nerovného vztahu muzi a zen. Takto pojaty pohled umoznuje navrhovat
transformaci spolecenskych i mocenskych vztahii tak, aby vyhovovaly i potfebam zen, tj.

potfebam, které byly dosud spise podhodnocovany.

IV.3. Genderova témata v politické filosofii

Pouzivanim moci se zabyva politicka filosofie. To je divod, pro¢ ve své disertaéni praci
zkoumam nékteré filosofické prameny. Pro rozbor genderu v této oblasti jsem vybrala
nékolik vyznamnych filosofti. Pfi tomto rozboru jsem se opirala o mySlenky, které ve své
knize Verejny muz, soukromd Zena vyjadfila americkd politicka filosofka Jean Bethke
Elshtain'®.

V antickém Recku je polis je protikladem soukromé domacnosti (oikos). V fecké
spole¢nosti méli jiz méli lidé predstavu o svém Jd, o tom, co znamena byt ¢lovékem a nékteti
(svobodni muzi) méli i kontrolu nad &asti svych Zivoti. Clovék jiz nebyl (na rozdil od
ptedchézejicich historickych obdobi) pouze obéti pfirodniho determinismu, naucil se myslet
sdm o sob¢ a nazirat na svét podle kritérii, ktera sam vymyslel. Hovofil o svych myslenkach a
nazorech, ale ne vse bylo dovoleno vyjadfovat vefejné. Vetejna fec, fec téch, co méli moc, se
odehravala v polis. Re¢, ktera se odehravala v domécnosti, v oikos, neméla zadny vefejny
vyznam a neovliviiovala vefejny Zivot. Soucasti soukromé sféry byli pfedevsim Zeny a otroci
a proto jejich fe¢ zmizela z oficialni paméti, aniz by ji kdokoli zaznamenal. Neznamend to
vSak, ze by nem¢li co fici, byly to pouze osoby bez vetejného hlasu a prostoru.

Zeny byly v priibéhu d&jin nasi civilizace donuceny ve vefejné sféfe micet a pokud

promluvily, byl jejich ndzorim obvykle pfi¢itin menSi vyznam ve srovndni s vefejnymi,

1% Elshtainova, J.B. 1999. Verejny muz, soukromd Zena. Praha, Institut pro sttedoevropskou kulturu a politiku.
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politickymi fe¢mi muzd. Zeny byly umléovany &asteéné proto, Ze pravé to, co je definuje a
s ¢cim byly nevyhnutelné spojovany, tj. sexualita, rozeni déti, lidské télo, bylo vylouceno
z vefejné teci, protoze politika je ¢astecné obranou proti pfitazlivé sile soukromého, proti
snaham o mir, komunikaci a empatii.

Vyznamnym ptikladem toho, jak jiz staii Rekové nahlizeli na otazku moci, jsou
myslenky a teorie starofeckého filosofa Platona'”, které zasadn& ovlivnily vyvoj
filosofického mysleni v nasi civilizaci. Platon chtél dosdhnout moci poznanim, coz ho, podle
jeho vlastniho ndzoru, opraviiovalo k tomu, aby spolu s ostatnimi ,,vyvolenymi* arbitrarné
ur¢oval pravidla existence ostatnim. Platén déli spole¢nost na soukromou a vetejnou sféru,
pficemz soukroma sféra ma vyrazné nizsi status nez vetejna. Pro vznik a rozvoj moudrého
muze vytvaii Platon symposium — vyluéné muzské forum pro filosoficky diskurs a vyuku;
soukroma sféra pro n¢j nemé vyznam. Idedlni muz ma podle Platona potirat a zvladat Erds a
piisnou kazni sublimovat jeho impuls do ¢&isté, duchovni lasky k moudrosti. Zeny a otroci jsou
z procesu formovani vynikajiciho muze vylouceni. Platéon pripousti, Ze by nékteré Zeny mohly
byt soucasti kategorie ,,zlatych®; tvrdi, Ze Zena se pfi své pfirozenosti mize podilet na vSech
¢innostech jako muz, ve vSech je ale slabsi nez on. Ty Zeny, kterym bylo dovoleno vstoupit
mezi vyvolené, mohou tedy vladnout spolecné s témi nejinteligentnéjsimi a nejlepSimi muzi,
z jejichz fad jsou také vybirani jejich partnefi pro reprodukci. Platén v Zakonech spojuje zlo
spolecenské disharmonie se soukromymi Zenami a jejich rodinnymi loajalitami a hodnotami,
které podle jeho ndzoru podryvaji spolecny cil a zaméteni polis a 1 zde nabizi jediné feSeni:
ovladnuti soukromé sféry a jeji podrobeni totalni politizaci a racionalizaci tak, aby nemohla
skodit statu. Zeny je nutno indoktrinovat jako muze a spise jesté vice, protoze Platon v nich
definuje nizsi ptrirozenost ke ctnosti nez v muzich. Podminky, za nichz Platon ptipousti, ze
jista elitni skupina zen je v rovném postaveni vii€i stejné elitni skupiné muzi, a to pro ucely,
které zvolil on, nikoli ony, a zplisobem, ktery stanovil on a nikoliv ony, nelze vSak definovat
jako demokratické.

Dalsim filosofem, ktery zasadné ovlivnil mysleni nasi civilizace, je Aristotelés. Ve
vztahu k Zenam je zndmy jeho pozadavek po jednoznacném podrobeni Zeny na zaklad¢ jejiho
pohlavi. U Aristotela je Zena uzaviena do soukromé sféry, ze které nesmi vychazet a proto ji
Aristotelés upira jakykoliv vetejny hlas nebo ulohu a ptedem vylu¢uje moznost jejiho rustu.
Jean Bethke Elshtein tvrdi, Ze Aristotelés byl nejen poplatny socidlnimu uspotadani své

spolecnosti (kterd byla zaloZena na otroctvi a vykofistovani), ale také toto usporadéani

101 platon. 2005. Politikos. Praha: OIKOYMENH.
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racionalizoval a vydaval za to nejlepsi. Aristotelés byl tedy ve své dobé tou instituci, ktera
urcovala a reprodukovala genderovou nerovnost. Pro Aristotela je dobry Zivot mozny jediné
v dokonalé spolecnosti a pro jednotlivce je mozny jen potud, pokud na ni participuje. Jen
svobodny ob¢an tedy miize pro sebe dosahnout dobra. Zeny, déti a otroci se netiéastni a ani
nemohou ucastnit na plném rozvinuti dobra a rozumu, protoze existuje podstatny rozdil mezi
osobami vétsimi (svobodni muzi) a osobami mensimi (nesvobodni a Zeny)'*>. Domacnost je
identifikovana jako nevefejnd sféra, do niZ je zZena zahrnuta a jiz je definovana. ProtoZe dobro,
k némuz je domacnost zaméiena, je mensi nez dobro, knémuz cili polis, mlize Zena
dosahnout jen omezeného dobra jako bytost, ktera je pfirozené ovladana, nez je dobro, jehoz
dosadhne ten, kdo ji (Zenu) pfirozené¢ ovlada. Aristotelés byl velmi poplatny své dobé a
spole¢nosti a nejen to: stavajici pravidla ve svém dile racionalizoval, tak jako racionalizoval a
zdivodnoval otroctvi. Dokonce lze fici, Ze se otazkou otroctvi zabyva vice, nez otazkou
postaveni zen ve spoleCnosti. Je jasné, ze ud¢€l otrokl piedstavoval pro vladnouci tridu, ke
které Aristotelés nalezel, vétsi moralni problém, nez td¢€l Zen.

V této souvislosti hovofi Jean Bethke Elhstein o rozSifeném strachu ze ,,soukromé*
moci Zen, ktery pronikal athénskou spolecnost; zvlasté pak se jednalo o strach z matky.
Aristotelés, jehoz vliv na pojeti politiky je silny i v soucasnosti, tedy a priori z politického
zivota vylucuje Zeny a otroky a nesvobodné nizsi tfidy s tim, ze jsou sice schopni feci, ale
nikoliv feci rozumné a nesmi byt ke spravé véci vefejnych ptipusténi. Paradoxni je, ze praveé
jeho koncepce vylouceni je vyklddana jako koncepce participace pozdéjSimi mysliteli a
filosofy (muzi), ktefi prehlédli fakt, ze participovat na moci mohou podle Aristotela pouze
néktefi (svobodni, spoleCensky a ekonomicky dobie postaveni muzi z Athén).

Vseobecné lze fici, ze éra kiestanstvi je z hlediska genderu obvykle povazovéana za
obdobi temna, dogmatismu a prondsledovani Zen, byvéa ale opomijen jeden z pozitivnich
aspektil, ktery kiest’anstvi pfineslo a to je to, Ze prohlésilo za dulezity kazdy lidsky Zivot (ne
tedy jen Zivot svobodnych muzii jako v antickém Recku) a vyzdvihovalo také kazdodenni
zivot, tedy pfisuzovalo distojnost jak sféfe vetejné tak sféfe soukromé; vetrejna sféra zacala
byt dokonce zatracovéana, coz ovSem bylo disledkem boje 0 moc mezi novym nébozenstvim a
stavajici mocenskou strukturou. Kfest'anstvi prehodnotilo otazku moci, o kterou se sekularni
politici museli zacit délit s pfedstaviteli ndbozenstvi. A do nabozenské komunity patfily i

zeny. Kfestanstvi zpochybnilo moc sily a vlady a pozadovalo, aby takovato moc prokazala
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své opravnéni. Posledni moc pak byla vyhrazena Bohu a tuto moc si nikdo na zemi nemohl
ptivlastnit. Tato moc byla nadfazena moci ¢loveka rozhodovat o zivoté a smrti druhych lidi.

Ve svém dile ,,0 bozi obci“!® objasiiuje svaty Augustin svou teorii svéta, ve kterém
ma svétskd moc negativni konotaci, nebot’ slouzi pouze tomu, aby na svét vstoupil hiich. Na
tomto svété nelze dosdhnout opravdové spravedlnosti, ale je ukolem kazdého kiest’ana snazit
se o pristup k té opravdové, vyssi spravedlnosti, mravné omezovat skutky mocnych,
zpochybiiovat pouziti sily. Podle Augustina by se lidé méli fidit principy nesobecké lasky
k druhému, takové, kterd panuje v bozi obci, kde mohou spravedlivi konecné zit v miru a
spravedlnosti. Pro zeny, do t¢ doby uzaviené¢ do soukromé sféry bez prava na svij hlas ve
vetejném zivote, bylo urcité toto pojeti kiestanstvi velmi ptitazlivé nejen proto, ze se objevila
moznost vefejné se projevit ve spolecnosti, ale hlavné proto, Ze hodnoty, které¢ byly Kristu
drahé, byly hodnotami jejich vlastniho zivota: odpusténi, pomoc, souciténi. Augustin
prosazoval princip diversity, ktery se tolik uplatiiuje v dne$ni spolecnosti. Jednota
v ruznorodosti, to bylo jeho motto. Pfehodnotil zdsadnim zplisobem soukromou a vefejnou
sféru tim, Ze tvrdil, Ze rodina je zdkladem obce a pravidla jejiho Zivota by méla byt brana za
zaklad Zivota vetejného.

Augustin ale byl i filosofem poplatnym své dobé z hlediska rovnosti zen a muza.
Urcuje kiestanskému otci povinnost stanovit domaci pravidla, nebot’ otec ma povinnost
pecovat o ty, kdo jsou mu podfizeni a Zeny maji byt podfizeny svym manzellim, protoze
takova je tradice. Piesto je Augustin prvnim velkym myslitelem, ktery se ve jménu své viry
postavil proti feckym predstavdm ménécenné Zenské prirozenosti, kterou fecti filosofové
striktné relegovali do soukromé sféry.

Ve 12. stoleti se do kiestanstvi dostaly prvky Aristotelova uceni a to zpisobilo, ze
myslitelé t¢ doby se vzdalili od demokratického ptistupu Augustina a piejali nékteré formalni
a abstraktni argumentace inspirujici se Aristotelem. Prvnim muzem tzv. scholastiky byl
Tomas Akvinsky'®, ktery sledoval Aristotelovu metodiku a zadlenil do svého systému
koncept univerzalii. Akvinsky klade rozumovou schopnost na vrchol lidskosti a devalvuje tim
emocni kapacitu ¢loveéka. Tvrdi, Ze obraz bozi se nachazi v muzi, nikoliv vSak v zen¢, nebot’
muz, na rozdil od Zeny, je schopen rozumného mysleni. Akvinsky sice pfizndva zenam
racionalni schopnosti, o kterych ale tvrdi, ze je zeny neuméji pouzivat a proto jsou vylouceny

z ¢innosti, jez zahrnuji ziskédvani znalosti prostfednictvim individualniho rozumu. Akvinsky

103 Aurelius, A. 2007. O boZi obci. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.
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znamena navrat k Aristotelovi z hlediska hodnoty a postaveni zen i z hlediska politického,
nebot’ ,rehabilituje” Cloveéka politického a stat prohlasuje za ,pfirozeny a nezbytny.
Akvinsky opét rozdé€luje zivot a spole¢nost na dvé sféry: muzi participuji na sféte soukromé 1
vetejné, zeny vSak do sféry vetejné nepatii.

Martin Luther je dal$im myslitelem, jehoz ndzor na soukromou a vefejnou sféru
ovlivnil mysleni lidi az do dnesnich dnd. Luther fika'®, Ze nikdo nemaze druhého ve vécech
viry k ni¢emu nutit a ze kazdy ¢lovék by mél mit volny pfistup k bozimu slovu. Vyzyva své
vrstevniky, aby se ve vife distancovali od kazdé¢ institucionalni formy vlady. Je to reakce na
dobu, ve které Luther zil a kterd byla plna chaosu a valek. Luther se obratil k vlastnimu Ja,
protoze jenom tam bylo mozné najit Boha. K institucim se stavél pragmaticky: pokud Stat
nezasahuje do otazek viry ¢lovéka, je tieba ho poslouchat, protoze fad je dobry, zatimco
anarchie predstavuje zlo. Zena je muzi podiizena, v rodiné podle Luthera vladne otec, ktery
vychovava k poslusnosti vici autorité. Lidé musi poslouchat Boha a zena musi poslouchat
muze.

Dal$im dilezitym teoretikem byl bezesporu Nicolé Macchiavelli, ktery v 16. stoleti
formuloval teorii politického jednéni platnou jak pro vefejnou tak pro soukromou sféru.
Macchiavelli'” jasn& deklaruje cile spoletenského a politického Zivota: ziskani a udrZeni
moci, uchovani politického fadu a prosperity, ale jenom proto, ze bez politického tadu a
prosperity nelze udrzet moc. Do stiedu své politické teorie nestavi Macchiavelli legitimni
autoritu, ale silu, obéan je pro né&j ozbrojeny vojak. Zeny jsou odkazany (opét!) do soukromé
sféry, nebot’ jejich moralnost, socialni citéni a empatie by mohly spise Skodit ve vetejné
sféte, kde vlddne pouze racionalita zaméfena na moc. To vSak nebrdni tomu, aby
Macchiavelli nezpolitizoval soukromou sféru do té miry, ze se stala bojistém mezi pohlavimi
se svymi vlastnimi mocenskymi hrami, strategiemi a podobné. Soukroma oblast neni soucasti
oblasti vefejné, ale poskytuje ji zéklad. Pfesto se vefejné nemize pomeétfovat soukromym,
nebot’ Zzenské ctnosti, které se uchovavaji v soukromé sféfe, nemohou byt ucinné (a bylo by to
dokonce nezadouci) ve sféfe vefejné. Macchiavelliho ozbrojeny stat totiz vylucuje Zeny
z politiky a snizuje také vyznam soukromé sféry jako tradi¢ni domény Zen. Politika se u n¢j
rozviji kolem témat jako moc, sila, nasili a z nich jsou Zeny vylouceny.

Po renesan¢nim svéte, kde az do Macchiavelliho Zeny mély své misto ve spolecnosti,

nastalo dal$i obdobi genderového tutlaku. Pro 16. a 17. stoleti jsou typicti takovi myslitelé

195 T uther, M. 1993. O svétské vrchnosti. Horni Herpsice: Eman.
1% Macchiavelli, N. 1972. I Principe. Torino: Einaudi editore.
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jako napt. Robert Filmer, ktery ve svém Patriarchovi haji politicky patriarchalismus nebo Jean
Bodin se svymi Sesti knihami o spofadané obci. Oba autofi operuji pojmy jako jsou p¥irozena
autorita, absolutni moc, viile, podfizenost a posluSnost. Kazdy otec na zaklad¢ vlady udélené
mu jako muzi Bibli, vlddne manZzelce, détem 1 sluZebnictvu. Kazdy otec je vSak podiizen
krali, ktery je jakymsi nejvy$§im Otcem vSech. Filmer nerozliSuje mezi soukromou ¢i
vetejnou sférou, rodina je souc¢asti monarchie a podfizena otci a krali a jako takova je vefejna,
pravidla ve vefejné i soukromé sféte vSak urcuji vyluéné muzi.

Jesté za Zivota Filmera se vSak prosazuje liberalismus a s nim z jedné strany Hobbes a
z druhé strany takovi myslitelé jako John Locke nebo John Stuart Mill, kteti se snazi vytvofit
alternativu k patriarchdlnimu politickému mysleni.

Hobbes opird veskeré své uceni o tvrzeni, Ze poznani neni vysledkem systematického
zkouméni ani empirického pozorovani, ale lid¢ je ziskavaji spravnym pojmenovanim nebo
spravnou definici jmen. ,,Zivot je mozny pouze v kontextu statu a stat existuje jen tam, kde je
vybudovéna suverénni autorita tak absolutni, jak je to mozné“'’’. Suverénni moc se ziskava
jak ve vefejné tak v soukromé sféfe silou nebo vynucenym souhlasem. Tim, kdo vladne
v roding, je muZ, protoze méa vétsi silu. Hobbes popird demokratické hodnoty a socidlni
svobody, Bih a kral ma pravo vladnout ve spolecnosti, kterd nedava svobodu zenam ale
dokonce ani muzam.

John Locke'”® odmita Hobbesovu metodu a orientuje se na empirickou teorii poznani a
vyznamu tak, Zze oddé€luje rozum od vasné a tudiz oddéluje i1 vefejné od soukromého. Hovofti
se v této souvislosti o ,,vefejné mysli“ a ,,soukromé touze“. Vzhledem k tomu, ze se Zenam
v liberalismu 17. a 18. stoleti upird vetejny hlas, hlas Zen byl nutné hlasem soukromé
neraciondlni touhy. Muzi jsou podle Lockeho od pfirozenosti svobodni a spojili se
k vzijemnému uchovani svého Zivota, svobod a statkii, coZz Locke obecné nazyva
vlastnictvim. Uzavieli tedy spoleenskou smlouvu a tim se dobrovolné vzdali své svobody,
protoze se zavazuji podrobit se vladé vétSiny a politické moci, ktera je zaloZzena na konsensu.
Zeny viak zlstavaji v roding tj. v soukromé sféfe a neparticipuji na spolecenské smlouvé.
Locke prohlaSuje, ze otcovskd moc a autorita je pfirozend, i kdyZ je jenom docasna. Locke
popira, Ze by podrobeni Zen autoritativnimu patriarchédlnimu otci bylo nééim pfirozenym,
tvrdi vSak, ze pro podiizenost zeny muzi je dan ptirozeny divod, protoze muz je schopnéjsi a

silngjsi.

107 Hobbes, T. 1941. Leviathan. Praha: Melantrich, s. 18.
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Ptesto je evidentni, Ze Locke popira legitimitu vlady patriarchy jako pfirozeny jev, coz
vedlo nékteré myslitele (muze) k tomu, ze tvrdili, Ze Locke se jako prvni aktivné angazoval
v antipatriarchalni doktrin€. Je pravda, Ze Locke popftel, ze véci jsou tak jak jsou, protoze tak
na prvopocatku stanovil Biih, z druhé strany, ale jeho liberdlni pravidla zalozend na vili stran
pronikla do soukromé sféry, tedy sféry zen, kam zavedla vztahy zalozené na racionalité,
v nichZ jednotlivci hledali sviyj profit. Tim do ¢ist€ zenské, emocionalni sféry, nasilim vnika
trzni logika a to vedlo k procesu individualizace a rozpadu rodiny jako takové.

John Stuart Mill byl myslitelem, ktery propagoval empiricky utilitarismus a ktery
napsal traktat ,,Poddanstvi zen“, ve kterém bojuje proti diskriminaci na zékladé¢ pohlavi a
navrhuje volebni pravo pro zeny. Mill hovofi o tom, Ze pycha, pramenici z drzeni moci, je
spole¢na celému muzskému pohlavi a Ze tato touha po moci je nejsiln€jsi prave vici lidem,
ktefi jsou muzi nejblizdi'®. Navrhuje, aby lidé odvrhli tradici, ktera je nositelkou vicho
Spatného, a piesli k raciondlnim vztahiim, coz piinese dokonalou rovnost mezi pohlavimi.
Tehdy se podle Milla privilegovani muzi vzdaji starého zpusobu zivota, nebot pochopi, ze
rovnost pohlavi vede ke Stésti. Mill véfil v liberélni teorii pokroku, podle niz je kazda doba
osvicen¢jsi nez ty predchozi. Navrzend politickd moc Zen neni vSak v jeho dile podpofena
konkrétnim navrhem na ekonomickou nezavislost pro Zeny, kterd by jim opravdu dovolila se
emancipovat. V rodiné Mill sice vidi Zeny jako svobodné bytosti, ty vSak i nadale budou
vykonavat svou tradicni doméci praci. Mill nepovazuje praci Zen vné rodiny za Zadouct,
nebot’ ,,hlavnim zaméstnanim zeny je zkrasSlovat Zivot®. Mill také tvrdil, Ze pro spolecnost je
nutné, aby se zeny vdavaly a mély déti. Z druhé strany Mill jiz vroce 1867, kdy byl
poslancem Parlamentu, chtél v zakonech nahradit slovo man slovem person, ¢imz by se zeny,
které platily dang, automaticky staly volickami, jeho navrh vSak nebyl ani vzat na potad dne.

Z vySe uvedenych skutecnosti a analyz jasné vyplyva, Ze jiz od starovéku funguje
spole€nost na zaklad¢é pravidel a hodnot, které se vytvareji ve vetfejné, tedy muzské sféie
zivota a ze tato pravidla a hodnoty jsou muzi prosazovany i ve sféie soukromé tedy ,,zenské*.
Je evidentni, ze muzi si spolecnost vytvorili podle svého hodnotového Zebticku, kde nejvyse
postavené jsou touha po moci, sila, individualismus. Pro¢ nepustili muzi zeny ke spravé véci
vetejnych? Duvody, které uvadéji feministické teorie, se povétsin€ opiraji o hypotézu, ze
muzi se obavaji svéfit zenam spravu véci verejnych kvili tomu, Ze zeny obtizné piijimaji
disciplinu a pravidla, kterda muzska spolecnost vyzaduje, nebo také, protoze se boji spojeni

zeny s ptirodou a ohrozeni stavajiciho fadu véci, nebo bylo ,,Zenské té€lo pro muze (v tomto

109 Mill, J.S. 1890. Poddanstvi Zen. Praha: Vzdélavaci bibliotéka.
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ptipadé je fe¢ o Freudovi) nejen predmétem erotické touhy a zdrojem muzské slasti, ale také
mistem zrozeni, enigmatickou vlasti, z niz byl muz neodvolatelné¢ vyhnéan, po niz touzil a z
jejiz jinakosti m&l soudasné strach*''°.

V relativné neddavné minulosti se problémem nerovnosti Zen a muzi zabyvali 1 tfi
myslitelé, ktefi méli a dosud maji obrovsky vliv na mysleni souc¢asné spolec¢nosti.

Jean Jacques Rousseau se jako jeden z prvnich soustfedil na vztahy mezi pohlavim a
moci, sledoval vzajemné ovliviiovani vefejné a soukromé sféry, zkoumal, zda lze vychovat
z déti dobré¢ lidi a dobré obCany a zda jedno nutn€ znamend 1 druhé, vS$imal si analogii mezi
autoritou v rodiné a v obci. Rousseau klade velky diraz na citovost svého ,,pfirozeného*
cloveka a tim se ptiblizuje Zenskému vidéni svéta. Zaroven vycita teoretikiim jako Locke a
Hobbes, Ze nepravem predpokladali existenci patriarchalnich rodin také ve stavu pfirozenosti,
tj. promitli do pfirozeného stavu spolecenskou formu, ktera se objevila teprve v historii. Podle
Rousseau se plvodni pfirozeny stav vyznacoval rovnosti mezi pohlavimi. Ve druhé
,»divosské® etapé vyvoje se lidé organizovali v rodindch, protoze v nich vznikly ,nejsladsi

e i . . 1t . ' 12 111
city, jez lidé znaji: manzelské a rodi¢ovska laska“

. Kazdé rodina je zalozena na vzajemné
naklonnosti a svobod¢. Podle nazoru tohoto francouzského filosofa se teprve v této etape
vytvofil prvni rozdil ve zptisobu Zivota Zen a muzil. Zeny se staly usedlejsimi a pecovaly o
déti, zatimco muz hledal obzivu. Zakladem rodiny je laska a povinnost a autorita otce je
stanovena piirodou nikoliv legislativou. Zde se Rousseau vzdaluje zenskému pojeti svéta a
tvrdi, Ze otec ma pravo poroucet na zdklad¢ své fyzické pievahy. Zde se patrné projevuje u
Rousseau, tak jako u ostatnich myslitelt, strach ze sexudlnich a psychologickych sil Zen,
z jejich reprodukéni schopnosti a otevienosti k lidské intimité. Rousseau vSak chce probadat
vnitini vztah mezi autoritou vrodin€ a v politické obci a veskeré nadéje pro dosazeni
rovnovahy mezi soukromou a vefejnou ctnosti vklada do vychovy. Zeny v jeho vizi nemohou
mit rovnou ucast s muzi ve vetejné sféte, protoze kdyby tomu tak bylo, nemél by kdo pecovat
o véci srdce a celd komplexn€ provazana struktura soukromého a vetejného by se rozrusila.
Hegelovy nézory''? na vefejné a soukromé se silné inspiruji Aristotelovym pojmovym
rozlisenim domécnosti od polis a proto Hegel vyluduje Zeny z vefejné sféry. Zeny jsou
definovany pouze rodinou: rodina je pro zenu vSe. Pro muZe je pak Zena tim etickym

vztahem, ktery slouzi jako zaklad vSech ostatnich vztaht, véetné obcanstvi. Kdyby se muz

10 pachmanova, M. 2006. »Promény a tabuizace matefstvi v ¢eském modernim uméni: Od symbolické velké
matky ke katastrofé matefské identity*. In: E. Handkova, E., Kalivodova P., Heczkova, L. (eds.). V bludném
kruhu: Materstvi a vychovatelstvi jako paradoxy modernity. Praha: Sociologické nakladatelstvi.

" Rousseau, J.J. 1949. O spolecenské smlouve. Praha: V. Linhart, s.138.

"2 Hegel, G.W.F. 1960. Fenomenologie ducha. Praha: Nakladatelstvi CSAV.
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vzdal obcanstvi, klesl by zpét do rodiny a stal by se stinem sama sebe. Pro Hegela je tedy muz
bytost vefejnd a Zena bytost soukromd a vefejna sféra je mnohem vyznamnéjs$i nez sféra
soukroma.

Dilo Karla Marxe je zaloZené na kritice kapitalistické spolecnosti. Podle Marxe stat
existuje proto, aby slouzil bohatym a mocnym. Kritizuje liberalni spolecnost za to, ze pod
prohlaSenim rovnosti vSech obcanil ve sféfe vetejné se skryvaji obrovské rozdily v oblasti
ekonomické, vzdé€lanostni, rasové a také v oblasti pohlavi. Marx popira existenci abstraktni
lidské bytosti, kterd je zbavena atributii své spolecenské existence. Marx odmitad oddéleni
soukromé a vefejné sféry, oznacuje stat jako ndastroj tfidni nadvlady a tvrdi, ze ,,existence
statu a existence otroctvi jsou neoddglitelné“'">. Co se ty¢e soukromé sféry jako rodinné,
nepiedklada Marx Zadny jasny nézor. Z jeho dila vSak vyplyva, Ze manZelstvi je eticky vztah,
ktery je ab origine neporusitelny a nelze jej zrusit kvili ,,individualistim, kteti mysli jen na

«1* Marxovy vytky proti

prava, ne na povinnosti a proto jsou pro uvolnéni zdkonl o rozvodu
burzoazni rodiné nejsou tedy odmitanim rodiny jako takové.
Z druhé strany je nutné vzit v uvahu knihu Marxova souputnika Friedricha Engelse

5 ;s .. ;. .. .
, kterd je marxistickymi feministkami

Piivod rodiny, soukromého vlastnictvi a statu'!
povazovana za zésadni dilo, nebot’ se opird o nasledujici tvrzeni (kterd feministky piijaly za
sve):
1) Podfizenost zeny vyplyva nikoliv z jeji biologie, ale ze socidlnich podminek, které
maji svou historii a mohou byt zménény.
2) Vztahova baze pro podriizenost zeny lezi v rodin€, tedy v instituci, ktera je zalozena
na vztazich dominance a subordinace. Je patrilinearni a dédictvi se predava vzdy
v muzské linii, autoritou je v rodiné muzskd ,hlava rodiny*“ a Zena je nucena mit
sexualni vztah pouze se svym manzelem, aby on si byl jisty, Ze potomci jsou jeho.
V takové rodin€ obvykle Zena nemd praci ve sféfe vefejné a je na manzelovi
ekonomicky zavisla; zena je tedy majetkem svého muze.
3) Spolec¢nost rodinu legitimizuje a tvrdi, Ze se jedna o zakladni a zasadni jednotku
spoleCnosti. Ale zdd se, ze v ddvné minulosti byla spole¢nost organizovana nikoliv
v rodinach, ale v gens, ve kterych mély zeny pfinejmensSim stejné postaveni jako muzi,

A

ne-li vyssi. Engels a Marx tento systém oznacuji za ,,primitivni komunismus®.

'3 Marx, K. 1967. ,,Kapital“. In: K. Marx-Engels F. Spisy 1. Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury, s.
261.

14 Marx, K. 1975. O historické uloze délnické tiidy. Praha: nakladatelstvi Svoboda, s. 89.

'3 Engels, F. 1967. ,,Pivod rodiny, soukromého vlastnictvi a statu®. In: K. Marx — Engels F. Spisy 21. Praha:
Statni nakladatelstvi politické literatury.
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4) Vyse uvedeny socidlni systém byl nahrazen systémem, ve kterém se nejprve vytvotilo
vlastnictvi pracovnich nastroji, kde vlastniky byli muzi, kteti vyuzivali k praci otroky,
zeny a déti. Vlastnictvi pfechdzelo z otce na syna a bylo proto dulezité, aby si byl muz
otcovstvim jisty.

5) Od té doby se struktura dominance zvana rodina nadéle vyvijela, byl vytvofen i
politicky rezim, ktery ochrainoval rodinu, ve které mély zeny ¢im dal tim méné svobody
a prav.

6) Pouze pokud se komunistickou revoluci zru$i vlastnickd prava, dosahnou Zeny

svobody.

Na zéavér této kapitoly bych chtéla pouze dodat, Ze komunistickd revoluce se sice
svym zpusobem uskutecnila, ale Zeny vni Gplné svobody nedosahly. Dosahly urcité
emancipace na trhu prace, tj. mély povinnost pracovat stejn¢ jako muzi, ale v soukromé sféie
se situace nezmeénila a zeny si k ,,povinné* praci pro spole¢nost nedobrovoln¢ pridavaly také
neplacenou praci v domacnosti. Kulturni klima ve spolecnosti se s nastupem komunismu
bohuzel nezménilo a situace, ve které se zeny nachazely jiz pted za¢atkem naseho letopoctu,
se zmenila pouze ve vztahu k praci. Boj za rovnopravnost Zen se v praxi odehraval v zemich,
kde vladl kapitalismus. Ukazalo se, ze pravidla emancipace tak, jak je stanovila usneseni

strany a vlady v socialistickych zemich, nejsou efektivni, pokud jsou déna témi institucemi,

kde jsou u moci prevazné muzi.
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V. Gender a stat

Rozdily mezi Zenami a muzi vyplyvaji z jejich nerovného postaveni ve spolecnosti a
vzhledem k tomu, ze gender neni osobnostni vlastnosti, ale je soucdasti institucionélnich
vztahl ve spole¢nosti, je mozné fici, ze genderové nerovnosti jsou vytvareny a reprodukovany
spoleCenskymi institucemi. Proto jsem ve své praci pokladala rozbor instituci za zdsadni a
soustied’'uje nejvice moci. Soucasné Clenské staty Evropské unie prosazuji pfitomnost Zen v
evropskych institucich, nebot’ ji pokladaji za konstitutivni prvek demokracie. Potvrzuji to
nékterd rozhodnuti Evropského parlamentu napt. rozhodnuti o rovnych pfilezitostech pro
zeny v Evropské unii, které bylo schvéaleno 14. ledna 2004. V tomto rozhodnuti se potvrzuje,
7e cilem evropskych politik musi byt rovné zastoupeni obou pohlavi na kandidatkach. Ustavni
soudkyné¢ Italské republiky Lorenza Carlassare k tomu podotyka, ze ,,spolecnost (lidstvo) se
sklada z zen a muzl: je to ve jménu samotné demokracie, ne v z4jmu Zen, aby i instituce byly
slozeny z Zen a muz“''°,

V této kapitole se snazim definovat koncept statu ve vztahu k genderu a moci s cilem
oziejmit dulezitost statu jako zakladniho ramce, ve kterém lidé v (moderni) spole¢nosti ziji a
ktery strukturuje jejich zivoty, nastifuji také stru¢nou historii vyvoje statu a prostiednictvim

genderu analyzuji stat jako genderovany systém.

V.1. Stat jako determinanta socio-kulturniho Zivota
Stat je zasadnim nastrojem prosazovani zajmu a cili riznych socialnich skupin. Teoretici a
teoreticky fesi otdzku, je-li existence statu spojena s existenci lidské civilizace, nebo je-li
vznik statu vysledkem urcitych historickych podminek, které mohou zaniknout stejn¢ jako
vznikly. Politologové a politolozky vedou diskuse o tom, kdy byl vznik stdtu nevyhnutelnou
nutnosti a ¢im byla tato nutnost dana. Na tuto posledni otdzku se snazi odpovédét rtizné
teorie''’.

Teologické teorie vysvétluji vznik statu jako vysledek bozi vile a stat je proto

vyrazem absolutniho dobra. V teokratickych teoriich je predstavitelem statu panovnik ktery,

"¢ Brunelli, G. 2006. Donne e politica. Bologna: I1 Mulino, s. 73. (pteklad vlastni)
"7 prorok, V., Lisa, A. 2009. Politologie. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§s Cenck.
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na zaklad¢é svého bozského plivodu, stoji zaroven i1 v Cele cirkevni hierarchie. Patriarchalni
teorie vysvétluje vznik stdtu na zakladé¢ puvodni organiza¢ni jednotky lidstva — rodiny.
Patrimonidlni teorie odvozuji vznik statu od vlastnického prava kpud¢. Teorie nasili
vysvétluji vznik statu jako vysledek vitézného nésilného boje jedné skupiny proti jinym
skupinam. Smluvni teorie jsou ty, ve kterych je stat povazovan za vysledek smlouvy mezi
lidmi.

S teoriemi o pfi¢inach vzniku statu Uzce souvisi teorie o jeho podstaté tj. je-li stat
nutno poklddat za mocenskou instituci, kterd stoji nad spolecnosti ¢i za instituci, kterd je
nastrojem moci ruznych zajmovych skupin a pokud ano, zda tyto skupiny vladnou v zajmu
celku nebo ve svém zajmu.

Z hlediska vétsiny feministickych teorii je stait mocenskou instituci, kterd vytvaii a
reprodukuje genderové vzorce chovani a genderové stereotypy. Stat je také misto, ve kterém

se soustfed’'uje moc. M. Kimmel k tomuto tématu fika:

Na urovni genderovych vztahii, je gender o moci, kterou muzi jako skupina maji nad zZenami
Jjako skupinou a je také o moci, kterou maji nékteri muzi nad jinymi muzi. Nelze vysveétlit gender, aniz
bychom pochopili moc — nikoliv proto, Ze moc je disledkem genderové diference, ale proto, Ze moc je

to, co produkuje predevsim genderové rozdily s

V.2. Struc¢na historie vyvoje statu

V dobach, o kterych jiz mame pisemna svédectvi, existovaly ve svété rizné typy tzemnich
organizaci, které byly bud’ usporadany tribaln¢ nebo v nich byla moc centralizovana a tvoftily
staty. Jednd se o staroveke fiSe, kralovstvi, méstské staty a jiné statni utvary, které mély své
vlastni cile, vize a strategie.

V antickém Recku v nejstar§im historickém obdobi (cca 11. — 8. stoleti pf. n. 1.) zili
Rekové organizovani vrodech a spoleéné vlastnili padu. Postupné vsak dochézelo ke
spojovani rodl do vétsich, které se nasledné spojovaly do kmenil. V ¢ele kmene byl nacelnik
a kolem néj se vytvotila skupina rodové Slechty, kterd postupné ziskala nejlepsi ptidu a moc.
Casem se z nadelnika stal bazileos (kral). Od roku 800 — 500 pi. n. 1. nastalo tzv. archaické
obdobi, které bylo charakterizovano rozvojem zeméd¢lstvi, femesel a obchodu a vynalezem
penéz. Rostla majetkova nerovnost. Malé obce se sjednocovaly v mésta — polis, kterd byla

centry femesel 1 politické spravy okoli. Vzhledem k tomu, Ze mésta byla oddélena horami,

"8 Kimmel, M.S. 2000. The Gendered Society. New York-Oxford: Oxford University Press, s. 92. (pteklad
vlastni)
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nedoslo v Recku nikdy ke sjednoceni méstskych statdi i proto, Ze mésta proti sob& neustale
bojovala. Proto také byl vyvoj jednotlivych mést trochu odlisny. V bojich o dalsi tzemi se
casto do Cela statu dostdvali samovladci - tyranové, kteti obvykle zpocatku vladli ve prospéch
chudych, pozdé&ji vSak sledovali jen osobni cile. Postupem doby vznikla politika - politické
spory byly feSeny na shromazdénich svobodnych ob¢antl, coz byl typicky rys feckého zivota.

Ve staroveéké Sparté se obcané délili na Heildty (otroci, porobeni obyvatelé, ktefi
patfili statu), Perioiky (obCané osobné svobodni, ale bez politickych prav, zemédélci,
femeslnici a obchodnici) a Spartany, ktefi jedini byli plnopravni a protoze jich bylo malo (asi
10 000 muzd), museli byt vichni vojaky. Zili ve spoleénych tiborech. Vojensky vycvik
podstupovali jiz od 7 let (mimo rodinu). Teprve ve 30 letech se mohli Zenit. Také divky
podstupovaly castecny vycvik zdatnosti, ktery byl nutnosti pro ovladani pocetné silnéjsSich
porobenych obyvatel. Statnim zfizenim byla oligarchie. Sparta postupné ovladla sousedni
meésta a vytvortila peloponésky spolek.

V Aténach vladla Slechta prostfednictvim volenych ufednikti - archonti. Archont
Solon roku 594 pi.n.d. provedl reformu: obyvatele rozdélil do 4 majetkovych tiid a
odstupiioval tak jejich prava i povinnosti vici statu a tim politicky zrovnopravnil veskeré
svobodné obyvatelstvo (kromé Zen). Zakazem dluzniho otroctvi zlomil moc aristokracie.
Roku 510 pt. n. 1. nastoupil vladu Kleisthenés, ktery provedl dalsi reformy: zarucil Gstavou
stejnd prava svobodnym obyvatelim, zrusil aristokratickd privilegia tim, ze provedl novou
spravni reformu Athén a zrusil rodové déleni obyvatel. Rozhodujici silou se stali femeslnici a
obchodnici. Bez prav ziistali jen otroci a cizinci (zeny pochopitelné také). Athény se staly
prvnim méstem, v némz vznikla otrokaiskd demokracie. Periklés (443 - 429 pt. n. 1.) dovrsil
jehoz Cleny byli obané (muzi) od 20 let, ktefi zde hlasovali o vSech dilezitych okolnostech
(valka, stavby, spojenectvi...). Slo o piimou demokracii - kazdy se staral o chod statu,
obcanska funkce byla véci cti a bezplatnd. Ale nejchudsim byla funkce proplacena.

Demokracie se vyvijela dale v ¢ase, v antickém Rimé& byl vsak demokraticky systém
vladnuti zménén na systém vlady jednoho c¢loveka. Soucasné se postaveni Zen téméf
neménilo, i kdyZ v antickém Rimé Zeny mély vice osobni svobody neZ ve starovékych
feckych méstskych statech.

Ve stfedovéku s prichodem kiestanstvi meéla Zena, tak jako muz, pravo na svou
osobni dustojnost, ale Zeny nebyly soucasti spolecenského Zivota, protoze Zena byla cirkvi

povazovana za puvodkyni lidskych hiichi a nemohla mit stejnd prava jako méeli muzi. V té
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dobé cirkev zcela vazné zkoumala, je-li Zena vibec ¢loveékem. Teprve v obdobi renesance
zacala byt zenam ptiznavana lidska prava. Vznikaly prvni Zenské spolky, zeny se ucastnily
vetejnych diskusi a prohlubovaly si vzdélani.

V 18. stoleti vznikl moderni stat, ktery byva definovan jako mocenské instituce ve
spoleCnosti na uréitém tuzemi, ktera ma monopol na legitimni uzivani donucovacich
prostiedkii, zédkonodarstvi, ustaveni mény a udrzovani vetejného potadku. Politologové
pokladaji stat za sluzbu spolecnosti. Fakticka moc statu v novovéku dosédhla tak obrovskych
rozmérd, ze bylo tfeba hledat prostfedky, jak pouziti moci omezit a chrénit proti zneuziti. Byl
to Charles Montesquieu''”, kdo navrhl princip d&lby moci, ktery zakazuje, aby zakonodarstvi,
vykonna moc a soudnictvi byly v jednéch rukou. Montesquieu také tvrdi, ze zdkony se
v riznych statech odliSuji proto, ze tvorba zakonti v kazdém staté je podminéna kulturou toho
kterého statu.

V modernim staté¢ je zivot jednotlivce prostiednictvim kontrolnich a donucovacich
mechanismu vystaven neustale mocenské kontrole, nebot’ moderni stat ptevzal staré a ovérené
mocenské techniky, z jejichz plvodnich cili zaméfenych pfedev§im na ochranu jedince
zmizel v8ak cil péce o spasu duse; misto toho se prosadila tzv. doktrina statniho z4jmu. Stat
také prejal, nebo chceme-li, vyvlastnil, n¢které tradi¢ni funkce, které do té doby vykonavala
rodina (napf. vzdélavani déti), coz je velmi dulezité pro feministicky diskurs, nebot’ sféra
rodinnd a sféra vetejna a jejich vzdjemné interakce v ném zaujimaji ptedni misto.

Stat se postupné zmocioval soukromé sféry a mezilidskych vztahi a vykonaval stale

vice totalizujici formu moci. M. Foucault k tomu poznamenava:

Abychom si uvédomili, Ze stat byl zaroven individualizujici a totalitni od samotnych svych
pocatkii, staci pozorovat racionalitu rodiciho se statu a povsimnout si, jaky byl jeho prvni projekt
policie. Postavit proti nému jedince a jeho zdjmy je stejné riskantni jako postavit proti nemu
spolecenstvi a jeho naroky. Politicka racionalita se rozvinula a prosadila v pritbéhu déjin zdpadnich
spolecnosti. Nejprve zapustila koreny v myslence pastyrské moci, poté v myslence statniho zdajmu.

Individualizace a totalizace jsou jejimi nevyhnutelnymi diisledky.

V.3. Stat jako genderovany systém
Stat je nejsilnéjSim drzitelem moci v kazdé spole¢nosti. Proto se feministické teorie vraceji az

do obdobi formovani prvnich statl a zkoumaji, jakym zpiisobem stat centralizuje moc a jak

9 Montesquieu, Ch. 2003. O duchu zékonii. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk.
120 Boucault, M. 2000. Moc, subjekt a sexualita. Bratislava: Kalligram, s. 22.
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prostfednictvim mocenskych vztahii institucionalizuje, legitimuje a reprodukuje nerovné
postaveni zen a muzl. Podle radikélnich feministek je nerovny vztah muzl a zen zdkladnim
principem fungovani spolecnosti. Genderova hierarchie (nadfazenost muzi nad Zenami) a
mocenské vztahy praktikované ve vztahu muz-Zena maji podle feministickych badatelek své
analogie pravé ve fungovani statu. Proto je sledovani vyvoje instituce statu pro feministky
dilezité. Stat byva ve feministickém diskursu piimo i nepifimo oznaCovan za nepfitele
osvobozeni Zen a feministky by rady vidély jeho piekonéni, ¢i pfinejmensim transformaci.

V nasi spolecnosti Zijeme ve statech, které se definuji jako demokratické. V historii je
demokracie obecné vnitiné nestabilnim "pohlavnim" systémem, nebot’ navzdory tomu, ze se
opirda o tfi zakladni na sob& nezavislé instituce moci tj. o moc zdkonodarnou, soudni a
exekutivni, stoji tyto tii instituce pouze na "jednopohlavni" noze muzské nadvlady, ktera je
charakterizovéna totalizujici snahou po jednoté, nikoliv pluralité a ve které je veskera jinakost

"pohlavn&" podtizena "Jednomu"''

. Ackoliv Zeny maji ve spolecnosti méné vyhod a je jim
pridélovano méné zdroji, zatimco nesou vétsi zatéz (jejich prace je neplacena, ziji ve
spole¢nosti, kterd jim diktuje pravidla, na jejichz formulaci se nemohou podilet), stala se tato
socialni a institucionalni nespravedlnost politickym tabu. Vé&tSinovd spolecnost poklada
feministické teorie a feministky za ty, kdo ohrozuje stabilitu stavajicich statli, nebot

ptichazeji s koncepct ,,jiného™.

Zenstvi neni v politickém smyslu pouhé socialni alter ego, ale je tim, co je radikalné jiné. Je

’ vr . r r . v o« 76 .v A ¢ . .., 5122
tim, ¢im demokracie po dobu celé své existence proste ‘neni’ - totiz hlubokym ‘polem intimity ™ ~".

Podle filosofa a feministy M. Vodrazky feminismus nuti redefinovat dosavadni
politickou filosofii, protoze odmitd bezpohlavni demokraticky zaklad kolektivni reprezentace
jakéhosi "my" jako spolecenského idealu. Feminismus také zpochybniuje demokratickou
pretvarku, kdy Zena a muz kr&ci v tomto ,,my* vedle sebe, jakoby za n¢jakym bezpohlavnim
cilem. Naopak, feminismus hleda politickou "pohlavni" formu. Zenstvi neni tedy opaénym,
komplementarnim pélem muzskosti, ale je svou vlastni pravdou. Je evidentni, ze ti, kdo maji
v nas$i demokratické spole¢nosti moc, se feminismu obavaji a obavaji se Zzen. Podle Vodrazky

demokracie je v permanentni pohlavni krizi sama se sebou.

12l yodrazka, M. 2001. Krize politiky jako krize muzské pohlavni identity. [online]. Praha: Gender Studies. [cit.

10. ¢ervence 2009] Dostupné z: <http://www.feminismus.cz/index.shtml?x=115130, 2001>.
12 Lévinas, E. 1997. Totalita a nekonecno. Praha: OIKOYMENH, s. 46.
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Feministické teorie z oblasti politologie a kulturni antropologie dokumentuji a
analyzuji problematicky vztah Zen a statu, nebot’ stat je genderovanym systémem, piesto, ze
se snazi tvafit bezpohlavné. Stat je podle feministickych teorii vybudovan na tzv. muzskych
principech jako je racionalita, hierarchie, agresivita a autonomie, jejichZ vyznam je podle
feministek nadhodnocovan; to je jeden z divodl, pro¢ se Zeny se statem obtizné ztotoznuji.
Podle nékterych feministickych badatelek nahlizi muzské perspektiva na svét prosttednictvim
hierarchického socidlniho systému, ve kterém se lidé snazi ziskat a udrzet si pfevahu nad
svymi bliznimi a k tomu vyuZivaji moci. Zivot je v muzském pojeti soupefeni, boj o
nezavislost a proti selhdni. Zenami je naopak Zivot vétSinou chapan jako komunita,
komunikace a snaha o zachovani intimity a zabranéni izolaci.

S vySe uvedenymi odliSnymi pojetimi svéta a stdtu souvisi také problemati¢nost
instituce obcanstvi. Obcanstvi bylo ve starovéku privilegiem téch, kdo branil stat se zbrani
v ruce, a zenam, které stat se zbrani v ruce nebranily, a to mj. i proto, Ze byly relegovany do
soukromé sféry zivota, bylo proto upirdno. Na tuto starovékou tradici navazuje i dneSni
spolecnost a to presto, Ze se spoleCenské podminky zménily a fyzickd sila nehraje tak
dilezitou roli, jako ve starovéku.

Instituci obcanstvi v§ak mtizeme analyzovat i podle jinych voditek, napt. z pohledu
Hegelovy dialektiky pana a raba'>. Tato dialektika vychazi z teze, ze &lovék se lisi od zvitete
schopnosti piekonat strach ze smrti. Clovék je schopen rozeznat i vys§i hodnoty, nez je Zivot
a pro né je schopen potlacit pud sebezachovy. Z hlediska feminismu takovéto hierarchizace
hodnot nemusi nutn¢ platit — Zeny jsou socializovany tak, ze maji k Zivotu jiny vztah nez
muzi a zachovani zivota je jednou z jejich priorit. V Hegelové teorii pan ptrekonal strach ze
smrti v boji na Zivot a na smrt s pfislusniky stejného druhu. Pan timto zpiisobem potvrdil svou
svobodu a autonomii. Hegelova teorie tedy jasné navazuje na starofecké pojeti obCana jako
valecnika, ktery nasazuje zivot pro vyssi hodnotu — spolecnost, obec. Rab na druhou stranu
hrozbu smrti nevydrzel. Je to otrok, jehoz byti je bytim pro jiné, protoze musi slouzit panovi,
ktery si ho podrobil. Tyto dvé modelové osoby — pana a raba — muzeme chépat jako
zté€lesnéni maskulinity a femininity. Hegelova dialektika zjevné pracuje stim, co je
feminismem identifikovano jako genderova hierarchie, na které stoji spolecnost, pfi¢emz
v roli rabii vystupovaly kromé otroki muzi také Zeny. Tato dialektika Castecné osvétluje
problematiku vztahu muz a zen. Muzi definovali lidstvi jako schopnost zemfit pro vyssi

hodnoty; zakladali valky zaméfené na osvojeni dalSich tzemi (a ziskdni moznosti v nich

' Hegel, G.W.F. 1960. Fenomenologie ducha. Praha: Nakladatelstvi CSAV.
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hrdinn¢ zemfit) a touhu valcit vysvétlovali bojem za lep$i a bohatsi spolec¢nost. Jak jiz bylo
feceno, na zakladé téchto principli bylo zpocatku pouze plnohodnotnym tj. fyzicky zdatnym
muziim umoznéno stat se obcany.

Boj proti subjektivizaci jako modernimu typu Gtlaku je podle Foucaulta'?* novou
formou politického boje, ktera dopliuje tradi¢ni formy boje jak proti politickému panstvi
(liberalismus), tak napfiklad 1  proti ekonomickému vykofistovani (socialismus).
Od Sedesatych let 20. stoleti charakterizuje boj proti subjektivizaci ta socialni hnuti, ktera
nebojuji pfimo proti ur€ité makrosocialni instituci (napf. statu) nebo urcité makrosocidlni tiidé
(napf. burzoazii), nybrz proti mechanismiim a technikdm moderni moci, které se realizuji na
mikrosocialni irovni kazdodennich praktik. Foucault uvadi napt. opozici vi¢i moci muzi
nad Zenami, moci rodi¢l nad détmi, moci psychiatrie nad dusevné chorymi, moci mediciny
nad populaci, moci administrativy nad zpisobem Zivota. Tato hnuti jsou vzdy kriticka vici
vladnoucim diskursiim a jejich primarnim nepfitelem je ,,védeckéd a administrativni inkvizice,
ktera uréuje, kym jsme“'?>. Proti Zivotnim draham vnucovanym lidem réiznymi systémy moci
a védeni probojovavaji tato hnuti lidem pravo rozvijet vlastni védéni a volit si vlastni cestu
Zivotem ve spolecnosti, ve které ziji. Z vySe uvedeného jasn¢ vyplyva, ze opravdova svoboda
nemuze byt nikdy zajisténa politickymi institucemi, nebot’ jeji zdroj lezi ve vuli individua
nebyt fizen.

Faktem zlstava, Ze i v soucasné spolecnosti 1 v pfipadé, Ze formalné€ jsou zajisténa
prava Zen, jsou Zeny diskriminovany. Jak je to mozné? M4 snad moderni stat jiz ve svych
zakladech maskulinni charakter? Tuto otazku si klade ve své knize ,,Feministicka filozofie*
Herta Nagl-Docekal'*, kdyz analyzuje povahu spoledenské smlouvy. Po prozkoumani teorii
spolecenské smlouvy tak, jak ji koncipovali Locke, Hobbes, Rousseau ¢i Kant je odpovéd’ na
vyse uvedenou otdzku jednoznaéné kladnd, nebot’ jako partneti smlouvy jsou vyluéné mysleni
muzi. Jaky vztah je mezi témito historickymi smlouvami a pravnimi teoretickymi zaklady
soucasnych demokratickych stata?

Zakladnim rozporem ve spolecenskych smlouvach podle vyse uvedenych autord a ve

spolecenskych smlouvach v historii obecné je fakt, ze princip sebeurceni, ktery je obvykle

124 Foucault, M. 1999. Déjiny sexuality II. Praha: Hermann a synove.

123 Foucault, M. 1999. Déjiny sexuality II. Praha: Hermann a synové, s. 53.

126 Nagl-Docekal, H. 2007. Feministickd filozofie. Vysledky, problémy, perspektivy. Praha: Sociologické
nakladatelstvi.
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ustifednim prvkem koncepce smlouvy, se nevztahuje na zeny. Z tohoto zasadniho faktu se
podle Herty Nagl-Docekal odvijeji nasledujici problémy'?’:

- Zenam je na zékladé jejich pohlavi odpirana Gcast na vefejnych procesech
rozhodovéani (a to ma mj. vliv na jejich zivotni podminky). Pretrvava tedy stale
teze, ze ,,politika je pro muze (ne pro Zeny)“.

- Postaveni Zen v rdmci rodiny neni rovnopravné.

- Domaci sféra je koncipovana jako soukroma oblast, tedy je vyclenéna z vlivu
stitu. Zivot Zen se tim nachdzi v bezpravnim prostoru tj. Zeny nemaji
k dispozici témét zadné pravni prostfedky, aby se mohly branit proti
znevazovani a nasili. To byl jeden zdivodid pro¢ radikdlni feministky
vyhlasily v 70. letech heslo: ,,Soukromé je politické™.

- Uloha Zeny ve vztahu mezi soukromym a vefejnym se stale je§té Gastednd
opird o ukol Zen poskytovat muziim emociondlni kompenzaci za psychické
tlaky, jimz jsou vystavovani v konkuren¢nim boji.

Velmi vystizné tento kol a ud¢l Zen definoval Jean-Jacques Rousseau ve své knize

»Emil €ili o vychoveé™:

Tak veskeré vzdeélavani Zen musi existovat s ohledem na muze. Libit se jim, byt jim uZitecné,
nechat se jimi milovat a ctit, vychvalovat je, kdyz jsou mladi, starat se o ne, kdyz jsou stari, radit jim,
utesovat je, délat jim Zivot prijemnym a bezkonfliktnim: to jsou povinnosti Zen ve v§ech dobdch a to, co

Jje tieba je ucit jiz od détstvi'®’.

K tomu, aby bylo mozné redefinovat spolecenskou smlouvu a zamezit tak
diskriminaci Zen, je nutné pfezkoumat a piehodnotit vySe uvedené Cctyfi zékladni
»diskrimina¢ni* body spolecenskych smluv a je také nutné ptfehodnotit vyznam domaci sféry.
Nékteré feministické badatelky a mezi nimi piedev§sim Carole Pateman tvrdi, Ze se nejedna

ree
1

pouze o jednu smlouvu, ale ze ve hie jsou dvé riizné formy smlouvy. ,,Rovni“ a ,,svobodni‘
muzsti obané zarovenn se spoleCenskou smlouvou uzaviraji také smlouvu sexudlni, kterd
zaklada jejich nadvladu nad Zenami a to dvojim zpiisobem: zajist'uje politickd prava muzi nad

7enami a zaruGuje bé&ny piistup muzi k zenskym t&lam'*’. Z toho podle Carole Pateman

127 Nagl-Docekal, H. 2007. Feministicka filozofie. Vysledky, problémy, perspektivy. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, s. 286-289.

128 Rousseau, J. J. 1996. Emile ou de ['éducation. Paris: Editions Flammarion, s. 124 . (preklad vlastni)
12 pateman, C. 1988. The Sexual Contract. Stanford: Stanford University Press.
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vyplyva hierarchie ve spolecnosti, kterd vznikla na zaklad¢ pohlavi. Na zavér této kapitoly 1ze

shrnout argumentaci o vztahu mezi genderem a statem nasledovné:

1) Kulturni systém, ve kterém zijeme, je patriarchalni. Vytvofili jej muzi, ktefi svou moci

ovliviiuji Zivoty Zen (ale i1 jinych muzil). Tento systém existuje jiz od historicky
znamych dob a proto nelze hovofit o historii lidstva, ale o historii muzi. Muzi
zakladali staty a fidili je. Zeny byly z vlady véci vefejnych systematicky vyludovany

na zaklad¢ ptislusnosti ke svému pohlavi.

2) Spolecenské smlouvy jsou vic¢i Zenam diskrimina¢ni: n€které spolecenské smlouvy se

3)

4)

S)

6)
7)

tvari bezpohlavng, ale jsou redigovany podle muzskych pravidel a s ohledem na cile
muzi, jiné spolecenské smlouvy v nékterych statech vibec nekoncipuji zeny jako
jednu ze stran spolecenské smlouvy.

Staty reprodukuji a udrzuji genderovou nerovnost, coz je mj. dano typem spolecenské
smlouvy a nizkym zastoupenim zen v politice a na vedoucich pozicich v institucich
vSeobecné.

Na udrzovani stdvajiciho systému participuji nejen muzi, pro které je takovy stat
vyhodny, ale i n&které Zeny, které timto zpisobem uskuteciiuji kulturni kontrolu
svého chovani.

V praxi stat stanovuje pravidla pro chovani Zen a muzl, kterd jsou zévazna pro
vSechny. Vi¢i zendm je toto diskriminujici, protoze se na stanoveni pravidel a
naslednych sankei pfi jejich nedodrzeni nemaji moznost podilet.

Stat udrzuje nadvladu muzi nad Zzenami.

Vs

VétsSina muzh t€zi z této nadvlady a to proto, Ze muzské hodnoty, priority a chovani

vvvvvv

Nadfazenost muzii se projevuje nejen ve vetejné, ale 1 vsoukromé sféte.
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VI. Genderovy pohled na sou¢asnou kulturu a spoleénost

V ptedchozich kapitolach jsem popsala stav sou¢asného poznani o postaveni zeny ve
spole¢nosti z hlediska feministickych teorii napfi¢ riznymi kulturami a zaroven z hlediska
historického. Poukazala jsem na to, Ze v rdmci feministické literatury panuje shoda o tom, ze
ve vSech spolecnostech byly zeny vylouceny zftizeni véci vefejnych jiz od historicky
znamych dob a byly relegovany do sféry soukromé, kde vsak také musely Zzit podle pravidel,
ktera jim stanovila spole¢nost muzil. Zeny nemély piistup k moci.

Je pravda, ze béhem poslednich sta let se postaveni Zen v demokratické spolecnosti v
mnohém zménilo k lep§imu. V demokratickych statech ziskaly zeny volebni pravo, principy
rovnosti jsou zapracovavany (teprve vsak v poslednich 40 letech) do pravnich norem, vznikaji
statem zfizované instituce, které maji za ukol prosazovat a zabezpecovat rovnost Zen a muzd,
a pfesto zeny a muzi nemaji vyrovnané Sance a zeny jsou i1 nadéle diskriminovany jak
v rodiné tak na pracovnim trhu a v politice.

Jaké jsou duvody této diskriminace? Jednou z jejich pfi¢in jsou genderové kulturni
stereotypy, které ziistaly v mysleni lidi a to se pochopitelné odrazi jak ve smysleni lidi tak
napf. v pravnich norméch, které se prohlaSuji za genderové neutrdlni, ale ¢asto mohou byt
diskriminacni; opétovné dochéazi k chybdm a nekonsistenci i v aplikaci prava samotného. To
naznacuje, ze pravni a institucionalni garance rovnosti nezarucuji readlnou genderovou rovnost
ve spolecnosti.

V této kapitole se zabyvam stavem soucasné spole¢nosti z hlediska genderu v Ceské
republice. Snazim se zde vyuzit teoreticky aparat nastinény v ptedchozich kapitolach a
popsat, nakolik jsou teoretické koncepty relevantni pro konkrétni situace a konkrétni oblasti
v soucasné Ceské spoleCnosti.

Pro svou préci jsem vybrala jako oblasti analyzy rodinu, Skolstvi, trh prace a politiku.
Tyto oblasti zmifiuje Bourdieu'?’, ale také Kimmel"' jako zakladni instituce z hlediska
reprodukce nadvlady muzi a tedy stavajiciho genderového tadu. Zaroven tyto oblasti Uizce
souvisi s kulturni antropologii, nebot’ rodina, vzdé€lavani, délba prace a politika jsou jejimi
zakladnimi oblastmi z4jmu a badani.

V Ceské republice je v sou¢asné dob& problematika rovnych piilezitosti Zen a muzi

deklarovanou soucasti politiky vlady, =zabyva se ji vSak predevsim neziskovy sektor.

130 Bourdieu, P. 2000. Nadvlada muzu. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.
B! Kimmel, M. S. 2000. The Gendered society. New York: Oxford University Press.
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Vefejnopravni organy se principim rovnosti a gender mainstreamingu zacaly aktivnéji
vénovat az pred vstupem Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004, zatimco béhem
devadesatych let tuto problematiku prakticky ignorovaly. V aktivnim prosazovani rovnosti
7en a muzi a ve zméné kulturniho klimatu v této oblasti Ceska republika zaostava za
tradi¢nimi zemémi EU a staty jako jsou USA, Kanada a Australie, kde je otazka genderové
nerovnosti fesena jiz n¢kolik desetileti.

Nez pfistoupim k rozboru vySe uvedenych instituci, nastinim kratkou historii Zenského
hnuti v ¢eskych zemich, protoze v nasi spole¢nosti, az do 50. let minulého stoleti, maji snahy

o dosazeni rovnosti Zen a muzu dlouhou kulturni tradici.

VL.1. Historie Zenského hnuti v Cechach

N4s stat mé dlouholetou tradici v prosazovani rovnosti Zen a muzi. Mezi vyznamné historické
osobnosti ¢eského zenského hnuti patfi Magdalena Dobromila Rettigova, Bozena Némcova,
Karolina Svétla, Eliska Krasnohorskd, ale také Vojtéch Naprstek nebo T. G. Masaryk, ktery
byl ovlivnén svou americkou zkuSenosti, mySlenkami filosofa J. S. Milla a také svou Zenou
Charlottou Garrigue.

Jiz v roce 1865 byl Vojtou Néprstkem a Karolinou Svétlou zalozen Americky klub
dam, jehoz cCinnost byla inspirovana modernimi (americkymi) zasadami, pokrokovymi
mySlenkami a podporou dobrocinnosti. Klub byl zakazan az v roce 1948. V roce 1890 byla v
Cechéach zalozena prvni divéi stfedni $kola v Rakousku-Uhersku, jejiz nazev byl Minerva.
Vroce 1897 Filosofickd fakulta Univerzity Karlovy poprvé piijala zeny jako tadné
posluchacky. Od roku 1900 bylo povoleno na Université Karlové studium lékaistvi a farmacie
prvnim né€kolika malo Zenadm, které vSak po ziskani titulu nemély moznost praktikovat.
V roce 1903 vznikl Zensky klub &esky v Praze, ve kterém se soustiedil kulturni a politicky
zivot zen. Jednou zjeho vyznamnych clenek byla FrantiSka Plaminkové, ktera pozdéji
zalozila Zenskou narodni radu, jejiz dalezitym tkolem ve dvacatych a tficatych letech bylo
dohlizet nad dodrzovanim rovnopravnosti v praxi: v § 106 Ustavy Ceskoslovenské republiky
z roku 1920 bylo totiz zakotveno, Ze "Zeny jsou politicky, socidlné a kulturné postaveny na
rovenn muzim". V roce 1905 vznikl Vybor pro volebni pravo zen a v roce 1912 byla zvolena
prvni Zena jako poslankyné do Snému kralovstvi ceského: jednalo se o spisovatelku Bozenu
Vikovou-Kunétickou. V roce 1918 ziskaly Ceskoslovenské Zeny volebni pravo. Aktivity
zenskych hnuti byly zastaveny aZz vroce 1948 a jedna z ¢elnych predstavitelek ceského

zenského hnuti — Milada Horakova — byla popravena.
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V socialistickém Ceskoslovensku pak rezim zavedl nebo spise nafidil emancipaci Zen,
zaloZenou na pravu (a povinnosti) zen i muzl pracovat. Emancipace Zen byla tedy soucasti
politiky rezimu, problém byl vSak v tom, Ze byla vytvatfena i fizena vladdou (ve které me¢li
vétsinu muzi). Alena Wagnerovai132 hovotila o tfech fazich emancipace Zen za socialismu; tu
prvni, ktera za¢ala v 50. letech, charakterizovala vyrokem Antonina Zapotockého: ,,Zeny
dokazi svou emancipaci tim, ze budou pracovat stejné¢ jako muzi". V tomto obdobi se
rozmohlo vzdélavani a také zaméstnanost Zen. Velkou podporu méla kolektivni vychova, déti
vyrustaly v kolektivnich zatfizenich, zatimco matky a otcové pracovali za lepsi zittky celé nasi
socialistické zemé. Zeny viak mély tzv. druhou sménu doma, kdy vykonavaly domaci prace a
pecovaly o rodinu. Druhd sména byla pochopitelné¢ neplacend. Mzda Zen za stejnou nebo
srovnatelnou praci byla niz§i nez mzda muzid a zeny byly na vedoucich pozicich spise
vyjimkami. V 60. letech se prodlouzila délka matefské dovolené a postaveni Zen se mirné
zlepsilo. Pozitivni pro Zeny v dobach redlného socialismu bylo to, Ze zaméstnanost zen
pfinasela jejich ekonomickou nezavislost na muzich; z druhé strany ale jakékoliv jind snaha o
zrovnopravnéni zen a muzu byla oznacovana za feministickou, v pejorativnim smyslu, nebot’
feminismus jako individualistickd kapitalistickd teorie ohrozoval diktaturu proletaridtu a
participaci Zen v boji za vitézstvi socialismu. Tento zpisob mySleni u nds Casto pietrvava
dodnes v lidech, ktefi za socialismu zili a pracovali, at’ uz se dnes hlasi k jakékoli ideologii.

Jiz pied vstupem Ceské republiky do Evropské unie a vramci piejimani acquis
communautaire 1 Ceskd vlada byla nucena konstatovat, byt jen na Urovni politickych
proklamaci, Ze nerovnost mezi zenami a muzi existuje jak z hlediska institucionalniho a
strukturalniho, tak z hlediska kulturniho a socialniho. V souvislosti se vstupem do EU byla
nasledné ptejata do ceské legislativy fada opatieni, kterd maji otdzky nerovnosti pohlavi fesit.
Na trovni vlady také existuji iniciativy deklarujici své zameétfeni nafeSeni problémi
souvisejicich s genderem a s nerovnosti Zen a muzi, jedna se vSak o iniciativy spiSe nahodné

a jejich dopad na oblast vefejné spravy byva slaby. Spolu s odbornou vefejnosti'>

jsem
presvédcena o tom, Ze k problematice genderu a rovnych prilezitosti je tieba pfistupovat
v zasad€ na urovni legislativni a instituciondlni, nicméné je nutné se zdroven snazit o zménu

kulturniho klimatu a mysleni lidi v Ceské republice; jinak jakékoli opatieni v této oblasti

132 Wagnerové, A. 2006. ,,Z4kladni rysy a problémy socialistického modelu Zenské emancipace, promény a
korektury modelu. Seminar Emancipace Zen za socialismu a dnes. 6. listopadu 2006. Praha: Gender Studies,
0.p.s.

134 pavlik, P. 2004. ,,Priority a postupy vlady p¥i prosazovani rovnosti muzii a Zen: kritické &teni. In P. Pavlik,
(ed.). Stinova zprava v oblasti rovného zachazeni a rovnych prileZitosti Zen a muzii. Praha: Gender Studies,
0.p.s., s. 10-20.
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nebude mit konkrétni dopady. Ptesto, ze od naseho vstupu do Evropské unie uplynulo jiz pét
let, zda se, Ze v oblasti rovnych pfilezitosti zen a muza se situace u nas méni pomalu a jen na
povrchu. Ceska vlada sice oficialné prohlasuje, Ze prosazovani rovnych pfileZitosti Zen a
muzil je jednou z priorit politiky Ceské republiky, aktivné vsak rovnost Zen a muzil ve

spole¢nosti neprosazuje a kulturni klima neovliviuje.

VI. 2. Gender a postaveni Zeny v rodiné.
Genderova nerovnost ve spolecnosti se pochopitelné replikuje 1 vrodiné: odrazi se
v mocenské nerovnovaze mezi partnery, v nespravedlivém rozdéleni domadcich praci a
pecovatelskych povinnosti, v ekonomickych potizich domécnosti, které vedou zeny a ve
fenoménu doméaciho nasili. V této kapitole se budu nékterym ze zminénych témat vénovat
blize.

Do poloviny padesatych let minulého stoleti nahlizeli sociologové na rodinu jako na

stabilni jednotku, kterd svou neménnosti posiluje spoleensky systém. Sociolog Ivo Mozny o

tom ve své knize pise:

Tento nahled na rodinu platil nejenom ve veéde, ale také ve spolecnosti. Téemer kazdy stat
povazoval rodinu za stabilizujici prvek spolecnosti i proto, Ze hierarchické usporadani rodinnych

vztahit slouzilo od nepameéti jako opora usporadani vyssich spolecenskych celkii a respektovani moci

hlavy rodiny ucilo respektu k moci panovnika'™”.

Ve ctyficatych a padesatych letech minulého stoleti se rodinou zacala zabyvat moderni
sociologie a predevSim funkcionalistickd Skola. Zakladni teze funkcionalismu tvrdi, Ze
spole¢nost je holistickym celkem, ktery nelze redukovat jen na kvantitativni souhrn dil¢ich
¢asti, ale ze socialni prvky a subsystémy existuji ve vzajemné provazanych vztazich a plni
vici sobé a vici statu urcité funkce, které jsou dulezité pro udrzeni socidlniho systému.
Funkcionalisticti sociologové tvrdili, ze v tradi¢ni rodin€ hraje jeden partner instrumentélni
rodinnou roli a druhy expresivni rodinnou roli. Instrumentalni rodinnou roli hraje obvykle
manzel/otec, ktery rodinu ekonomicky zajistuje. Manzelka/ matka hraje expresivni rodinnou
roli, to znamenad, Ze se stard o uspokojeni citovych potieb rodinnych ptislusnika, a také o déti
a vykonavd domdci prace. Funkcionalisté tvrdi, ze takové rozdé€leni roli vychazi

z biologickych (zejména reprodukénich) rozdilli mezi Zzenami a muzi a ze vzniklo jiz v ranych

3 Mozny, 1. 2008. Rodina a spolecnost. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 16.
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obdobich vyvoje lidstva. Vzhledem k tomu, ze se toto rozdéleni ukazalo jako funk¢ni, ¢asem
se institucionalizovalo.
Funkcionalisty Casto kriticky cituje Betty Friedan ve své slavné knize ,,Feminine

mystique*, ktera vysla poprvé v roce 1963 a kterou sama autorka uvadi slovy:

Postupné a aniz bych si hned utvorila jasnou predstavu, jsem si zacala uvédomovat, Ze s Zivoty
americkych zen, které se snazi se¢ mohou, neni néco v poradku. Ze v§eho nejdriv jsem to zaznamenala
sama u sebe. Byl to jeden veliky otaznik a naléhave mi visel nad hlavou. Coby manzelka a matka ti'i

malych deti jsem totiz méla velké vycitky svédomi, Ze diky svému vzdeélani a schopnostem délam praci,

. L 1 . 135
ktera mé odvadi z domova, od rodiny .

Friedan vychazi z reality padesatych let v USA, kdy zeny byly pfesvédcovany o tom,
ze jejich misto je doma a jejich zakladni funkci ve spolecnosti je péce o manzela a o déti,
protoze rodina je zékladni jednotkou systému. Friedan casto cituje jednoho
z funkcionalisticych sociologli Talcotta Parsonse, ktery se pokusil odhalit diivody tradi¢niho
rozdé¢leni roli v roding a s tim spojenych socidlnich nerovnosti a ktery si v§iml, Ze postaveni
zeny v domacnosti pozbylo do té miry dualezitosti, Ze ani nemohlo byt srovnavdno se
zaméstnanim muze, nebot’ schazely spole¢né ukazatele.

Feministické teorie padesatych a Sedesatych let funkcionalisticky pohled na rodinu
kritizuji s tim, ze funkcionalisty navrhovana analyza rozdéleni roli chybné oddéluje vetejny
zivot, na ktery funkcionalisté pohliZeli jako na muzsky svét prace a politiky, od soukromého,
tedy Zenského svéta rodiny. Uz sama predstava domova jako sféry oddélené od vetejného
svéta je zavadéjici. Rodiny ve svém zivoté obvykle tyto sféry neprozivaji oddélené, nybrz ve
vzajemné interakci. Feministické teorie také tvrdi, Ze uspotfadani genderovych vztahli a rodiny
nema biologicky ptiivod, nybrz je dano kulturné a pfedava se socidlné.

Dutlezitou osobnosti v analyze rozdéleni roli vrodin€ je antropolozka Eleanor
Leacock, ktera se zabyvala marxistickym feminismem a byla jednou z prvnich feministickych
antropolozek, kterd vyhodnotila spojitost mezi rozvojem statu a ztrdtou zenské nezavislosti.
Podle Leacock pted pfichodem kapitalismu nebyla soukromd sféra tolik oddélena od sféry
vetejné, jako je tomu dnes. Kdyz se tyto dvé sféry oddélily, Zenska prace v domdacnosti zacala

’ . 1
byt znehodnocovana'*.

133 Eriedan, B. 2002. Feminine Mystique. Praha: PRAGMA, s. 57 .
13 1 eacock, E. 1984. ,,Myths of Male Dominance. Interpreting the Origins of Gender Inequality: Conceptual and
Historical Problems*. Dialectical Anthropology 7 (13) : 263-84.
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Velky vliv v této oblasti ziskala také americkd antropolozka Sherry B. Ortner, ktera
tvrdi, ze zenské télo a jeho funkce stavi Zenu do socialnich roli, které jsou v kulturnim
procesu povazovany za role niz§iho tadu neZ role ur¢ené muzim. Podle kulturnich
ptedpokladll patii Zeny a déti k sob€. Déti vyZzaduji dohled a péci a hranice vlastnich aktivit
zeny jsou tak omezeny nizkym stupném sily a dovednosti déti a zena je vlastné proto
uvéznéna v roding"’. Zeny jsou ztotoziiovany s rodinou, kterd je biologického ¥adu, oproti
muziim, ktefi jsou identifikovani s kulturou, kterd je vySsiho fadu.

Spolecnost stale povazuje rodinu za tradicni zadklad stdtu a nechce si uvédomit, Ze
rodina se méni. Je ¢im dal tim mén¢ uplnych rodin, zatimco nartista pocet rodin netplnych.
Hovotime-li o roding, je v prvni fad¢ nutné si uvédomit, ze v souc¢asné dobé velka cast rodin
jiz neodpovida tradi€énimu modelu rodiny. Z posledniho s¢itani lidu, které probéhlo v roce

2001, publikoval Cesky statisticky ufad nésledujici seznam, podle kterého lze typy rodin

rozliSit na:

. sezdané pary s détmi do 18 let,

o manzelstvi bezdétna nebo s odrostlymi détmi,
o samostatné Zijici osoby,

o rodiny s jednim rodi¢em Zenského pohlavi,

o rodiny s jednim rodi¢em muzského pohlavi,

o nerodinné domacnosti.

Pro ilustraci soucasného stavu €eské rodiny ptikladam tabulku vysledkl z posledniho
s¢itani lidu v roce 2001, kterou zvefejnil CSU na svych strankach, kde s¢itani lidu vénuje

zvlastni kapitolu'®:

Tabulka 1. Poéty domacnosti podle typu domacnosti

Bytové domacnosti 3827678

s 1 HD 3505383
v tom

se 2+ HD 322295
Hospodartici domacnosti 4216085

s1CD 4162795
v tom

se 2+ CD 53290
Cenzové domacnosti 4270717
v tom uplné rodiny 2333592

7 Ortner, S. B. 1998. In: L. Oates-Indruchova. Divéi vilka s ideologii. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 93
-113.

138 Cesky statisticky ufad. 2009. Scitdani lidu 2001.[online] Praha: Cesky statisticky tfad. [cit. 25. ledna 2009]
Dostupné z: <http:www.czso.cz/csu/2005.nsf/p/4132-05>.
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z toho se zavisl. détmi 1090770

neuplné rodiny 576421
z toho se zavisl. détmi 343405
nerodinné domacnosti 84528
domaécnosti jednotlivel 12761

Zdroj: www.czso cz, [cit. 25. ledna 2009]

Z vysledki scitani lidu vyplyva, Ze Gplné rodiny tvoii pouze cca 55 % vSech rodin (viz
tabulka ¢. 1). Ostatni rodiny jsou neuplné. Tradi¢nich rodin tedy ubyva, piesto vétSinova
spoleCnost a instituce statu dale stereotypné¢ vnimaji rodinu jako tzv. rodinu uplnou, kde otec
zabezpecuje rodinu ekonomicky a matka se vénuje domdacnosti, détem i manzelovi. Takové
genderové podminéné vnimani rodiny vSak de facto vede k diskriminaci Zen, nejvice pak zen
samozivitelek a to jak ze spolecenského a kulturniho hlediska, tak z hlediska ekonomického,
vzhledem k niz§im mzdam a platim Zen. V poslednich deseti letech se ale soukromy sektor i
instituce zacCinaji zabyvat otdzkou slad’ovani rodinné¢ho a pracovniho zivota s cilem odstranit
bariéry, které matkam brani v navratu do prace jak z hlediska legislativniho, tak z hlediska
spoleenského a vyrovnat tak jejich Sance na trhu prace. Zeny samozivitelky ale stale
zustavaji znevyhodnény i z hlediska kulturniho.

Jednim z nejvétSich problémi, ktery vyplyva z rozboru postaveni Zeny v roding, je
délba prace v roding. Obecné lze fici, ze v dlouhodobém retrospektivnim pohledu ani zvySeni
zaméstnanosti Zen, ani narust pozadavkil zaméstnavatelli na vykonnost v poslednich letech
zasadné nepoznamenaly vytizeni Zen pé¢i o déti a domacnost. PECi o domacnost a jeji Cleny
vénuje Zena témé&f nezménény polet hodin denné a to presto, ze v Ceské republice je velké
procento Zen zaméstnang.

Znadma je diskrepance mezi deklarovanymi pozadavky na rovnopravné rozdéleni
domaécich praci mezi partnery a genderovymi rozdily v redlném zivoté. Podle Setfeni Centra
pro vyzkum vefejného minéni Sociologického ustavu Akademie véd CR, ktery provedl v roce
2003 vyzkum s 1086 respondenty ( viz tabulka ¢. 2), je obrovsky rozdil mezi piedstavami o

tom, co by v rodin¢ mélo byt tkolem muze a co ukolem Zeny.

Velky rozpor se ukazuje v otazce, kdo by se mél starat o déti — mnohem castéji nez bychom
povazovali za idealni pripadad péce zené. Take v pripadé uklidu je zcela zretelné, Ze i cinnost, na které
by se idedlné v poloviné domacnosti méli podilet oba partneri, délaji i zde spise Zeny, a tudiz ve trech
ctvrtinach domdcnosti uklizi hlavné ony. I starost o rodinny rozpocet pripada vice Zzenam, nez bychom

si prali, stejné je na tom vareni, nakup potravin. Moznost vénovat se svym konickiim naopak nadlezi
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vice muzum, nez by si lidé predstavovali. Spolecenské kontakty by méli predevsim udrzovat oba
o e ., C L. o . .
partneri stejné, ale ve skutecnosti je v rodinach udrzuji hlavné jeden z partneri, at uz muz nebo Zena.
Stejné je to i u dalsiho vzdelavani. A podobné je to také v intimnim Zivoté, vice iniciativni jsou vSak
muzi nez zeny. Na financnim zajistent rodiny by se méli nejvice podilet muzi, ve skutecnosti je to témer
v polovine domacnosti na obou partnerech. O profesni kariéru a spolecenskeé funkce by podle poloviny
respondenti méli usilovat oba partneri stejné, ale ve skutecnosti je tomu tak jen asi ve tretiné

0139

pFipadi’™".

Tabulka 2. Srovnani predstav a skute¢ného rozdéleni ¢innosti v rodiné (v %)

MUZ OBA STEJNE ZENA

Predst.  Skutec. Predst.  Skutec. Predst.  Skutec.
Nakupovat potraviny 1 4 45 31 54 65
Pecovat o déti 1 1 59 36 40 57
Dale se vzdélavat 16 29 79 44 1 12
Péstovat konicky 7 31 89 59 1 5
Flnarllcne zajistovat 64 49 34 45 | 5
domacnost
]?yt 1rv1101atlvn1 V Intimnim 25 36 66 50 4 7
Z1vote
Vafit 2 2 20 14 78 84
Péstovat spolecenské 10 20 32 60 s 16
kontakty
Staratvse o rodinny 11 23 53 39 71 38
rozpocet
Zapojovat se do
spole¢enskych funkci 35 3 >3 41 2 0
Uklizet 1 2 48 24 50 74
Usilovat o profesni kariéru 39 40 54 34 1 9

Zdroj: www.cvvm.cas.cz, [cit. 30. ledna 2009]

Udaje v tabulce & 2 jsou srovnanim piedstav dotazovanych osob o d&lbé prace
v domacnosti s realitou. Vzhledem k genderovym vzorclim chovani je péce o déti vyhrazena
7ené a zajimavé je i to, Ze si velka &ast dotazovanych mysli, Ze tak je to spravné. Zeny také
vice uklizeji, nakupuji potraviny a staraji se o0 domaci rozpocet. Naopak, muzi se vice vénuji
svym konickiim, zapojuji se do spolecenskych funkci a usiluji o profesni kariéru. Na
finan¢nim zajisténi rodiny by se méli nejvice podilet muzi, ve skutecnosti téméf v poloviné
domacnosti financné€ zajist'uji rodinu oba partnefi. Je tedy evidentni, Ze v roding je stile Zena
ta, kterd pecuje o déti a o domécnost, zatimco muz se vénuje spisSe praci a konickiim. Tento
fakt potvrzuje vliv genderu na rodinu a také jak pomaly je proces promény rodiny, kterou stat

deklaruje za sviij zaklad, v genderové vyrovnanou instituci.

13 Chludilova, I. 2003. ,,Rozdé&leni roli v rodin&“. [online] Praha: Centrum pro vyzkum vefejného minéni.
Sociologicky ustav AV CR.[cit. 30. ledna 2009]. Dostupné z:
<http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100172s_ov30204c.pdf>.
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S genderovymi stereotypy a nerovnopravnym postavenim zeny v rodin€ tizce souvisi i
téma nasili v rodiné, které se projevuje ve vétSin€ ptipadl fyzickym i psychickym tyranim
partnerky partnerem. V Ceské republice se problematikou domaciho nésili zabyva
ministerstvo vnitra a také neziskové organizace. Podle priizkumi, které provadi napft.
organizace Bily kruh bezpe&i'”’, zazilo témé&f 38 % Zen n&jakou formu nasili ze strany
partnera. Vyzkum poukézal na vysokou miru zavaznosti doméciho nasili, kdyz 28 % zen —
obéti nasili ze strany partnera - uvedlo, Ze jejich zranéni, kterd vznikla v disledku tohoto
nasili, vyzadovala lékarské oSetfeni. Celych 41 % Zen se zkuSenosti s domacim nasilim zazilo
v pribéhu incidentu pocit ohrozeni zivota. Podle téchto prizkumi tvoii zeny témér 97 %
obéti domaciho nasili mezi partnery. Casto byvaji napadeny i déti. Jejich postaveni zlepsil
novy zakon ¢. 135/2006 na ochranu pied doméacim ndsilim, ktery vstoupil v platnost od
1.1.2007 a ktery stanovuje kromé jiného institut vykdzani, tedy vykdzani nasilnika z domova.
Pted platnosti tohoto zdkona tomu bylo naopak, odchazela obvykle obét’ spolu s détmi. Pocet
pripadi domaciho nasili se v souvislosti se zavedenim nového zdkona snizuje, jak dokazuje
statistika Bilého kruhu bezpec¢i. Pfesto nelze nevzpomenout, jak dlouho trvalo jeho

schvalovéani v Poslanecké snémovné a jaké nadmitky méli n€kteti nasi zdkonodérci ohledné

mozného zneuzivani zakona ze strany zen.

Tabulka 3. Poc¢et vykazanych osob z diivodu doméaciho nasili 2007/2008

Vykézani v CR 2007 /2008  Bily kruh bezpedi o.s. - 2008 elkem
Rok 1 II. | L. | IV. V. | VL. | VIL. | VIIL 1X. X. XI. XII.
08| 4 | 8 | 5 | a5 | 7|9 7 3 4 |6 | 7 679
007 9 8 8 6 1 1 9 5 8 4 8 5 862
25 50 13 32 26 0 8 25 12 8

Zdroj: www.domacinasili.cz, [cit. 5. biezna 2009]

Jak vyplyva z tabulky €. 3, vroce 2008 byl celkovy pocet vykazani o 183 piipada
niz8i nez pocet vykazani v roce 2007, tj. v prvnim roce ucinnosti zdkona na ochranu pred

doméacim nasilim byl zaregistrovan pokles o 21 %. Nasili na Zenach tedy klesa v disledku

10 Bily kruh bezpe&i. 2009. Analyza dat: Vykdzdni / zékaz vstupu v CR v prosinci 2008. [online]. Praha: Bily
kruh bezpedi [cit. 5. biezna 2009]. Dostupné z:
<http://www.domacinasili.cz/cz/redakce/statistiky/vykazani/zakaz-vstupu-v-cr-v-roce-2008/r161>.
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vyssi citlivosti instituci k tomuto problému, ktery ma své koteny v genderu a je uzce spojen
s otazkou moci.

Pfevazné nucené setrvavani zen ve spoleCnosti ve sféfe soukromé, tedy ve sféfe
rodinné, je prokdzany fakt. V této sféfe zena obvykle vykonavéa neplacené prace a péci o
manzela a déti (v nekterych spolecnostech i o $irsi rodinu). Jak vyplyva z vyse uvedenych
teorii 1 konkrétnich udaju, nebyva zivot straveny v soukromé sféfe pro zeny uspokojujici a
neddva jim moznost se realizovat i ve sféfe vefejné. DalSim prokdzanym faktem je, ze
vychova déti probihd v rdmci genderovych stereotypt a podle institucionalnich modeld, coz
znamena, ze pievazna vétSina déti se stava dalSimi nositeli genderové nerovnosti.

Jaka teSeni navrhuji feministické teorie? Navrhy feministek na feSeni tykajici se
oddélenych sfér vefejného a soukromého zivota jsem jiz ilustrovala v kapitole Feministické
teorie. Jednalo se predevSim o ndvrhy na zménu statusu soukromé sféry (liberalni
feministiky), zruSeni soukromé sféry (radikalni feministiky), hledani takovych strukturalnich
bod, jejichz zména by mohla zlepsit podminky zen (J. Chafetz), ucast otcti na vychové déti
(psychoanalyticky feminismus) a zruSeni muzské nadvlady spolu se svrzenim kapitalistické
spole€nosti (socialisticky feminismus).

Rada bych zde zminila dvé autorky, jejichz navrhy na feSeni postaveni Zen v rodiné
povazuji za vyznamné. V ramci strukturalistickych teorii identifikovala moznosti pro ziskani
spolecenského vlivu a hodnoty soukromé sféry americka feministickd antropolozka Michelle
Rosaldo. Pouzila strukturdlni model, ktery  prokadzal dva zakladni typy moZného

J4

strukturalniho uspofadani: vstup zen do vefejného zivota nebo vstup muzi do soukromé

141

sféry *". Podle tohoto modelu bude status zen nizsi v téch spolecnostech, ve kterych existuje

pevna diferenciace mezi soukromou a vefejnou sférou aktivit, kde Zzeny Ziji izolovany pod
autoritou muze v roding. Jejich pozice se mlze zlepSit pouze v tom piipadé, ze si osvoji
muzské role nebo vytvoii vlastni kategorii vztahii, pravidel a hodnot. DalSim feSenim je vstup
muzii do soukromé sféry. V nasi spolecnosti se jiz tento vstup uskuteciiuje napiiklad
prostiednictvim rodi¢ovské dovolené pro muze; jedna se vsak o spise ojedinélé ptipady.

V ramci psychoanalytického feminismu navrhuje americkd psycholozka Nancy
Chodorow, aby ve vychové déti mély dcery i synové moZnost rozvinout osobnostni
identifikaci s vice nez jednim dosp&lym'**. Chlapci potiebuji vyristat s muzi, kteti by hrali pii

péci o déti hlavni roli nebo roli rovnocennou se Zenou a divky se zenami, které jsou,

141 Rosaldo, M., Lamphere, L. 1974. Women, Culture and Society. Standford: Standford University Press.
12 Chodorow, N. 1978. Reproduction of Mothering. Berkeley: University of California Press.
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vzhledem ke své zodpovédnosti za vychovu déti spolecensky ohodnoceny. I zde je nabizeno
feSeni podobné jiz vySe uvedenému feSeni Michelle Rosaldo, aby muzi vstoupili do soukromé
sféry a zeny do vefejné. V tom piipadé¢, podle Nancy Chodorow, vyrostou z déti genderové

psychologicky i socidln€ rovnocenné osobnosti s pozitivné rozvinutou vlastni identitou.

VI.2. Gender ve Skolstvi
Skolstvi ma ve spole¢nosti kli¢ovy vyznam piedeviim v oblasti kulturni a v oblasti socialni.
Vzdélavaci systém neni oddélenou oblasti spolecnosti, ale ve svém fungovani je silné
ovlivnén vazbami na dalsi oblasti, zejména na trh prace'®.

Zakladni struktura implicitnich a explicitnich pravidel tykajicich se genderovych
vztahil, kterou pfipisuje muziim a Zendm odli$na forma socializace, je na institucionalni bazi

144 , Ly
. Znamena to v praxi, Ze

uplatiiovdna a reprodukovana v ramci vzdélavaciho systému
genderové stereotypy a z genderového hlediska nekorektni pravidla stanovend institucemi
smétuji obé pohlavi na rizné vzdélavaci drahy. Je proto mozné tvrdit, Ze Skola silné a zasadné
ovliviiuje gender ve spolecnosti a z druhé strany je téZ mozné tvrdit, Ze Skola ve velké mife
podporuje vznik a reprodukci genderovych stereotypd.

Skolstvi a kultura spoleénosti jsou na sobé zavislé a obé podléhaji vlivu genderovych
stereotypil. To se promitd predevSim ve volbé jednotlivych povolani Zenami a muzi,
v postaveni zen a muzi v pracovni hierarchii, ve finan¢nim ohodnoceni Zen a muzl i
v zastoupeni Zen a muzl v jednotlivych povolanich.

Vzhledem k tomu, Ze podil zen ¢i muza v jednotlivych oborech ma pfimy vliv na
pramérné mzdy v oboru (obecné plati, ze v tzv. Zenskych oborech jako je napt. prave skolstvi
jsou mzdy niz8§i nez ve srovnatelnych muzskych oborech jako je naptiklad strojirensky
primysl), je ve Skolstvi v pedagogickych funkcich vice zen nez muzl. Zastoupeni Zen ve
Skolstvi stale roste a souvisi s nizkym finanénim ohodnocenim, neexistujicim systémem
kariérniho ristu a nizkou trovni materialniho vybaveni $kol'*.

Udaje o narastu v zastoupeni Zen ve $kolstvi sleduje Cesky statisticky ufad ve Skolni

statistické rodence 2008'°. Naptiklad ve $kolnim roce 2006-2007 byla situace nasledujici: na

3 Smetackova, I. 2006. ,,Genderova analyza Geského skolstvi®. In I. Smetackova (ed.). Gender ve skole:
prirucka pro budouci i soucasné ucitelky a ucitele. Praha: Oteviena spole¢nost, 0.p.s., s. 21-25.

" Cermakova, M., Hagkova, H., Kfizkova, A., Linkova, M., Matikova, H., Musilova, M. 2000. Souvislosti a
zmény genderovych diferenci v ¢eské spolecnosti v 90. letech. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské
republiky.

14 Smetackova, 1. 2006. ,,Genderova analyza ¢eského skolstvi. In I. Smetackova (ed.). Gender ve skole:
prirucka pro budouci i soucasné ucitelky a ucitele. Praha: Oteviend spolecnost, 0.p.s.,s. 21-25.
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zékladnich skolach pracovalo celkem 62.657 osob ve funkci pedagogt, z toho bylo 10.393
muzi a 52.264 zen. Na stiednich Skolach pracovalo celkem 47.452 pedagogi, z toho 19.761
muzil a 27.691 zen. Ve vys§im odborném Skolstvi pracovalo celkem 1.792 pedagogt, z toho
694 muzii a 1.098 zen.

Ve Skolni statistické ro¢ence jsou také udaje tykajici se vysokého skolstvi, kde v roce
2005 ¢inil primérny evidencni piepocteny pocet pedagogickych pracovniki 15.015,9 a
védeckych pracovnikl 1.708,3. Z dostupnych statistik vyplyva, ze nejvice Zen zaujima pozice
asistentek a odbornych asistentek (47 % a 41 %). Docentek je vSak jiz pouze 20 % a
profesorek 7 %, ackoliv celkovy podil Zen na poctu védeckopedagogickych pracovniki je ve
statistickych vyzkumech udavan jako tietinovy. I pro vysoké skoly plati zadkladni pravidlo
trhu prace v Ceské republice: podil Zen klesa tak, jak stoupa hierarchické zafazeni
pracovniki/pracovnic vysokych Skol podle akademickych titulli a védeckych hodnosti s tim
spojenych.

Podobna situace je i ve vedoucich funkcich na vysokych Skolach. Ze statistického
Setfeni, provedeného v ramci hodnoceni vysokoskolského vzdélavani v Ceské republice, které
provedlo Centrum pro studium vysokého kolstvi v roce 2003'*” vyplynulo, Ze z celkového
poctu 727 akademickych funkcionaia (rektor, prorektor, dékan, prodékan) bylo 137 Zen, tj.
18,8 %:

. z 58 rektort bylo devét zen, tj. 15,5 %,
. ze 129 prorektori 27 Zen, tj. 21 %,
. ze 118 deékant Sest zen, tj. 5,1 %,

. ze 422 prodékanti bylo 95 Zen, tj. 22,5 %.

Na naSich vysokych skolach pisobi tedy mezi védeckotechnickymi pracovniky jedna
tfetina Zen, ale podil Zen na vedoucich funkcich nedosahuje v priméru ani jedné pétiny.
Znamena to, ze vysoké Skoly nemaji dostateCny pocet znamenitych, kvalifikovanych Zen,
které by mohly vysoké posty zastévat, ¢i Ze se nenachazi dostate¢ny pocet zen, které by o tyto
posty mély zdjem? SpiSe je tento stav odrazem nastaveni akademickych instituci,
neviditelnych ptrekazek, které zenam brani v rozvoji kariéry a dosazeni vedoucich pozic, a

pfes néz se zeny nemohou dostat. Z dostupnych statistik je zfejmé, ze pocet Zen ve Skolstvi

146 Cesky statisticky ufad. 2008. Skolni statistickd rocenka. [online]. Praha: Cesky statisticky fad. [cit. 5. ledna
2009]. Dostupné z: <http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/skolstvi/$File/08 skolstvi.pdf.>
147 Sebkova, H. 2003. ,,Hodnoceni kvality ve vysokoskolském vzdélavani®. Aula. 11 (zviastni ¢islo): 7-15.
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klesa s vy$sim stupném skolstvi a Ze pocet zen ve vedoucich funkcich ve Skolstvi klesa s vyssi
pozici.

Zavéry o nizkém zastoupeni zZen ve vedoucich funkcich ve skolstvi jsem ovéfila v roce
2007 vlastnim Setfenim, které bylo orientovano na stiedni odborné Skolstvi v hl.m. Praze.

Udaje jsem ziskala ze zdroji odboru $kolstvi Magistratu hl.m. Prahy.

Tabulka 4. Zastoupeni Zen a muZi na SOS v hl. m. Praze v roce 2007

y Fyzické o, Zastupci
Typ skoly ci?l:eertn osoby | z toho 1223::2? toho |feditelt z toho
celkem | Zeny zeny |celkem zeny
Obchodni akademie 9 430 360 9 5 2 13
Stfedni primyslové Skoly 15 736 464 15 ) 34 13
Hotelové Skoly 1 60 51 | 0 ) )
Stfedni umélecko
primyslové skoly 2 94 37 2 0 3 2
Stfedni zdravotnické Skoly 3 396 378 3 3 3 7
Stfedni odborné skoly 12 738 336 12 4 29 15
Celkem 42 2454 1626 42 14 98 62

Zdroj: odbor skolstvi Magistratu hl.m. Prahy, 2007.

Z tabulky €. 4 jasn¢ vyplyva nepomér v zastoupeni Zen a muzu ve vedoucich funkcich
ve sttednim odborném Skolstvi v hl.m. Praze. Pomér muzi a Zen je 1.626 Zen k 828 muzim
tj. Zeny tvoii 67 % vSech zamé&stnanych osob. Principy stanovené Evropskou komisi pro
rovné prilezitosti zen a muzl deklaruji, ze ve vedeni jakékoliv organizace by mélo byt takové
procento zen, jaké jich je mezi zaméstnanci. Podle tohoto pravidla by tedy z celkem 42

feditelll Skol mélo byt 30 zen, ale Zen feditelek bylo vroce 2007 pouze 14 tj. 33,3 %.

vvvvvv

v .

dosahnout vyssi pozice nez pro muze. V oblasti Skolstvi se tato otazka vaze také na nizké
ekonomické ohodnoceni prace pedagogickych pracovnikl a pracovnic.

Rozdil je 1 v odménovani pedagogickych pracovnikil a pracovnic. Ve Skolstvi dosahuji
Zeny v priméru nizSiho platu za stejnou nebo srovnatelnou praci nez muzi a to piesto, ze
Skoly jsou statnimi institucemi, jejichz zaméstnanci a zaméstnankyné maji tabulkové platy.
Ve skolnim roce 2004-2005 primérna mzda zen v oblasti vzdélavani tvotila 16.754 K¢, tedy

76,6 % prijmu muzil, ktefi ve stejném obdobi dosahovali primérného vydélku 21.863 K.
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Rozdily plati i vpfipadé shodného ¢i srovnatelného vzdélani, pedagogické praxe,
dosavadnich zkuSenosti a ochoty k dal§imu sebevzd&lavani'*®.

Skola ma obrovsky vliv na utvafeni genderové identity. Hlavnim nastrojem genderové
socializace, kterd probiha ve Skole, je kurikulum a to jak formalni tak skryté. Formdlni
kurikulum tvofi pfedevsim ucivo a ucebnice, skryté nebo neformalni kurikulum tvoii pomér
zen a muzd mezi vyucujicimi, ¢etnost a obsah kontaktl vyucujicich a studujicich a organizace
$kolnich ¢innosti'*.

V zadném typu Skol neni genderova socializace konceptualné rozpracovana. Je vysoce
pravdépodobné, Ze skryta podpora genderovych stereotypt probiha jiz na zékladnich Skolach;
svédci o tom  fakt, ze v kone¢ném vysledku dochazi k déleni chlapct a divek do rozdilnych
vzdélavacich obori ve sttednim nebo stiednim odborném Skolstvi. Vysledkem je, Ze studujici
gymnazii jsou v 60 % divky, zatimco chlapci jsou pievazné sméfovani k uebnim obortm'*’.
Toto je jeden z problému, ktery je v soucasnosti feSen i z genderového hlediska; hovoii se o
nutnosti motivace chlapcti ke studiu i na jinych typech stfednich Skol. Ve vysokém skolstvi je
podil studujicich Zen i absolventek v Ceské republice odpovidajici genderové struktuie
obyvatelstva. Vymluvné je, Ze téméf tretina chlapcii mifi na technické vysoké Skoly, zatimco
u divek je nejvetsi zajem tj. 26 % o ucitelstvi. Na druhém misté u muza figuruji ekonomické
smeéry (17 %), u zen humanitni a spolecenské. Na tfetim misté u muza je pak ucitelstvi (13 %)
a u zen ekonomické sméry. Zeny tedy, pod vlivem genderovych stereotyptl, sméfuji a jsou
sméfovany do méné placenych humanitnich ¢i spole¢enskych oborti humanitniho zamétend,
zatimco muzi do 1épe placenych ekonomickych & technickych obori™'.

Je dilezité, aby si vedeni $kol uvédomilo, Ze uéivo je socialnim konstruktem'*?, ale
pfesto stale jeSté vybér informaci, které jsou zafazovany do ucebnich pfedmétl, byva
provadén podle genderovych stereotypl. Ty jsou patrné prfedevSim ve vybéru uciva, ve

vykladovych ptikladech, v doprovodnych ilustracich a v jazyce.

18 Cesky statisticky ufad. 2006. Skolni statistickd rocenka. [online]. Praha: Cesky statisticky Gfad. [cit. 21.ledna
2009]. Dostupné z: <http://www.czso.cz/csu/redakce.nst/i/skolstvi/$File/08 _skolstvi.pdf>.

19 Smetackova, I. 2006. ,,Genderova analyza Geského skolstvi®. In I. Smetackova (ed.). Gender ve skole:
prirucka pro budouci i soucasné ucitelky a ucitele. Praha: Oteviend spole¢nost, 0.p.s.,s. 21-25.

%0 Cermakova, M., Hagkova, H., Kfizkova, A., Linkova, M., Matikova, H., Musilova, M. 2000. Souvislosti a
zmény genderovych diferenci v ceské spolecnosti v 90. letech. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské
republiky.

! Cermakova, M., Hagkova, H., Kfizkova, A., Linkova, M., Matikova, H., Musilova, M. 2000. Souvislosti a
zmény genderovych diferenci v ¢eské spolecnosti v 90. letech. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské
republiky.

152 Renzetti, C. M., Curran, D. J. 2003. Zeny, muzi a spolecnost. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, s. 262.

102



Védéni skytd moc a Skolské instituce do znaéné miry kontroluji a urcuji to, jaké
védéni, o jakém obsahu a v jaké form¢ bude Skola studujicim skrze formalni kurikulum
explicitn¢ zprostiedkovavat. Neméné dulezita jsou vSak implicitni hodnotova sdéleni ukrytd v
ucebnich materialech, zakddovana v chovani vyucujicich, pfitomna ve vlastni atmosfére
Skolni tfidy anebo obsazena v diskursu tykajicim se kol a vzdélani vibec.

Z vyse uvedeného jasné vyplynulo, ze Skola je mistem, ve kterém silné pfetrvavaji a
kde se tvofi genderové stereotypy. Tyto gendrové stereotypy zaci a zadkyné a studenti a
studentky poté ptejimaji jako pfirozené. Nelze také opomenout fakt, Ze Skola je instituce statu
a genderové stereotypy produkuje a reprodukuje z pozice moci, kterou ma jak nad ucitelskym
sborem, tak nad zactvem. Jaka feSeni prosazuji ti, kdo v takovém Skolstvi vidi pfetrvavajici
patriarchalni systém vzdelavani?

Néktefi americti odbornici a odbornice navrhuji systém oddé€lenych chlapeckych a
divéich $kol' a jako diivod uvadgji potvrzeni toho, Ze na divéich $kolach maji divky vice
sebevédomi, mohou studovat i tradicné muzské obory a po absolvovani nachézeji zajimavou,
dobfe placenou i prestizni praci snadnéji, nez jejich vrstevnice, které pochédzeji ze smisenych
Skol.

Vétsina evropskych odborniki a odbornic je vSak toho nazoru, ze vzdélavani je
realizovano ve spoleCenskych institucich (Skoly) a proto je tieba tyto instituce rekonstruovat
tak, aby umoznily Zendm i muziim pracovat v rovnocennych podminkach a v ramci
spravedlivého systému rovné distribuce prostiedkd a odmén.

Soucésti Skolské reformy zhlediska genderu je samoziejmé také ptrezkoumani
ucebnich osnov z genderového hlediska, pouzivani ucebnich materialii, které nejsou zatizeny
genderovymi predsudky, vyhybdni se sexismu v jazyce ze strany vyucujicich, coz je podle
prizkumt jeden z velkych problému (nejen) soucasného skolstvi.

Je také dilezité, aby Skolni aktivity nebyly zaloZeny na separaci na zakladé pohlavi,
aby divkam a chlapciim nebyly ukladany odlisné pracovni ukoly, protoze tyto véci odrazuji
chlapce a divky od vzajemné spoluprace. Pokud jsou totiz oddélovany podle pohlavi, zvykaji
si déti citit se 1épe v kolektivu lidi stejného pohlavi, coZ jenom posiluje genderové stereotypy.
Je tfeba zavést kooperativni formy uceni misto soutézivych a podporovat tim ve Skolach

spolupraci mezi obéma pohlavimi.
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VI1.4. Rovné prileZitosti a trh prace

Moznost placené prace je v soucasné dobé¢ jednou ze zakladnich podminek socialniho
zaClenéni zen a muzi ve spolecnosti. Nezaméstnanost/ekonomicka neaktivita je jednou
z hlavnich pfi¢in socidlni exkluze. Z genderového hlediska je proto dulezité analyzovat
nerovnou situaci zen a muzili na trhu prace: nerovny pfistup k zaméstnani, rozdil
v odménovani za stejnou nebo srovnatelnou praci, nerovné moznosti kariérniho postupu a
také genderova segregace trhu prace jsou zasadnimi faktory, které produkuji 1 reprodukuji
genderové vzorce chovani a genderové stereotypy.

V Lisabonské smlouvé byl vroce 2000 schvélen strategicky cil Evropského
spolecenstvi: stat se do roku 2010 nejvice konkurenceschopnou a nejvice dynamickou
znalostni ekonomikou, kterd bude schopna udrzitelného ristu, s lepSimi pracovnimi misty a
s posilenou socialni soudrznosti. Clenské staty maji za tikol ,,Prostfednictvim integrovaného
pristupu slucujiciho genderovy mainstreaming a specifické kroky politiky podpofit ucast Zen
na trhu prace a do roku 2010 dosédhnout podstatného zmenseni rozdili mezi muzi a zenami
v mife zaméstnanosti, nezamé&stnanosti a mzdy*'*.

V Prioritach a postupech vlady Ceské republiky pii prosazovani rovnosti Zen a
muzi'>® lze uvést napf. &ast 3) ,,Zajisténi rovnych piileZitosti zen a muZi v pistupu
k ekonomické aktivité”“ nebo cast 7) ,,Sledovani a vyhodnocovani ucinnosti uplathovani
principu rovnych pfilezitosti pro zeny a muze*.

Na trhu prace Ize pozorovat dva rizné typy diskriminaéniho chovéani vii¢i Zenam ze
strany instituci. Jednim z nich je fakt, ze prace Zen byva vymezovana do soukromé (mén¢
placené nebo spise neplacené) sféry na rozdil od prace muzi s odivodnénim, Ze Zeny jsou
k takové praci kvalifikovany jiz svym biologickym pohlavim. Obvykle se toto pro Zeny
nevyhodné rozdéleni odiivodiiuje tim, Ze matefské povinnosti jako te¢hotenstvi, kojeni a péce o
dit¢ znemoznuji Zen€ vykondvat jinou praci. Dal$i uvadénou pficinou byva to, Ze matefstvi i
domaci prace jsou pomérn¢ klidnou Cinnosti, kterd nevyzaduje mnoho energie a sily. Velmi
¢asto uvadénym divodem je fakt, Ze zena nema fyzickou silu a energii jako muz a proto

nemohla a nemlze vykonavat nékteré Cinnosti, které mize vykondvat jenom muZz. Tyto

154 r . . ’ v o ’ .. - sy ’ .
> Rada Evropské unie. 2008. Konsolidované znéni smlouvy o Evropské unii a o fungovdni Evropské unie.

[online] Bruxelles: Rada Evropské unie. [cit. 25.6.2009]. Dostupné z:
<http://www.consilium.europa.cu/showPage.aspx?id=1296&lang=cs>.

133 Utad vlady Ceské republiky. 2009. Priority a postupy viddy pFi prosazovéni rovnosti Zen a muzii. [online]
Praha: Utad vlady Ceské republiky. [cit. 25.6.2009]. Dostupné z: <http://www.vlada.cz/assets/clenove-
vlady/ministri-pri-uradu-vlady/michael-kocab/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/dokumenty/964-uv090720-
0964.pdf>
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argumenty jsou uvadény na podporu tradi¢niho déleni socialnich roli mezi zenami a muzi.
Existuji vSak jest¢ dnes spolecnosti, kde je ekonomika rodiny zaloZena na praci zeny napf.
v Africe nebo v Polynésii. Je tedy evidentni, Ze délba prace mezi zenami, které jsou
vykazovany do sféry soukromé a muzi, ktefi jsou zastoupeni piedevsim ve sféfe vetrejné, jsou
kulturniho a nikoliv biologického ptiivodu. Od rozdilné role v reprodukénim procesu piechazi
moderni spolecnost k pfidélovani dalSich roli. Biologickad specializace s sebou nese dalsi
specializace, ale konkrétni vzorec délby pradce mezi muzem a Zenou si vytvaii kazda
spole¢nost podle svého pojeti reproduktivni funkce muze a Zeny a toto pojeti je uréovano
kulturné. V dasledku maji Zeny v nasi spolecnosti obtiznéjsi pfistup k zaméstnani nez muzi.

V prubéhu zaméstnani pak dochazi k dalsim diskrimina¢nim jeviim vici Zendm. Jedna
se predevs$im o nerovné odménovani a o nerovny piistup ke kariéfe a vzdélavani. Nez se budu
vénovat témto jednotlivym typlim diskriminace Zen na trhu prace, rdda bych uvedla, jaka je
situacena trhu prace v Ceské republice.

Podle udajii Ceského statistického tiadu'® v roce 2007 téméi 90 % Zen a necelych 80
% muzi pracovalo v Ceské republice jako zaméstnanci. Pouze 9,5 % Zen — oproti vice jak 20
% muzi - se vramci hlavniho zaméstnani vénovalo podnikani. Formu ¢asteCnych tvazka
vyuzivaly ¢ast&ji Zeny (8,6 %) nez muzi (2,3 %). Zeny &asto voli &asteény uvazek jako feseni
slad'ovani pracovniho a rodinného zivota. Hodnota miry nezaméstnanosti zen je 6,7 % a
v porovnani s muzi je o 2,5 procentnich bodi vyssi.

V Ceské republice je zaméstnanost Zen celkem vysoka a ma dlouholetou tradici (Zeny
tvori 42 % zamdstnanych na Geském trhu prace'’), aviak nerovnost postaveni Zen a muzii na
pracovnim trhu, kterd se projevuje predev§im v nerovném pristupu k zaméstnani, v nerovném
odménovani a v nerovnych moznostech kariérniho postupu, je stejné markantni jako v jinych
statech. Miru ekonomické aktivity Zen v mezindrodnim srovndni ilustruje tabulka €. 5, kterou

. . . . . . 158
zvetejnila rocenka Zaostreno na Zeny, zaostreno na muze 2008 .

Tabulka 5. Ekonomicky ¢inné obyvatelstvo v roce 2007 v EU

Ekonomicky aktivni Mira ekonomické aktivity v %
Zemé obyvatelstvo (tis. osob)
zeny muzi Zeny muzi celkem
EU 27 105778,8] 129 616,3 33 77,6 70,5

136 Zeny a muzi v datech. 2008. Praha: Utad vlady, Cesky statisticky tiad, s. 40.
7 Zeny a muzi v datech. 2008. Praha: Utad vlady, Cesky statisticky tiad, s. 38.
138 Zaostieno na Zeny, zaostieno na muze. 2008. Praha: Cesky statisticky ufad, s.132.
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EU 25

Eurozéna 13

v tom:
Belgie
Bulharsko
Ceska republika
Dansko
Némecko?
Estonsko
Irsko
Recko
Spanglsko
Francie”
Italie
Kypr
Lotyssko
Litva
Lucembursko
Madarsko
Malta
Nizozemsko
Rakousko
Polsko
Portugalsko
Rumunsko
Slovinsko
Slovensko
Finsko
Svédsko

Spojené kralovstvi

Dalsi zemé
Chorvatsko
Turecko

Norsko

99 658,9

842355

21152
1 640,6
2268,8
1366,7
191203
3385
9483
20053
93874
132263
9948.6,
176,6
5774
790,9
93,8
1930,9
553
39768
1914,7
76259
26322
44793
4732
1186,1
12953
2298,1

13 906,3

895,9
6043,8

1182,6

122 249,2

103 648,8

2618,1
18522
29298
15476
22 691,1
3489
1266,3
29114
12 802,5
14 7894
147793
216,8
611,9
812,3
117,8
23072
110,9
47646
22987
92334
2986,0
55150
561,9
14673
1379,7
25388

16 157,5

1060,1
17 131,8

13159

3,7

4,8

0,4

2,1

6,4
0,1
8,7
33
49
5.6
0,7
5.4
8,3
5.0
8.9
5.1
9,9
2,2
7.8
6,5
8.8
6,0
6,6
0,8
38
6.8

8,9

64
6,1

5,9

70,9

72,0

67,1

66,3

62,5
73,9
72,8
67,9
66,9
61,9
59,5
78,5
74,7
63,2
74,1
63,0
71,3
68,3
75,6
79,1

75,3

Zdroj: www.czso cz, [cit. 10. dubna 2009]
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Jak jiz bylo feceno, zeny jsou na trhu prace oproti muziim znevyhodnéné. Jedna se
pfedevs§im o nerovné odménovani za stejnou praci a praci stejné hodnoty, vezme-li se v ivahu
stafi pracovnika/pracovnice, délka praxe, zastdvané misto a zkuSenosti. Nejvétsi rozdily

A4

v odménovani Zen a muzl jsou zaznamenavany u skupin s nejvyssim dosazenym vzdélani a u
skupin na nejvyssich pozicich. To, ze zeny vydélavaji méné nez muzi, a to bez ohledu na
trovet vzdélani, potvrdily i statistiky, které publikoval Cesky statisticky Gfad v roce 2009'°.
Podle téchto statistik Zenam 1 muzim rostly mzdy imérné€ s vysi vzdélani, av§ak medidnova
mzda ¢eskych Zen v roce 2007 dosahovala pouze 80,2 % tGrovné vySe medianové mzdy muzi,
tudiz rozdil v platech a mzdach byl 19,8 %. Nejvétsi rozdily byly zjiStény u stiedoskolakt
bez maturity ( rozdil byl 29,6 %) a u vysokoskolakd s magisterskym a vyS$im vzdélanim
(rozdil byl 25,3 %). V roce 2007 byly nejvyssi mzdy v oblasti penéznictvi a pojiStovnictvi,
kde medianova mzda muza dosahovala témét 45.000 K¢, mzda Zen ale pouhych 28.000 K¢.
Ve vsech odvétvich byly mzdy Zen nizs§i nez mzdy muzi. Nejvétsi rozdil byl v penéznictvi a
pojistovnictvi: 37,8 %. Nejmensi rozdily ve mzdach zen a muzl jsou v oblasti vefejnych,
socialnich a osobnich sluzeb, kde rozdil je 4,6 %. Tuto skutecnost ilustruje nasledujici

tabulka.

Tabulka 6. Priitmérné hrubé mési¢ni mzdy a mediany mezd v tridéni
podle hlavnich tFid KZAM a podle vzdélani v roce 2007

V K¢
Primérné hrubé mési¢ni mzdy
Zamgéstnani, vzdélani Zeny/
muZzi
celkem zeny muzi
%
Celkem 24 604 20 684 27 489 75,2
Hlavni tfida KZAM:
0 [pHisluinici armady 24779 22 899 24995 91,6
zakonodarci, vedouci
1 a fidici pracovnici 49 570 35 692 55972 63,8
véde¢ti a odborni
2 dusevni pracovnici 33219 28 227 38 908 72,5

139 Zaostieno na Zeny, zaostieno na muze. 2008. Praha: Cesky statisticky ufad, s. 172.
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technicti, zdravotnicti,
pedagogicti
3 pracovnici 26 928 23 257 30 920, 75,2

niz$i administrativni
4 pracovnici 19 816 18 602 23 029 80,8

provozni pracovnici
ve sluzbach a
5 obchodé 15 497 13 909 18 100 76,8

kvalif. délnici v
zemé&délstvi,
6 lesnictvi a rybolovu 16 875 15 622 18 033 86,6

femeslnici, kvalifiko-
7 vani vyrobci a zpracovatelé 20 391 14 956 21571 69,3

obsluha stroji a

8 zatizeni 20 021 16272 21 468 75,8
pomocni a
nekvalifikovani

9 pracovnici 13 797 12 341 15 608 79,1

Nejvyssi dosaZené vzdélani:

zakladni a

nedokon¢ené 16 077 14 258 18 544 76,9
stfedni bez maturity 19 324 15210 21233 71,6
stiedni s maturitou 25118 21984 28 417 774

vyssi odborné a
bakalafské 28327 24 575 33 084 74,3
vysokogkolské 42472 33270 48343 68,8

Zdroj: www.czso cz, [cit. 10. dubna 2009]

Ptes vSechny snahy vysvétlit rozdily v odménovani objektivnimi faktory jako napf.
poctem odpracovanych hodin, mobilnimi slozkami mzdy a podobné¢, dochédzeji zahrani¢ni 1
tuzemské studie'® k zavéru, Ze podstatnou &ast rozdilu lze vysvétlit pouze nerovnym
ohodnocenim zenské a muzské prace.

Nerovny je také ptistup pokud jde o obsazovani vedoucich a fidicich pozic na vSech
urovnich a ve vSech povolanich a oborech (vertikdlni segregace) 1 pfistup k zaméstnani ve
vSech povolanich a oborech (horizontalni segregace).

Z hlediska horizontalni segregace je evidentni, Ze Zeny pievazuji v téch odvétvich, kde
jsou obecné nizsi pramérné platy. Horizontalni genderova segmentace se projevuje v rozdilné

koncentraci zen a muzl v riznych ekonomickych sektorech, povoldnich a také v odvétvich

160 Kirizkova, A., Penner, A.M., Petersen, T. 2009. ,,Genderové nerovnosti v odménovani na stejné pracovni
pozici: jeden z faktorti socidlniho vylouceni®. Gender, rovné prilezitosti, vyzkum. 10 (2) : s. 18-21.
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narodniho hospodaistvi. CSU (2006) uvadi, Ze nejfeminizovangj§imi odvétvimi v Ceské
republice jsou zdravotnictvi (81 % Zzen), Skolstvi (75 %), finan¢ni zprostredkovani (66 %) a
vefejna sprava (61 %), zatimco v technickych oborech jsou Zeny siln€ podprezentovany.
Konkrétné zaméstnané Zeny nejcastéji pracuji jako technické, zdravotnické a pedagogické
pracovnice. Do této kategorie spada 27,6 % zaméstnanych Zen. Oproti tomu témét 30 %
zaméstnanych muzii pracovalo jako femeslnici, vyrobci a zpracovatelé. Na druhém misté se u
zaméstnanych muzi umistili technicti pracovnici a na tfetim obsluha stroji a zafizeni;
v piipad¢ podnikajicich muzii se na tfeti misto dostala kategorie: zdkonodarci, vedouci a fidici
pracovnici. V pfipadé¢ zaméstnanych Zen se na druhé misto dostaly provozni pracovnice ve
sluzbach a obchodu a na tieti niz§i administrativni pracovnice'®'. Horizontalni segregaci lze
zaznamenat i uvniti jednotlivych odvétvi: napt. ve zdravotnictvi, kde Zzeny — lékatky jsou
zaméstnany v mén¢ placenych oborech (pediatrie, obvodni 1€kati), zatimco muzi — Iékafi jsou
zaméstnani v 1épe placenych oborech (napf. chirurgie a plasticka chirurgie).

Genderové rozdéleni prace, tj. rozdéleni prace na muzskou a zenskou, zavisi na
socialné ekonomickém a kulturnim kontextu a byva ¢lenéno na tkoly produktivni (vyrobni) a
reprodukéni. Produktivni tkoly se vztahuji k praci provadéné jak Zenami tak muzi pii vyrobé
zbozi a ve sluzbach, stejné tak jako pii zpracovani prvotnich produktii. Reprodukéni ukoly se
vazi na péci o déti a riizné Cinnosti provadéné v ramcei toho, cemu se dnes fika ,,pe¢ovatelska
ekonomika®; je to Cas straveny péci o ¢leny domacnosti, ptipravou jidel, péci o déti, péci o
vzdélavani a zdravi a péci o seniory. To, Ze jsou Zeny zapojeny jak do produktivnich tak i do
reprodukénich kolt, znamend, Ze trvale dennd pracuji déle neZ muzi. Zenské &innosti
v ramci domaci pecovatelské ekonomiky byvaji neplacené a nevztahuji se na né pracovné
pravni predpisy. Tyto cCinnosti je tfeba analyzovat z genderového hlediska tak, aby
produktivni 1 reproduk¢ni €innosti provadéné doma ¢i na pracovisti byly rozdéleny mezi muze
a zeny spravedlive.

Pojem ,,zenska prace* ziskal tedy dva vyznamy; oznacuje praci v domdacnosti i
typicky zenska povolani. Typicky Zenska povolani pfitom obvykle oznacuji tzv. sekundarni
trh prace, ktery se vyznacuje méné vyhodnymi pracovnimi piilezitostmi, niz$i prestizi
vykonavanych povolani a profesi, mensimi moznostmi odborného i kariérniho riistu. Vysoky
podil zen v ur€ité profesi je znakem, ktery danou profesi zdsadné determinuje — témét vzdy

niz8§i prumérnou mzdou nebo malym zdjmem muzi o danou profesi (jedno s druhym tzce

11 Zeny a muzi v datech. 2008. Praha: Utad vlady, Cesky statisticky tfad, s. 42.
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souvisi). Vyssi koncentraci Zzen v ur€itém oboru témét jisté doprovazi opousténi tohoto oboru
ze strany muzd a muzi, ktefi zistavaji maji snahu dosahnout co nejvyssich posti (viz skolstvi
nebo zdravotnictvi).

Vyse uvedend potteba zmény ve prospéch spravedlivého rozdéleni ukolit mezi Zenami
a muzi vyzaduje politicky zavazek a duslednost. Odbornici a odbornice na genderovou
problematiku pfichazeji s navrhy novych feseni, ktera by usnadnila zenam jejich uplatnéni na
trhu prace. Patii sem rizné formy slad’ovani osobniho/rodinného a pracovniho Zivota napf.
prace na dalku, placena prace doma, prace na ¢astecny uvazek, pruzna pracovni doba, sdilené
pracovni uvazky apod. Specifickou skupinou jsou Zzeny zijici na venkoveé. Maji dalsi
odpovédnosti ve srovnani s venkovskymi muzi a také ve srovnani s méstskymi Zenami a muzi
a navic vétsi obtize s uplatnénim na trhu prace.

Névrhy na vyrovnani stavajicich nerovnosti v odméiovani, v piistupu k zaméstnani 1
v kariérnim postupu se zamétuji predevsim na vytvaieni ¢i novelizaci legislativnich norem a
na jejich dodrzovani. Lisabonskd smlouva navrhuje na snizeni rozdilu v odménovani zen a
muzii mnohostranny pfistup orientovany na zéasadni faktory mzdového rozdilu, vcetné
segregace podle odvétvi a povolani, vzdélani a ptipravy, klasifikace prace a platovych

systémd, osvéty a prihlednosti.

VI. 5. Zeny v politice a na rozhodovacich pozicich

Jak jiz bylo feceno v kapitole Gender a stat, pokladaji soucasné ¢lenské staty Evropské unie
pritomnost Zen v evropskych institucich za konstitutivni prvek demokracie a aktivné prosazuji
jejich piitomnost jak v politice tak ve vedoucich funkcich. Zeny tvoii polovinu lidstva a je
nutné, aby byly paritné zastoupeny tam, kde se rozhoduje o vécech vefejnych. Svédska

genderovéa expertka Cecilia Asklof o diivodech pritomnosti Zen v politice pise naisledujicim:

...ze by tyto zkuSenosti mely byt integrovany do politického rozhodovani pro spolecné dobro
spolecnosti. Z tohoto pohledu je nevyuzivani Zenskych zkuSenosti ztratou a zvysuje riziko, zZe politické
rozhodovani bude neefektivni. (...). Je vSak mozné argumentovat i tim, Ze Zeny a muzi maji rozdilné

zdajmy a Ze by zeny mely vstupovat do politiky, aby mohly prosazovat své zdajmy.

Zeny predstavuji silnou socialni skupinu, ktera se odlisuje od muzské vzhledem ke své

specifické Zivotni zkuSenosti. Proto se zenské a muzské (spolecenské a politické) z4jmy od

162 Asklof, C., Hedman, B., Strandebrg, H., Wenander, K., E. 2003. Prirucka na cestu k rovnosti zen a muzii.
Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci, s. 13-14.
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sebe nutné odliduji'®. Zeny tedy maji n&které spoleéné zajmy, které stoji v protikladu z4jmam
muzskym. Jedna se napf. o vyrovnani Sanci na trhu prace, slad’ovani rodinného a pracovniho
zivota, problematiku domaciho nasili, problematiku Zen samozivitelek, postaveni Zen
v nékterych oborech, ochranu Zivotniho prostiedi, vydaje na socidlni zalezitosti (Skolky, jesle,
bytova vystavba) oproti napt. vydajim na zbrojeni, na stavbu délnic apod. Zde Zenské pojeti
toho, jakym by svét mél byt, je protivahou muzského piistupu k vécem a vefejnym finan¢nim
zdrojim. I proto plati, Ze je pfitomnost Zen a v politice nutnosti.

Podle Havelkové'® vsechny Zeny jako skupina piedstavuji ve vztahu k politice
politicky a nikoliv biologicky vymezenou skupinu. Politicky vymezenou skupinou se Zeny
staly jiz v dob& sepisovani modernich evropskych ustav, jejichz vzorem se stal Napoleoniv
kodex z roku 1804, kterym se inspiroval také rakousky VSeobecny obcansky zakonik z roku
1811, platny na nagem tizemi az do nové Ceskoslovenské ustavy z roku 1920. V Napoleonové
kodexu byly zeny z politiky vylouceny ,jako zeny“, byly tedy jako skupina politicky
vyznaceny coby ,,neobCanky*.

Pravo volit a kandidovat ve vSech volbach bylo zdkladnim pozadavkem hnuti za prava
zen po celé 19. stoleti a v prvni poloviné 20. stoleti, tedy béhem tzv. prvni viny feminismu.
Na ptrelomu 19. a 20. stoleti mély Zeny v Evropé¢ volebni pravo pouze v nékolika malo zemich
(napf. ve Finsku). Po prvni svétové valce bylo toto pravo rozsifeno i do fady dalSich
evropskych zemi (Ceskoslovensko, Dansko, Polsko, Némecko, Svédsko, Estonsko, Nizozemi
atd.), ostatni zemé& vSak musely cekat aZ na konec druhé svétové valky (Itdlie, Slovinsko,
Rumunsko, Belgie, Recko) a dokonce az do 70. a 80. let 20. stoleti (Kypr, Portugalsko,
Svycarsko).

Statisticky je dokazano, Ze zastoupeni ¢eskych Zen v politice a predev§im ve vysoké
politice je velmi nizké. To, Ze jsou Zeny v politice zastoupeny malo, nelze vSak cele pokladat
za vyraz jejich svobodné viile nebo ndhodu, coz svéd¢éi o tom, Ze mechanismy naseho jeste
relativné nedlouho demokratického statu nefunguji spravedlivé viici zenam.

I pfes formalni existenci rovnych politickych prav zen a muzd ve vétSiné statd,
zlstavaji politicka ¢innost a vefejné rozhodovani oblasti prevazné muzskou, kde muzi uréuji
politické priority a politicka kultura ziistdva pfevazné orientovana na muze. Rada piekazek

ztézuje zenam vstup do politického a vetrejného rozhodovani:

1 Horska, P. ,,Jak vznikala Zena politicka (zvlaste ta ceskd)®. 2003. In: A. Vodakova, Vodakova O. (eds.). Rod
zensky. Kdo jsme, odkud jsme prisly, kam jdeme? Praha: Sociologické nakladatelstvi.
1% Havelkova, H. 1998. Spolecnost Zen a muzii z aspektu gender. Praha: Open Society Fund, 1998, str. 37.
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o skute€nost, Ze spolecnost zeny nemotivuje k ti€asti na politickém a vefejném

Z1VOote,
o kulturni a ideologické faktory,
o faktory spojené s organizaci spolecenského Zivota.

Pfitom vyznam, jaky paritni zastoupeni Zen v politice m4, je obsdhle projednavan i na
mezinarodni trovni a zakotven ve mnoha mezinarodnich dokumentech. Jedna se predevsim o
Vseobecnou deklaraci lidskych prav, ktera je zakladnim textem OSN od roku 1948. Clanek
21 Deklarace stanovi, ze kazdy mé pravo ucastnit se vladnuti ve své zemi. Zasady lidskych
prav jsou rovnéz obsazeny v Mezinarodnim paktu obcanskych a politickych prav (1976),
ktery ptfiznava zendm a muzim rovné pravo a rovnou piilezitost volit a byt voleni (¢lanek 25,
odstavec b). Valné shromazdéni OSN vyhlasilo obdobi 1975-1985 dekadou prav zen. V roce
1979 byla k podpisu piedlozena Umluva OSN o odstranéni viech forem diskriminace Zen
(CEDAW). Ta poprvé zakotvila tlohu a odpovédnost vlad vyuzit vS§echna vhodnd opatfeni
k zaji§téni rovné Gcasti Zen na politickém a vefejném rozhodovani. Pro staty, které Umluvu
ratifikovaly nebo k ni pfistoupily, je zavedeni jejich ustanoveni do praxe pravné zavazné.
Ceska republika (tehdejsi CSSR) Umluvu i Opéni protokol k Umluvé podepsala i ratifikovala.
Clanek 4) Umluvy také piipousti zvlastni doasna opatieni vlad s cilem urychlit dosaZeni
rovnosti Zen a muzu. Ty staty, kterym se povedlo zvysit pocet Zen v politickém rozhodovani
alespoil na minimalni hranici, téméef vSechny vyuzily nékterou z ,,pozitivnich akci®, aby
tohoto uspéchu dosahly.

Pekingska akéni platforma (1995) obsahuje zvlaStni kapitolu tykajici se zZen
podilejicich se na moci a rozhodovani; 181 clenskych stati OSN, které tuto platformu
podepsaly, se zavazalo pfijmout opatieni zajistujici rovny pfistup zen ke strukturdm moci a
rozhodovani a plnou ucast v nich.

Zastoupeni zen v politice je ve velké mife zavislé na volebnim systému. Snadnéjsi
piistup do politiky maji Zeny v t&ch zemich, kde existuje systém pomé&mého zastoupeni'®.
Politické strany hraji v ucasti Zen dulezitou ulohu, protoze nominuji kandidaty a kandidatky
na volené funkce a mohou ovlivnit rovnomérnou ucast Zen a muzt v politickém rozhodovani
nékolika zptisoby napt. kvétami, které jsou b&zn& vyuzivany ve Skandinavii. Ve Svédsku a

v Norsku jsou uplatiiovany vnitrostranické kvoty na kandidatkach, finsky zakon o rovnosti

1% Marksova-Tominova, M. 2002. (Re)prezentace Zen v médiich. Praha: Gender Studies, 0.p.s.
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uréuje nejméné 40% zastoupeni kazdého pohlavi ve vSech nepfimo volenych orgénech a
vétina danskych politickych stran aplikuje 40% vnitrostranické kvoty'®.

I financovani politickych stran z vefejnych prostiedki miize byt pobidkou politickym
stranam k prosazovani rovnosti pohlavi, nebot’ financni prostfedky mohou byt ptidéleny ze
statniho rozpoctu s vyhradou, ze budou pouzity k zajisténi rovnosti pohlavi. Piikladem
legislativni iniciativy v tomto sméru je Francie, kde zdkon ze dne 6. cervna 2000, o rovném
pfistupu zen a muzi do volenych funkci a volebnich listin, zahrnuje ustanoveni o finan¢nich
pokutach strandm, které neptedlozi kandidatku s 50% zastoupenim kandidatl obou pohlavi.
Pro volby do parlamentu stanovi zakon snizeni vefejnych finan¢nich prostredkt té strané, ve
které rozdil v poctu kandidati obou pohlavi ¢ini vice nez 2 % celkového poctu kandidatu.
Obecni volby ve Francii v roce 2001, které byly prvni zkouSkou zdkona v praxi, ukéazaly, Ze
se jedna o Uc¢inny prostiedek prosazovani rovnosti.

Belgie v roce 2002 zm¢énila ustavu, ktera nyni vyslovné stanovuje zasadu rovnosti Zen
a muzu a legitimizuje politiku pozitivnich akci. To se promitlo do pfijeti n¢kolika zakont,
které podporuji tuto politiku a stanovuji paritu pohlavi na kandidatkdch do evropskych,
federalnich a mistnich voleb. Ve Velké Britanii zavedla vlada v roce 2002 zdkony umoziujici
politickym strandm pfijimat pozitivni opatieni k omezeni nerovnosti poctu muzi a Zen
zvolenych v mistnich, celostatnich a evropskych volbach. Ve Spanélsku kvoty zavedla PSOE
jiz vroce 1988 a nastavila je na 25 %. V prvnich volbach nasledujicich po zavedeni kvot
doslo k 89% nartistu v poctu zen zvolenych do narodniho parlamentu. Dokonce i Jordansko,
Syrie a Irdak maji kvoty pro ucast Zen nastaveny az na 25 %.

Zavedeni systému afirmativnich akci nelze chéapat jako diskriminaci. Je kompenzaci
situace, kdy existovaly a nadéle pretrvavaji bariéry ztéZujici Zendm rovny a spravedlivy podil
na rozhodovacich procesech v politickém zivoté. Kvoty vychdzeji ze zasady, Zze Zeny maji
pravo na stejné politické zastoupeni jako muzi.

Pokud jde o Ceskou republiku, otazka zastoupeni Zen v politice ¢eka stale jesté na
svou transformaci z polohy soukromé do polohy politické. To mimo jiné znamena, ze
mnozstvi vaznych spolecenskych problému nebylo dosud kvalifikovano jako politikum. Jedna
se ptedevs§im o problémy, které se tykaji ur€itych skupin Zen: problémy matek samozivitelek,
obchod se zenami a prostituce, doméci nasili. Tyto problémy nejsou definovany jako
politikum, protoze jsou vnimdny jako margindlni a tykajici se pouze jedné skupiny

obyvatelstva. Nejsou vSak feSeny ani ty problémy, které se tykaji drtivé vétSiny Ceskych zen —

1% Rakusanova, P. 2007. Ceskd politika: Zeny v labyrintu muzi? Praha: Forum 50%.
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jak spojit praci a rodinu. Od politicek, které byly zvoleny, se pak ocekava, ze budou
napliovat tzv. muzské standardy nebo se od nich ze strany muzské ¢asti populace ocekava, ze
»vnesou do politiky Zenskost.*

Pfitom z prizkumu, ktery pro obcanské sdruzeni Férum 50% realizovalo v roce 2007
Centrum pro vyzkum vefejného minéni p¥i Sociologickém ustavu AV CR, vyplyva, Ze Eeska
spole¢nost je stale vice naklondna vy$§imu zastoupeni Zen v politice'®’. Souhrn hlavnich
vysledkd prizkumu:

* Rovnost Sanci muzi a Zen zastavat politické funkce je podle ndzorti Ceské vetejnosti
z hlediska jednotlivych politickych urovni ,,vertikalné sestupna“ — nejnizsi je podle minéni
respondentl jednoznaéné na celostatni urovni, nejvyssi pak v rdmci mistni (obecni) politiky.

* Vyrazna vétSina populace (87%) je presvédéena o spolecenské uZzitecnosti
zapojovani zen do politiky a zaroven o tom, ze Zeny nejsou dostateCné zastoupeny ve
vetejnych funkcich (72 %).

* Vice nez dvé pétiny (42 %) dotazanych se domnivaji, ze je v soucasnosti vétSimu
zastoupeni Zen v politice branéno. Vice nez tii Ctvrtiny (77 %) oslovenych pokladaji za
pottebné, aby byl aktivné podporovan vstup Zen do politiky.

 Zavedeni kvot pro muze a Zeny do volenych funkei povazuji za vhodné bezmala dveé
péetiny respondentti (39 %). Vice nez polovina Ceské vetejnosti (57 %) akceptuje proménu
mechanisml sestavovani volebnich kandidatek uvniti politickych stran ve prospéch
rovnomérného zastoupeni Zen a muzi. Zhruba shodny podil respondentti (58 %) povazuje za
vhodny také instrument vzdélavani prostiednictvim osvétovych kampani ¢i specidlnich kurza.

* Podle nazoru respondentti Zendm nejvice znesnadnuji politické angazmé rodinné
povinnosti, tradice a spolecenské podminky.

Pod pojmem politickd participace Zen je minéna piedevSim jejich ucast v
rozhodovacich procesech na politické trovni. V réiznych politickych stranach Ceské republiky
existuji platformy Zen (KDU-CSL, CSSD, KSCM). Byla dokonce zaloZena politicka strana
»Rovnost Sanci, kterd méla jako cil zastupovat zajmy zen na politické urovni.

Po roce 1989 se zastoupeni zen v nejvysSich zdkonodarnych organech snizilo:
zatimco v roce 1981 bylo v ¢eském parlamentu 28 % Zen, v roce 1990 to bylo 11 % a v roce
1992 9,5 %. Je pravda, ze pocet zen zvolenych na vSech trovnich po roce 1989 se postupné

mirné zvysSuje. Tento fakt ale je mozno pokladat za ndhodny, nebot nevyplyva z zadnych

17 Centrum pro vyzkum vefejného minéni. 2007. Postaveni Zen v politice ocima ceské verejnosti. [online].
Praha: Forum 50%. [cit. 30.3. 2009] Dostupné z:
<http://www.padesatprocent.cz/docs/VVM_Zeny v politice cerven07.pdf.>
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zamérnych opatieni vlady ani politickych stran, i kdyZ napt. KSCM na volitelnych mistech
svych kandidatek tradi¢né udrzuje 25 % zastoupeni zen (nepouziva vSak zadné deklarované
kvoty). I vedeni politickych stran obsazuji ptfedev§im muzi. Pfitom v fad€ evropskych zemi
pfijimaji politické strany aktivni opatfeni proto, aby se zvysil pocet Zen na kandidatnich
listinach a tudiz ve volebnich pozicich a to i tehdy, kdyz jim to nenafizuje zakon.
Zastoupenim Zen v politice i na nejvyssich pozicich statni spravy by se méla zabyvat
Rada vlady pro rovné piileZitosti zen a muzil, ktera byla jmenovana v roce 1998 vladou Ceské
republiky. Rada navrhuje vladé ,,Priority a postupy vlady pfi prosazovani rovnosti muzi a

zen*'®® (dale Priority). Ty se zabyvaji kromé jiného postupy pro vyrovnani zastoupeni Zen a

muzi na Grovni vysSich funkei v rameci statni spravy. Toto se promitd do opatfeni 1.2. Priorit:
»Aktivné podporovat vybér vhodnych kandidatek do funkci ve vladnich orgénech a na
vedouci mista jak v ministerstvech, tak i1 v jimi fizenych spravnich Ufadech a institucich®.
Zaroven se v Prioritach objevuje 1 pokus o pfijeti pozitivnich opatieni, ktery vSak nikdy nebyl
realizovan ve skutecnosti.

Pokud jde o volené funkce, odhlasovala Rada vlady pro rovné piilezitosti zen a muzi
v roce 2003 nésledujici opatieni: ,,Rada vlady pro rovné pfilezitosti Zen a muzi doporucuje
vladé CR provést reformu volebniho systému, ktera by po vzoru francouzské a belgické
pravni Gpravy podpofila vyrovnané zastoupeni zen a muzt ve volenych organech, a za timto
ucelem doporucuje vladé ulozit 1. mistoptedsedovi vlady a ministru vnitra, aby do 31. 12.
2004 ptedlozil vlad¢é navrh pravni Gpravy podporujici vyrovnané zastoupeni Zen a muzi ve
viech organech volenych na zakladé vieobecného, rovného a piimého volebniho pravas'®.
Piesto, ze Legislativni rada vlady prohlésila, Ze toto opatieni je v souladu s Ustavou CR, ke
zméné volebniho zdkona nedoslo.

Také Vybor pro odstranéni vSech forem diskriminace Zen pii Radé vlady pro lidska
prava na podzim roku 2003 vypracoval ndvrh zmény volebniho zakona, kde se pro kandidatni
listiny navrhuje zipovy systém a nejméné 40 % mist pro jedno pohlavi. Tento navrh se tyka
voleb do Evropského parlamentu, Poslanecké snémovny PCR, krajskych voleb a Senatu PCR.

Strany, které by nedodrzely tento princip, by dostaly mensi statni pfispévek za odevzdané

1% Utad vlady Ceské republiky. 2009. Priority a postupy viddy pri prosazovdni rovnosti Zen a muzii. [online]
Praha: Utad vlady Ceské republiky. [cit. 25.6.2009]. Dostupné z: <http://www.vlada.cz/assets/clenove-
vlady/ministri-pri-uradu-vlady/michael-kocab/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/dokumenty/964-uv090720-
0964.pdf>

19 Utad vlady Ceské republiky. 2003. Souhrnnd zpréava o plnéni ,, Priorit a postupii viady pri prosazovdni
rovnosti Zen a muzii* v roce 2003. [online]. Praha: Utad vlady Ceské republiky. [cit. 25.6.2009]. Dostupné z:
<http://www.vlada.cz/assets/clenove-vlady/ministri-pri-uradu-vlady/michel-kocab/rovne-prilezitosti-zen-a-
muzu/dokumenty/archiv/zprava_za2003.pdf>.
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hlasy a nedodrzeni zipového principu by mélo byt, s vyjimkou Senatu a krajskych voleb,
sankcionovano odmitnutim kandidatni listiny. Vybor pro odstranéni v§ech forem diskriminace
zen byl v roce 2008 zruSen.

Priority se od zacatku své existence zabyvaji pfipadnym zavedenim
pozitivnich/afirmativnich opatfeni pro prosazeni vétsi ucasti zen v politice a ve vedoucich
funkcich. Nicméné tato otazka se jevi jako mimotradné problematicka, i kdyz, jak vyplyva ze
zpravy predsedy Legislativni rady vlady, platné pravni piedpisy realizaci takovych opatfeni
v rAmci vymezeném mezinarodnimi smlouvami, Ustavou a Listinou zakladnich prav a svobod
umoznuji. Velmi aktivni je v oblasti vyrovnaného zastoupeni Zen v politice a odpovidajicich
opatieni neziskovy sektor, ktery se zabyva jiz od zacatku 90. let jak vzdélavaci a osvétovou
¢innosti, tak 1 monitorovanim a lobbovanim (napf. pravidelné Stinové zpravy v oblasti
rovného zachazeni a rovnych pfilezitosti Zen a muzi' ).

Soucasna situace v politické 1 vefejnospravni sféfe vymluvné dokazuje, Ze zen je
v politice mélo a ze divodem pro jejich nizké zastoupeni je také jejich nedostatecna
pfitomnost na kandidatkach jednotlivych stran. Lze tvrdit, Ze Zeny v politice i na
rozhodovacich pozicich jsou siln¢ podprezentovany. Potvrzuje to i1 zastoupeni Zen ve
volenych organech statu konkrétné napf. v Senatu Ceské republiky, kde je soudasnd
zastoupeni zen na 12,5 %, zatimco v Poslanecké snémovné jsou Zeny zastoupeny 18,3 %.

Zeny jsou také nedostatetné zastoupeny na rozhodovacich pozicich ve statni spravé i
samosprave. Piiklady uvadim z oblasti soudnictvi, ministerstev a ozbrojenych slozek.

Moc soudni se vyznacuje nékdy az nadpoloviénim podilem Zen u nékterych typt
soudd, i1 zde vSak plati, ze ¢im vyznamnéjsi soudni instituce a ¢im mensi pocet soudcti a vyssi
mira rozhodovani, tim niz§i pocet Zen mezi soudci. Nejvyssi podily Zen byly zaznamenany u
okresnich soudi (64,5% Zen), nejnizsi na Nejvyssim spravnim soudu a NejvysSim soudu, jak
lze vy¢ist ztabulky ¢ 7 o zastoupeni Zen v rozhodovacich pozicich v soudnictvi Ceské

republiky'”".

170 Nadace Open Society Fund. 2008. Stinova zprdava v oblasti rovného zachdzeni a rovnych prilezitosti Zen a
muzu 2008. Praha: Nadace Open Society Fund.
1 Cesky statisticky Gad. 2008. Zaostieno na Zeny, zaostieno na muze. Praha: Cesky statisticky tiad, s. 221.
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Tabulka 7. Soudci podle pohlavi a véku k 1.1.2008

Soudci

Nejvyssi spravni

vékové celkem soud CR Nejvyssi soud CR vrchni soudy krajské soudy okresni soudy
skupiny
seny muzi | Zeny muzi zeny muzi zeny muzi zeny muzi seny mui
do 30 9 3 - - - - - 9 2
1-40 63 62 - - 9 1 11 61
1-50 52 91 4 10 9 6 88 24 39 27
1-60 64/ 98 9 28 2 7 58 13 60 18
1-70 46| 01 3 6 2 4 8 3 5
celkem 854] 165 4 6 16 44 3 5 59 67| 202 63
Struktura podle pohlavi (%)

do 30 9% 1% - - - - - - 0% 1% 9%
1-40 5% 5% 3% 7% - - 0% 5% 5% 9% 1%
1-50 5%| 5% 3% 7% 29% 71% 2% 8% 0% 0% 3% 7%,
1-60 5%| 5% 1% 9% 24% 76% 6% 4% 0% 0% 9%, 1%
1-70 9%| 1% 0% 0% 33% 67% 0% 0% 3% 7% 8% 2%
celkem 1% 9% 7% 3% 27% 73% 6% 4% 0% 0% 4% 6%
Zdroj: www.czso cz, [cit. 10. dubna 2009]

Niz§im, nez ¢tvrtinovym podilem Zen se vyznacuje vétSina vedoucich ufednickych

pozic v moci vykonné, na jednotlivych ministerstvech. Uvadim zde tabulku ¢&. 8'7% ktera

ilustruje zastoupeni zen v této oblasti k 31. 12. 2007 a ktera ukazuje, jak je pro Zeny obtizné

dostat se pres tzv. sklenény strop na mista naméstkli/ndméestkyil ministri 1 na mista

feditelt/feditelek odbord a utvara:

Tabulka 8. Zastoupeni Zen ve vedoucich funkcich v resortech

172 Cesky statisticky ufad

Ministr/yné Naméstek/yné T
v amestex/y Reditel/ka odboru
ministra
Ministerstvo

zena muz zena muz zena muz
Utad vlady CR 1 3 2 7 11 17
Ministerstvo dopravy CR X| 1 1 6 2 22
Ministerstvo financi CR X| 1 X| 11 32
Ministerstvo kultury CR X| 1 2 8 10 14

. 2008. Zaostieno na Zeny, zaostieno na muze. Praha: Cesky statisticky tfad, s. 218.
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Ministerstvo pro mistni rozvoj CR X 1 X 4 12 14
Ministerstvo obrany CR 1 X X 5 3 45
[z toho vojéci z povolani X X X 1 25
lz toho obc¢ansti zaméstnanci X X X 4 3 20
IMinisterstvo prace a socialnich X| 1
véci CR
Ministerstvo primyslu a obchodu CR ‘ X| 1
IMinisterstvo spravedInosti CR X 1 X 5 9 11
Ministerstvo §kolstvi, mladeze a X 1 1 4 16 25
t&lovychovy CR
Ministerstvo vnitra CR X| 1 2 3 15 52
Ministerstvo zahrani¢nich véci CR X 1 1 2 13 26
Ministerstvo zdravotnictvi CR X 1 1 3 13 13
Ministerstvo zeméd&lstvi CR X 1 1 5 21 75
Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR X| 1 1 4 9 34
Vedouci Reditel/ka Ostatni odborni
oddéleni rezort. instituci pracovnici/ce
Ministerstvo
zena muz zena muz zena muz
Utad viady CR 15 16| X 233 172
Ministerstvo dopravy CR 19 60 X 209 135
64 74 17 712 490,
Ministerstvo financi CR
14 7 26 148 70
Ministerstvo kultury CR
. . 29 34 X 292 162
IMinisterstvo pro mistni rozvoj CR
Ministerstvo obrany CR 8 92 X 417 722
x| 50 X 70| 369
vojaci z povolani
obcansti zaméstnanci 8 42 X 347 353
Ministerstvo prace a socialnich
véei CR
Ministerstvo primyslu a obchodu ‘
Ministerstvo spravedlnosti CR 2l 25 X 196 87
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a 13 15 X 313 133
télovychovy CR
81 154 15 1285 924
Ministerstvo vnitra CR
Ministerstvo zahrani¢nich véci CR ‘ 16 42 X 945 963
26 12 1 66 201 86
Ministerstvo zdravotnictvi CR 7
Ministerstvo zeméd&lstvi CR 56 99 6 1058 681
Ministerstvo Zivotniho prostiedi 42 45 14 312 171
CR

Zdroj: www.czso cz, [cit. 10. dubna 2009]
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V Armadé, Policii Ceské republiky a u Hasi¢ského zachranného sboru tedy
v bezpecnostnich a ozbrojenych slozkach statu je zastoupeni zen jiz tradicné velmi nizké,
predeviim na vedoucich pozicich. To ukazuje tabulka &. 9', ktera se vztahuje k obsazeni

fidicich funkci v ozbrojenych a bezpecnostnich sborech k 30. ¢ervnu 2008.

Tabulka 9. Obsazeni Fidicich funkei v ozbrojenych a bezpeénostnich sborech

Ministerstvo vnitra CR
Ministerstvo
Ministerstvo obrany - X spravedlnosti CR
Osoby CR “C’Ie‘l“r:ft:rf;‘v’z financi CR |y efiska shuzba CR
Arméada CR Policie Ceské republiky Hasi¢sky zachranny sbor P
zeny muzi zeny muzi zeny muzi zeny muzi zeny muzi
ve sluzebnim
poméru
3063 1271 5815 36 186 882 604 895 3737 64 5715
v fidicich
funkcich,
celkem
46 248 313 4 086 143 59 91 613 73 722
v tom fidici
aroveri
I 86 8 2 10 4
1I. 3 23 393 21 5 10, 68 105
III. 6 51 718 22 37 32 287 17 355
1V. 46 131 239 2 889 99 29 47 248 7 258

Zdroj: WW\"V.CZSO cz, [cit. 10. dubna 2009]

Jaka teseni nizkého zastoupeni Zen v politice a ve vedoucich funkcich ve vefejné
spravé navrhuji zenskd hnuti a ty staty, které opatfeni na podporu vysSiho zastoupeni Zen
v rozhodovacich pozicich jiz pfijaly? Jednoznacn€ navrhuji kvoty do politiky a pozitivni
(afirmativni) akce do vefejné spravy. Kvoty v politice se jiz osvédcCily v nékterych zemich
zépadni Evropy; mam na mysli piredev§sim kvoty pfi sestavovani kandidatek. Je to jediny
zpusob, jakym lze dosahnout toho, aby Zeny mohly byt zvoleny a mohly se tak ucastnit
politickych rozhodnuti, kterd se tykaji obcCani a obcanek statu. Neékteré feministické
badatelky'”* jsou viak proti kvotam a prosazuji striktng paritni zastoupeni Zen a muzi
v politice, protoze Zeny nejsou ani zvlastni kategorii ani minoritou, ale jednou ze dvou casti
lidstva.

Pro zastoupeni zen na vedoucich pozicich ve vetejné spravé se obvykle doporucuji
afirmativni akce, coz znamena, ze na urcitych pozicich by mélo byt urcité procento Zen.

Presto, ze je tento postup hodnocen jako nepopularni, pfindsi bezpochyby v téch statech

173 Cesky statisticky ufad. 2008. Zaostieno na Zeny, zaostieno na muze. Praha: Cesky statisticky tfad, s. 219.
17 Brunelli, G. 2006. Donne e politica. Bologna: Il Mulino.

119



(skandindvské zemé, castetn¢ Rakousko, Francie, Italie), ve kterych je aplikovan, své
pozitivni vysledky.

Zeny by mély byt paritné zastoupeny v politice a na rozhodovacich pozicich i podle
rozhodnuti Evropského parlamentu o rovnych pfilezitostech pro Zeny EU, které bylo
schvaleno 14. ledna 2004, a ve kterém se potvrzuje, ze na kandidatkach vSech evropskych
stran musi byt rovné zastoupeni obou pohlavi. Italska pravnicka a ¢lenka italského Ustavniho

soudu Lorenza Carlassare k tomu podotyka:

Spolecnost (lidstvo) se sklada z Zen a muzd, instituce se maji paritné skladat z muzd a Zen a to
nikoliv v zajmu Zen, ale v zajmu samotné demokracie. Spole¢nost je zalozena dualn€, proto muzi a

zeny. To je ta prapivodni dualita. A je to pfechod od abstraktniho universalismu ke konkrétnimu, ¢imz

se prekona model abstraktniho individua, ktery konéi identifikaci ,,muZského® s neutralnim (...)*'”.

VL. 6. Politika vlady v oblasti rovnych prileZitosti Zen a muZzi

Usnesenim vlady Ceské republiky & 1033 ze dne 10. fijna 2001 byla ziizena Rada vlady pro
rovné pfilezitosti Zen a muzil (dale jen Rada). Rada je stalym poradnim organem vlady
v oblasti vytvafeni rovnych pfilezitosti pro zeny a muze; pfipravuje ndvrhy sméfujici

oy v s ’ vl v ’ v v . 1
k prosazovani a dosazeni rovnych piilezitosti pro Zeny a muze a podle svého Statutu'’® Rada

zejména:

> projedndva a doporucuje vladé zakladni koncepéni sméry postupu vlady pfi
prosazovani rovnych pfilezitosti pro zeny a muze;

> koordinuje zékladni sméry resortnich koncepci v oblasti rovnych pfilezitosti
pro zZeny a muze;

> stanovuje okruh priorit pro projekty resortl na podporu realizace rovnych
ptilezitosti pro zeny a muze;

> identifikuje ve spolecnosti aktualni problémy v rovnych piilezitostech pro zeny
a muze;

> hodnoti efektivitu napliiovani principu rovnosti Zen a muzii.

Rada mé& 23 Cclent/Clenek: 14 znich zastupuje jednotlivé resorty na tdrovni

namestkti/naméestkyin ministrd, ostatni jsou zastupci/zastupkyné socidlnich partnerti, obcanské

173 Brunelli, G. 2006. Donne e politica. Bologna: Il Mulino, s. 47. (pfeklad vlastni) )
176 Utad vlady Ceské republiky. 2003. Statut Rady viddy pro rovné prilezitosti Zen a muzii. Praha: Utad vlady
Ceské republiky.
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spoleCnosti a odborné vetejnosti. Kraje jsou zastoupeny pouze jako hosté na trovni
hejtmant/hejtmanek. Radé predsedd ministr/ministryné vlady pro lidska prava, ktery/a je od
cervence 2007 vladou poveten/a koordinaci politiky rovnych piilezitosti Zzen a muzi.

Na Utad vlady Ceské republiky bylo piesunuto vroce 2007 oddéleni pro rovné
prilezitosti zen a muzi (do té doby bylo soucasti MPSV), které pusobi jako sekretariat Rady a
zéaroven se zabyva sladovanim legislativy EU s ¢eskou legislativou v oblasti rovnosti Zen a
muzil.

V jednotlivych resortech pracuji tzv. Gender Focal Pointy (GFP), tedy
koordinatofi/koordinatorky problematiky rovnosti zen a muzi na resortni urovni. Tato
pracovni mista vznikla v ndvaznosti na usneseni vlady €. 456 ze dne 9. kvétna 2001, kdy bylo
uloZeno vSem resortim zfidit od 1. ledna 2002 jedno pracovni misto nejméné na poloviéni
pracovni Uivazek, pro zaméstnance ¢i zaméstnankyni, ktery/4 se bude agend¢ rovnosti Zen a
muzl vénovat.

Do zari 2008 existoval také Vybor pro odstranéni vSech forem diskriminace Zen pii
Radé vlady pro lidskd prava, ktery mél zejména dohlizet ptfedev§im na dodrzovéani zavazk
plynoucich z Umluvy o odstranéni viech forem diskriminace zen (CEDAW). Tento vybor byl
vladou v roce 2008 zruSen.

Kazdoro&ng jsou oddélenim pro rovnost Utadu vlady zpracovavany a nadale vladou
schvalovéany Priority a postupy vlady pfi prosazovani rovnosti Zen a muzu. Tyto Priority by
mely byt néstrojem, kterym by vlada na Grovni resortll prosazovala rovnost Zen a muZzu.
Zakladnimi kapitolami Priorit jsou nasledujici oblasti:

. prosazovani principu rovnosti Zen a muzu jako soucast politiky vlady;

. pravni zabezpe€eni ptedpokladii rovnych pftilezitosti pro Zeny a muze a

zvySovani rovné pravniho védomi;

. zajisténi rovnych prilezitosti Zen a muza v ptistupu k ekonomické aktivité;
. potlacovani nasili paAchaného na zenach;
. sledovéani a vyhodnocovéni ti¢innosti uplatilovani principu rovnych pfilezitosti

pro Zeny a muze.

Problém Priorit vlady byl pfedev§im v tom, Ze nebyly jasné stanoveny cile, strategie,
akéni plany, méfitelné ukazatele ani mechanismy zpétné vazby a nebylo tudiz mozné
hodnotit, do jaké miry vlada a resorty své Priority plni ¢i neplni. V roce 2009 se situace
zmeénila, jednotliva opatieni jsou vice konkrétni a jsou opatfena ukazateli. Cile a vize ani

strategie vSak nejsou jesté vypracovany.
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Na zaklad¢ Priorit vlady zpracovava kazdy resort jednou za rok své vlastni Priority a
postupy pfi prosazovani rovnosti Zen a muzil. Pro ilustraci toho, jakym zptisobem se Priority
vlady dale realizuji a plni v jednotlivych resortech, uvedu konkrétni ptiklad. Na ministerstvu
vnitra, kde pracuji jako koordinatorka problematiky rovnosti Zen a muzli a tyto Priority
resortu ministerstva vnitra zpracovavam a navrhuji, jsou na rok 2009 stanoveny nasledujici
priority pro oblast rovnosti zen a muzd'’’:

Oblast vnitinich opatfeni

V této oblasti byla zpracovéna vize, strategie a ro¢ni akéni plan pro prosazovani
rovnosti Zen a muzu v resortu (v souladu se zavadénym EFQM). Dtlezita jsou nove zavedena
opatieni zaméfena na podporu slad’ovani rodinného/osobniho a pracovniho zivota, kde
cilovou skupinou jsou v roce 2009 matky na matetské a rodic¢e na rodi€ovské dovolené. Byly
definovany a jsou realizovany konkrétni aktivity jako napf. zpracovani a vyhodnoceni
vysledk jiz provedeného dotaznikového prizkumu a realizace dalSiho dotaznikového
priazkumu u rodi¢ti na matetské ¢i rodiCovské dovolené; zajisténi pravidelného kontaktu se
zaméstnavatelem prostrednictvim elektronického Zpravodaje; zajiSténi moznosti vzdélavani
zaméstnancl a zaméstnankyn po dobu jejich matefské/rodicovské dovolené; podpora prace na
dohodu pro tyto zaméstnance a zaméstnankyné; po navratu z matei'ské/rodicovské dovolené,
v pfipadé zdjmu u kazdého jednotlivého zdjemce ¢i zdjemkyn€, umoznéni prace z domova,
zkraceného pracovniho tivazku, pruzné pracovni doby a eventudlni podpora pii zajisténi vyse
uvedenych forem prace; podpora aktivniho otcovstvi a jind podobnd opatieni.

Dal$im zasadnim bodem ve vnitini oblasti je vzd€lavani a osvéta, kde cilovou
skupinou jsou priority zameéstnanci a zaméstnankyné Ministerstva vnitra. Pro né jsou
organizovany seminaie z oblasti rovnosti Zen a muzi. V roce 2009 byl uskute¢nén seminar
»Rovné Sance na trhu prace™ a chysta se seminaf na podobné téma, ktery bude zaméfen na
pracovné-pravni zajisténi rovnosti Zen a muzi na trhu prace. V zati 2009 se koné konference
»Rovné prilezitosti — slad'ovani rodinného a pracovniho zivota na ufadech vefejné spravy®,
ktera je prezentaci prace ministerstva v této oblasti.

Jednou z priorit Ufadu je také to, aby pfi ptipravé novych pravnich piedpisii v gesci
resortu nebo pii revizi stavajicich pravnich ptfedpisi (vnitinich 1 vnégjSich) jakoz i
koncepénich, rozhodovacich a vyhodnocovacich materiali bylo do téchto dokumentii

zapracovano hledisko rovnosti zen a muzd. Ve vSech dodatcich RIA, které resort pfipravi,

"7 Rozdélila jsem oblasti implementace jednotlivych opatieni na ,,vnitini tedy smérem dovnitt afadu a ,,vn&jsi«
tj. smérem k vefejnosti.
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by mélo byt brano v uvahu hledisko rovnosti zen a muzi. Koordinatorka problematiky
rovnosti zen a muzl by se méla stat vnitfnim povinnym pfipominkovym mistem pro
vyhodnoceni genderové korektnosti dokumentd.

Znacéné Usili je soustfedéno na pienos zkuSenosti a ptikladii nejlepsi praxe v oblasti
rovnosti Zen a muzi na Policejni prezidium a Generédlni feditelstvi HZS. Policie Ceské
republiky 1 Hasi¢sky zachranny sbor patii do plsobnosti Ministerstva vnitra. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o ozbrojené slozky, ve kterych ptevazuji vzorce mysleni a chovani, které
1ze oznacit za genderové velmi stereotypni, je spoluprace s nimi v oblasti rovnosti Zen a muzil
velmi problematicka a je proto nutné vyvijet usili o akceptaci z jejich strany alesponi
zasadnich principi rovnosti.

Neméné dulezitou se jevi spoluprace s neziskovymi organizacemi a akademickou
sférou, kterd se realizuje pfedevSim v oblasti problematiky prevence nésili na Zenéch,
obchodu s lidmi a vzdélavani.

Oblast vnéjSich opatieni

Oblast vngjSich opatieni se zamétuje pfedev§sim na medializaci problematiky rovnosti
Zzen a muzl v resortu Ministerstva vnitra na strankdch Ministerstva vnitra, Policejniho
prezidia i Generalniho feditelstvi Hasi¢ského sboru. DalSim dulezitym tématem je prevence a
feSeni domaciho nasili a nasili na zenach obecné. Soucésti této oblasti prace je také
obchodovani s lidmi. V této oblasti je Ministerstvo vnitra povéteno vladou jako fidici organ.
Dalsi velmi dilezitou aktivitou je soutéz Ufad roku ,,Pil na ptl“ — respekt k rovnym
ptilezitostem. Jedna se o soutéz, jejimz cilem je monitoring rovnosti zen a muzl na ufadech
samospravy a podpora opatieni zamétenych na rovné postaveni zen a muzl ve vefejné
sprave. Prostrednictvim dotazniku zaméteného na tuto problematiku odpovidaji afady krajt a
obci na otazky z této oblasti a jsou vyhodnoceny nejlepsi tfady. Soutéz probiha jiz tfetim
rokem. V roce 2009 se ji zacastnilo 140 ufadt samospravy. Dalsi aktivitou, kterd je pro
rovnost zen a muzi dileZita, je spoluprace ministerstva vnitra s Ceskym statistickym ufadem,
pro ktery jsou vytvareny statistiky, dale publikované v ro¢ence Zaostreno na Zeny, zaostreno
na muze a v publikaci Zeny a muzi v ¢islech (vydava Cesky statisticky tifad ve spolupraci
s Uradem vlady CR).

Problematické je dodnes instituciondlni zabezpeceni rovnosti Zen a muzli na urovni
krajii a obci. Neexistuje zadna smérnice vlady ¢i jeji doporuceni zamétené na implementaci
genderovych principli do prace a praxe ufadl samospravy. Veskera aktivita v tomto sméru je

iniciovana a realizovana neziskovym sektorem ¢i akademickou sférou a zalezi na vili
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jednotlivych ufadl samospravy, zda navrhovand opatfeni ¢i prizkumy pifijmou nebo
nepiijmou. Neziskovy sektor spolu s ministerstvem vnitra organizuje jediny svého druhu
prizkum o stavu rovnosti Zen a muzli na Gfadech samospravy a to v ramci vySe uvedené
soutéze Ufad roku ,,Pul na ptil“ — respekt k rovnym piilezitostem.

Jaka teSeni nedostatecného zabezpeceni rovnosti Zen a muzl na institucionalni trovni
navrhuji ¢esky neziskovy sektor a akademicka ptida? Jedna se o opatfeni, ktera jsou zminéna
v jiz citovanych Stinovych zpravach v oblasti rovného zachdzeni a rovnych prilezitosti Zen a
muzu, které pravidelné zpracovava neziskova sféra spolu s akademickou pldou a kterd jsou
pouze &asteéné akceptovana piislusnym oddélenim Ufadu vlady. Navrhuje se napf.
vypracovat ucelenou koncepci prosazovani rovnosti Zen a muzil,, vytvofit institucionalni
podminky politiky rovnych piilezitosti Zen a muzl na vladni, rezortni, krajské i obecni rovni,
zvySovat uroveil pravniho védomi a 1épe informovat vefejnost a jina opatfeni'”®.

VI. 7. Legislativni zabezpeceni rovnosti Zen a muZzii

Legislativni uprava rovnosti zen a muzii v Ceské republice existuje. Ustava Ceské republiky
zaruCuje rovnost zen a muzu Clankem 3) ve znéni uvedeném v Listin¢ zakladnich prav a
svobod, kde se deklaruje, Ze vSichni lidé maji stejnd prava. Timto zpasobem Ustava poskytuje
zakladni zaruky pro rovnost zen a muzi.

Clanek 10) Ustavy zarucuje, Ze ratifikované mezinarodni smlouvy & tmluvy o
lidskych pravech a zakladnich svobodéch jsou Ceskému pravu nadfazené, coz znamena, ze
ceské zdkony musi odpovidat ustanovenim mezinarodnich timluv o lidskych pravech a
zékladnich svobodach, které ¢eska vlada ratifikovala a podepsala. Mezi témi umluvami, které
ratifikovany byly, patii mnoho dohod tykajicich se rovnosti Zzen a muzl napt. Mezinarodni
umluva o ekonomickych, socidlnich a kulturnich pravech, Konvence o odstranéni vSech
forem nasili na zenach, Evropska socidlni charta ¢i Konvence Mezinarodni organizace prace.

Ceska republika, jako ¢lenska zemé EU, musi piejimat standardy evropského prava,
které jsou stanoveny v nafizenich EU a dosahovat cild, které jsou ureny ve smérnicich EU.
Vzhledem k tomu, Ze pro EU je rovnost Zen a muZzl jednou z priorit a je také horizontalnim
tématem, méla by Ceska republika konat tak, aby piejala do své legislativy zasady rovnosti a
nediskriminace. Ne vzdy v8ak Ceské republika své zavazky, které piijala v tomto sméru se
vstupem do EU, plni. Piikladem je osud Antidiskriminaéniho zakona, ktery Ceska republika

ptijala jako posledni stat v Evropé.

178 Nadace Open Society Fund Praha. 2006. Stinovd zprdva v oblasti rovného zachdzeni a rovnych prileZitosti
zen a muzu 2006. P. Pavlik (ed.). Praha: Nadace Open Society Fund.

124



Ve vlastnich zédkonnych i podzakonnych normach se principy rovnosti zen a muzt
objevuji pouze tam, kde je to nezbytné nutné, nejsou tedy z evropskych norem piejaty plné.
Jednd se o Zéikonik prace, Zékon o zaméstnanosti, Zakon o inspekci prace a o
Antidiskrimina¢ni zakon.

Zakonik prace (zakon ¢. 262/2006 Sb.) byl zasadnim zplisobem upraven v souvislosti
se zménou zdkona o zaméstnanosti a znovu novelizovan k 1.1.2009. Novela zakoniku prace
se tykala predevSim upravy pfevadéni a Cerpani dovolené na zotavenou, zdkazu prace déti do
15 let a pronajmu pracovni sily. Je nutno fici, Ze pfedev§im upravy tykajici se dovolené na
zotavenou mohou byt diskrimina¢ni k zendm na matetské dovolené a k rodictm, ktefi Cerpaji
rodicovskou dovolenou. Z druhé strany vSak Zakon o zaméstnanosti piiblizil pracovnépravni
tipravu Ceské republiky pracovnimu pravu Evropské unie. Nova tprava zakona uklada
pfimou povinnost vSech ucastnikli pracovnépravnich vztahii zajiStovat rovné zachézeni se
vSemi osobami uplatiiujicimi prdvo na zaméstnani. Dale rozliSuje mezi pfimou a nepiimou
diskriminaci. Je zde i definice obtézovani a sexualniho obtézovani s tim, ze takové chovani je
pokladéano za poruseni prav jinych osob.

V zdkoné o zaméstnanosti je zminéna moznost, aby zaméstnavatel piijal pozitivni
opatieni, jejichz cilem je odstranit nevyhody vyplyvajici napt. z toho, Ze je na pracovisti
urcité pohlavi zastoupeno v men$i mife. Dale zdkon zaméstnavatelim vyslovné zakazuje
vyzadovat informace, které se tykaji manzelského nebo rodinného stavu a povinnosti
k rodiné, stejné tak jako informace, které odporuji dobrym mraviim a dotazy na osobni udaje,
které neslouzi k plnéni pracovnich povinnosti.

Zakon o zaméstnanosti se také v § 1 odvolava na smérnici rady EK 76 /207 o zavedeni
zasady rovného zachdzeni pro muZe a Zeny pokud jde o pfistup k zaméstnani, odbornému
vzdélavani, postupu a pracovni podminky, v § 2 stanovuje, Ze statni politika zamé&stnanosti
zahrnuje opatfeni na podporu a dosazeni rovného zachizeni mezi muzi a Zenami, v § 4
stanovuje povinnost rovného zachazeni a zdkaz diskriminace pfi uplatiovani prava na
zaméstnani, podle § 7 by mély urady prace vytvaret poradni sbory, které se vyjadiuji
k opatfenim na podporu rovného zachdzeni se vSemi osobami uplatiiujicimi pravo na
zaméstnani, podle § 8 ufady prace pfijimaji opatfeni na podporu a dosazeni rovného
zachdzeni a podle § 12 je zakdzano Cinit nabidky zaméstnani, které maji diskriminacni
charakter.

Zakon o zameéstnanosti rovnéz stanovi kompetence Gradi prace v oblasti postiha a

sankci. Paragraf 125 zakona tik4, Ze: ,,Kontrolni ¢innost na useku zaméstnanosti vykondvaji
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tfady prace, ministerstvo a celni ufady (do doby, nez bude zfizena inspekce prace). Utady
prace kontroluji rovné zachazeni i zékaz diskrimina¢nich nabidek k zaméstnani®.

Jako se viemi dal§imi zakony v Ceské republice je i v ptipadé Zakona o zaméstnanosti
problém s dodrzovani zdkona a s eventudlnimi sankcemi za jeho nedodrZovani. Zakon je
pfimo uréen do kompetence uradu prace, pro které vsak zachovani rovného zachazeni neni
jednou z priorit, jak vyplyva napft. z prizkumu, ktery provedla obecné prospésna spolecnost
Gender Studies na tfadech prace Ceské republiky v roce 2006. Z prizkumu vyplyva, Ze role
ufadl prace jako zprostfedkovateld zaméstnani, je naprosto zavisld na individudlnim pfistupu
ufednikid/ Gfednic. V piipad€ zen, které s ufadem prace zkuSenost maji, se ovSem ukazala
témé&f nulové usp&inost pii zprostiedkovani zaméstnani' .

Dals$im zédkonem, ktery se dotyka oblasti rovného zachazeni s Zenami a muzi, je zékon
¢. 251 ze dne 3.5.2005, o inspekci prace, kterym se zfizuje Statni ufad inspekce prace a
krajské inspektoraty prace. Tento zakon stanovi, ze inspektoraty prace vykonavaji kontrolu a
ukladaji opatteni, poskytuji informace, rozhoduji ve spravnim fizeni v prvnim stupni,
vydavaji rozhodnuti v pfestupcich na tseku rovného zachézeni, na Useku odménovani, na
useku pracovni doby a na Useku zvlastnich pracovnich podminek nékterych zaméstnanci.
Inspektoraty prace vSak stiznosti tykajici se diskriminace a rovného zachazeni fes$i pouze v 1
% ptipadi, nebot” ani pro tyto ufady neni rovnost Zen a muzu jednou z priorit a kromé toho
jim nebyl delimitovan statem potiebny persondl se vstupem zakona v platnost. To vyplyva ze
Zpréavy o ¢innosti za rok 2007, kterou zvefejnila Statni Gifad inspekce prace'™.

Vyse uvedené zakony pokryvaji alespon ¢aste¢né problematiku diskriminace z diivodu
pohlavi na trhu prace, problematicka je vSak jejich aplikace, jejiz ptic¢iny lze definovat takto:

« Utady prace nejsou, jak vyplyva z vyzkumd, citlivé k problematice rovnosti Zen a
muzil.
o Inspektoraty prace maji podle zakona fesit diskriminaci na pracovisti, ale se vstupem

v platnost zakona o inspekci prace nebyl inspektoratim odpovidajicim zpisobem

navysen pocet pracovnikl/pracovnic a proto, podle Vyroc¢nich zprav Inspekce prace,

tesi inspektoraty prace cca pouze 1 % stiznosti na diskriminaci.

' Gender Studies, 0.p.s. 2006. Zdvérecnd zprava z vyzkumného Setieni mezi pracovniky-/icemi iradii préce.
[online]. Praha: Gender Studies, o.p.s. [cit. 20.12.2008]. Dostupné z:
<http://www.rovneprilezitosti.cz/info.php?article=171 &PHPSESSID=23df62caf4641d44ab7de8a9c094b55f>.
180 Statni uiad inspekce prace. 2008. Zprdva o cinnosti Statniho tiFadu inspekce prdce za rok 2007. Praha: Statni
urad inspekce prace. [cit. 20.11.2008]. Dostupné z:
<http://www.suip.cz/default/drvisapi.dl1?LO=01000000d9c¢8b7a60300300c2b0000ac20b54100100ee0c000&typ
e=application/pdf >.
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« Cesti soudci a soudkyné nejsou citlivi k problematice rovnosti Zen a muii v oblasti
diskriminace z diitvodu pohlavi a nejsou ani dostate¢né vzdélani v této oblasti.

Jakd jsou moZna opatfeni na napravu vySe uvedené situace? Zaméstnanci a
zaméstnankyné Ufadi prace by méli byt proskoleni v problematice rovnosti Zen a muZzu.
Inspektoratim prace by mél byt navySen pocet zaméstnancl/zaméstnankyin a méli by byt
pravidelné proskolovani v této problematice. Ministerstvo spravedlnosti by meélo zajistit
pravidelné vzdélavani v oblasti rovnosti pro soudce a soudkyné i pro statni zastupitelstvi. A
predeviim je nutné, aby Ceska republika plnila své mezinarodni zavazky a implementovala

principy rovnosti Zen a muzt do zakonnych i podzakonnych norem.

V této kapitole jsem provedla analyzu postaveni zen napfi¢ spoleCenskymi,
politickymi, ekonomickymi a kulturnimi oblastmi na$i soucasné ceské spolecnosti.
Vysledkem je konstatovani, Zze moc v Ceské spoleCnosti patii stale jesté prevazné muzim ve
vSech vyse uvedenych oblastech a institucich a také to, ze neexistuji mechanismy, které by

napoméhaly zméndm kulturniho povédomi o rovnosti Zen a muza v nasi republice.
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VII. Zavér

Ve své disertani praci jsem si ur€ila jako cil provést teoretickou analyzu
feministickych teorii, které se zabyvaji souvislostmi mezi genderem, kulturou a moci.
Pozornost jsem vénovala zejména tém teoretickym koncepcim, které se snazi definovat
ptic¢iny vylouceni zen ze spravy véci vetejnych a jejich uzavieni do sféry soukromé a z toho
vyplyvajici druhotadé postaveni zen ve spolecnosti. Ve své praci jsem vybrala a popsala
konkrétni feSeni, kterd jednotlivé feministické teorie nabizeji s cilem zlepSit postaveni Zen ve
spole¢nosti a zménit majoritni kulturou pfijaté a reprodukované genderové vzorce chovani a
stereotypy.

Zakladni ideou mé prace bylo pfesvédceni, ze vztah mezi genderem a kulturou je
nezbytné analyzovat v kontextu moci a jejtho prosazovani prostfednictvim instituci. Proto
jsem v prubéhu celé prace z riznych thli pohledu testovala hypotézu, zZe majoritni kultura
utvaii a reprodukuje nerovné genderové vztahy a genderové stereotypy. Jinymi slovy, neni
mozné se zabyvat genderem a nezabyvat se moci, protoze muzi jako skupina maji moc nad
Zzenami jako skupinou. Moc neni vlastnictvim jednotlivei, je vlastnictvim skupin a instituci.
Filosofka Hannah Arendt k tomu fika: ,,Moc odpovida lidské schopnosti nejen néco dé€lat, ale
délat to s ostatnimi v koordinaci. Neni nikdy vlastnictvim jednotlivce, ale nalezi skupiné a
zlstava pouze do té doby, dokud skupina drZzi pti sob&!®!.

Vztahy mezi genderem, kulturou a moci, jejich napojeni na vykon moci v institucich a
zmeény, které v téchto vztazich navrhuji feministické teoretiCky a teoretici, jsem analyzovala
v prvnich péti kapitolach své prace, abych poté v 6. kapitole provedla empirickou analyzu
genderové situace v Ceské republice.

Na zékladé provedenych analyz jsem pak dospéla k nasledujicim zavérim:

1) V oblasti rodiny

V Ceské rpeublice je pro status rodiny a rozdéleni roli mezi muZe a Zeny v rodiné gender stale
zasadnim faktorem vlivu. Role v rodiné se déli na muzské a zenské s odiivodnénim, ze déleni
roli je zavislé na biologii Zen a muzl a Ze Zeny jsou k péci a doméacim pracim predurceny
v zéavislosti na svém biologickém pohlavi. Je tedy evidentni, Ze postaveni Zeny a muZe
v roding je stale fizeno genderovymi vzorci chovani a genderovymi stereotypy, které ptisuzuji
zen¢ (neplacenou) roli pecovatelky, pficemz ale pravidla, podle kterych se rodinny systém

fidi, jsou stanovena kulturn¢ a socidln€ podle potfeb muzii. Z dostupné feministické literatury

'8 Kimmel, M.S. 2000. The Gendered society. New York: Oxford University Press, s. 93.
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plynou rizné navrhy feSeni této situace: od propojeni soukromé rodinné sféry s vefejnou
k vétsi participaci muzii na vychove a péci o déti.

2) V oblasti Skolstvi

Dalsi oblasti, kterou jsem se zabyvala, je Skola a vzd€lavani. Zde jsem potvrdila teze,
se kterymi pracuje feministicka literatura, ze Skola je dilezitou instituci genderové
socializace. Skola také zasadnim zptsobem ovliviiuje gender ve spole¢nosti a podporuje
vznik genderovych stereotypti. V Ceské republice je stale jesté $kola mistem, ve kterém silné
ptretrvavaji a kde se tvoii genderové stereotypy, které Zaci/zakyné a studenti/studentky poté
prejimaji jako pfirozené. Nelze také opomenout fakt, ze Skola je instituce statu a genderové
stereotypy produkuje a reprodukuje z pozice moci, kterou ma jak nad ucitelskym sborem tak
nad Zactvem. V¢tSina odbornikit a odbornic je toho nazoru, Ze stavajici situaci lze zménit,
pouze pokud bude zménéna instituce Skoly z genderového hlediska tak, aby zeny a muzi zde
pracovali v rovnocennych podminkdch a vradmci spravedlivého systému rovné distribuce
prostiedkii a odmén a pokud dojde k revizi a zméné formalniho kurikula.

3) V oblasti trhu prace

Trh prace je oblasti, ve které jsou v Ceské republice genderové rozdily velmi
markantni. O nerovném postaveni zen a muzli zde jasné¢ svéd¢i nerovné odménovani za
stejnou nebo srovnatelnou praci, nerovny piistup k zaméstnani a ke kariéte a v neposledni
fad€ povétSiné neexistujici opatfeni zaméfend na slad'ovani rodinného a pracovniho Zzivota,
coz diskriminuje Zeny z divodu péce o osoby blizké tj. o déti a dalsi potiebné Cleny rodiny.
Navrhy zmén v této oblasti jsou zaméfeny piedevSim na vytvaifeni novych ¢i novelizaci
stavajicich legislativnich norem a na jejich dodrzovani. Nejzajimavéjsi feSeni navrhuje
Lisabonska smlouva. Jedna se o sniZzeni rozdilu v odménovani zen a muzii prostiednictvim
mnohostranného pfistupu, ktery je orientovan na zdsadni diskriminacni faktory, vcetné
segregace podle odvétvi a povolani, vzdelani a ptipravy, klasifikace prace a platovych
systémd, osvéty a prihlednosti.

4)_V oblasti politiky a institucionalniho zabezpeceni rovnosti zen a muzi

Piesto, ze Ceska republika podepsala fadu mezinarodnich dokument, které ji zavazuji
k podpofe paritniho zastoupeni Zen v politice, jsou zZeny podprezentovany jak na
kandidatkach, tak v politickych pozicich. Na nizkém zastoupeni Zen v politice i na
rozhodovacich pozicich se projevuje nizka uroven genderové kultury v Ceské republice, ktera
je, alesponi Caste¢n¢, dédictvim po predeslém politickém systému. Pro feSeni této situace

navrhuji instituce EU 1 feministické teorie jako feSeni kvoty do politiky a pozitivni
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(afirmativni) akce do vefejné spravy. V Ceské republice byly normy Evropské unie, ktera
rovnost Zen a muzu podporuje jako svou prioritu, sice povéetsing zapracovany do legislativy a
do nafizeni vlady, ale jejich dodrzovani neni kontrolovano a ¢eska spolec¢nost v tomto ohledu
zaostava za tradi¢nimi zemémi Evropské unie.

V této kapitole jsem také provedla rozbor instituciondlniho a legislativnich
zabezpeceni rovnosti zen a muzil ze strany statu a jeho instituci. Z udajl, zprav a statistik,
které jsem méla k dispozici i zmé osobni zkuSenosti vyplyva, Ze jak instituciondlni, tak
legislativni zabezpeceni rovnosti je nedostateCné. Vefejnopravni instituce sice piejimaji
legislativni principy rovnosti, které jsou zakotvené v dokumentech EU, ale nepfispivaji
zadnym konkrétnim zptisobem ke zméné mysleni a kultury v této oblasti.

Na zavér bych chtéla vyjadiit podporu tvrzeni, které uvadi americky sociolog M.
Kimmel ve své knize The Gendered Society'®*: ,,Kdyby Zeny i muzi méli stejné podminky,
nebylo by mezi nimi rozdild, protoze gender neni soucasti nasi identity, gender se u¢ime tim,
ze se ucime uréitému chovani, které je spojeno s maskulinitou a/nebo femininitou. Ale
genderu se neuc¢ime my sami: z genderového hlediska jsme formovani institucemi - v praci,
vroding, ve Skole, v politickém Zivoté*“. Feministickd psychoanalyticka Juliet Mitchell
k tomuto tématu poznamenava, ze ,.historickym momentem urcujicim podrobeni Zeny byla

. ey rv ’ 17 r 1
jeji snizena schopnost nasili a prace 8,

182 Kimmel, M. S. 2000. The Gendered society. New York: Oxford University Press, s. 4 .
'8 Mitchell, J. 1998. ,,Psychoanalysis and Feminism*. In L. Oates-Indruchova (ed.). Divéi vilka s ideologi.
Klasicke texty angloamerického feministickéeho mysleni. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 299.

130



Abstrakt

Predmétem disertacni prace je teoretickd analyza feministickych teorii v kontextu vyvojovych
promén spolecnosti a kultury. Zvlastni pozornost je v€novana postizeni kulturologickych
souvislosti mezi genderem, kulturou a moci. Cilem této reflexe je popsat konkrétni feSeni,
ktera jednotlivé feministické teorie a sméry nabizeji z hlediska zlepSeni postaveni Zen ve
spole¢nosti. Klicem pochopeni postaveni Zen ve spolec¢nosti jsou genderové vzorce chovani a
genderové stereotypy, kterd piijala a dale reprodukovala majoritni kultura. Proto je vénovana
pozornost moznosti jejich zmény a rozboru pficin vylou€eni Zen z vefejného zivota.
Vyznamnou soucasti této prace je teoretickd a empirickd analyza pficin vylouceni Zen
z vetejného zivota a hledani odpovédi na otazku, pro¢ zeny a femininita stoji ve spole¢nosti
na Zebficku hodnot az za muzi a maskulinitou. Vysledky, které byl timto vyzkumem ziskéany,
byly pouzity pro verifikaci toho, nakolik gender ovliviluje zakladni spolecenské instituce
(rodinu, vzdélavaci systém, trh prace a politiku) v soucasné ¢eské spolecnosti.

Kli¢ova slova: gender, kultura, moc, stat, genderové stereotypy, maskulinita, femininita.

Summary

The dissertation focuses on a theoretical analysis of feminist theories in the context of social
and cultural evolutionary changes. Special attention is paid to the culturological connections
between gender, culture, and power. The aim of my reflexion is to describe concrete solutions
offered by various feminist theories and schools from the perspective of improvement of the
women’s position in the society. The key of understanding the women’s position in the
society are gender behavioural patterns and gender stereotypes accepted and further
reproduced by the majority culture. Hence attention is paid to a transformation of these
patterns and stereotypes and a study of reasons why women were excluded from public life.
Theoretical and empirical analysis of the women’s exclusion from public life and searching
for an answer to the question why women and the femininity are on the value ladder in the
society behind men and the masculinity is a significant part of the dissertation. The results
obtained by this research were used to verify how much gender influences basic social
institutions (family, education system, labour market, and politics) in the contemporary Czech
society.

Key words: Gender, Culture, Power, State, Gender Stereotypes, Masculinity, Femininity
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