Oponentsky posudek

Bakalarska prace sleény Magdy Brozové: "Hydrogeologie ¢eskobrodského permokarbonu”
byla dokon€ena v roce 2009 a v témze roce je predkladana k obhajobé. Vedoucim prace je doc.
RNDr. Jifi Krasny, CSc. Praci mam k disposici pouze v elektronické podobé, nemohu tedy
posoudit jeji pisemnou formu. Prace je napsana na 17 stranach, &lenéna do &tyf kapitol,
doplnéna deviti vesmeés pfevzatymi obrazky (nespravné oznacenymi ¢isly 1 -7 a 9 - 10) a
seznamem pouzité literatury. Obsahuje jen minimalné preklepd, rusivé plsobi schazejici mezery
mezi Ciselnymi Gdaji a nasledujicimi jednotkami (na pf. 10l/s misto 10 Ifs).

Cil prace jen velmi stru¢né definovany jako celkové zhodnoceni hydrogeologickych pomérl
geskobrodského permokarbonu byl v podstaté spinén. Zadavaci list neni pfilozen.

Autorka ke své 3skodé nevyuzila doporuceni uvedena v Pokynech ke zpracovani
bakalafskych praci vydanych Ustavem, ktery praci zadal. Predevéim postradam kapitolu
vénovanou metodice prace, blize seznamujici s podklady, z nichz autorka vychazela. Vzhledem
k hydrogeologické prozkoumanosti zajmového Uzemi je citovany vydéet plvodnich
hydrogeologickych praci chudy. To neznamena, Ze by autorka prostudovala a fadné citovala jen
malo podkladl, véetné cizojazyénych. Vyuziti shrnujicich praci je samoziejmé rozumné, nemize
vsak nahradit studium praci pvodnich. Na druhé strané je tfeba ocenit autor&inu snahu ziskat co
nejvice udajl z mistnich zdroji (organy statni spravy, samospravy, vodohospodarské
organisace). Pfevzaté Udaje jsou v textu oznadeny piislusnymi odkazy a fadné citovany.

Clenéni prace do kapitol je voleno nestastné. Po mozna az zbytecné podrobné kapitole
vénovaneé geologii a solidné zpracované kapitole hydrogeologické postradam diskusi vysledkd.
Ta se Caste¢né objevuje v jinych kapitolach, ¢aste¢né pak je opominuta vibec, zejména co se
tyka zavert, k nimz dospéli Kolman (autorkou je citovan) a Cerny (zmifiovan neni).

V ¢asti o jakosti podzemni vody jsou "hydrogenkarbonaty" nespravné nazyvany
"hydrokarbonaty" a je pouzita dnes uZ zastarala Alekinova klasifikace vod (pfevzato z prace
Jetela). Typ vody je mozno popsat bud jako magnesium-sulfatovy nebo jako Mg-SQOy, nikoliv v8ak
Mg-sulfatovy. V poslednim odstavci vénovaném kvalit¢ podzemnich vod se autorka zmifuje
o vyskytu solanek. PfestoZe pise "solanky nebyly v zadném z uvedenych vrth vyuZity k ...
nikde vrty s vyskytem solanek neuvadi. Podrobngj$i vysvétleni pfi obhajobé vyzaduje nalez
vétsich mnozstvi arsenu a kadmia v podzemni vodé (Ciselny udaj schazi) a zejména stanovisko

organu hygienicke sluzby k této skutecnosti.

Nesporné cenné Udaje ziskané od Méstského ufadu v Ceskem Brodé (kapitola 3.5.) jsou
presentovany ve formé poznamek, ze kterych autorka méla vytvorit souvisly text, pfipadné
doplnény tabulkou a zbaveny vodohospodarské hantyrky typu "voda k realizaci", "rezervni voda".
Je tfeba se vyjadfovat v odbornych terminech, nikoliv slangové, a pfedev$im srozumitelné, to je
ve vétach. "Spotfeba na domacnosti" ma zfejmé znamenat spotfebu vody v domacnostech nebo
domacnostmi. Jména primyslovych podnikil nelze libovoiné ménit (Karma, Fototechna).

Prfes uvedené nedostatky doporuéuji praci pfijmout k obhajobé Vzdavam se vyjadieni
k potfebé uprav podmifujicich prijeti prace. Drobné Upravy kvalitu prace vyrazné nezvysi,
rozsahlej$i Upravy na hranici pfepracovani nejsou adekvatni skute¢nosti, Ze cil bakalarské prace
byl spInén a autorka prokazala schopnost samostatné odborné ¢innosti.

Navrhuji hodnoceni bakalafské prace znamkou "dobra".

V Jindfichové Hradci dne 13. zafi 2009

RN,ér. Jaromir Santricek



