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Oponentsky posudek na diplomovou prici pana Vojtécha DobidSe: ,,Jakost podzemnich
vod krystalinika KruSnych hor“.

Diplomova prace feSi jeden ze stdle aktudlnich ekologickych problémi - otazku
kvalitativnich zmén jakosti podzemnich vod Krusnych hor. Studie vychazi z archivnich dat Ceské
geologické sluzby, Gidaji monitoringu projektu LOWRGREP a z monitorovacich objekti CHMU.

Prace je velmi dobfe strukturovana a ma logickou stavbu. V vodu jsou jasné vymezeny
cile, na které autor v zavéru odpovidd. Stru¢nou, ale prehlednou formou je vymezeno zijmové
lizemi, je prezentovana reSerSe dosavadnich praci a detailné jsou popséna data, ze kterych
vychézeji nasledné vlastni analyzy. VSechny pfevzaté informace jsou nélezit€ citovany. Rozsah
citaci dokazuje, Ze se diplomant dostate¢né seznamil s danou tématikou a méa adekvatni prehled o
zdjmovém Uzemi. Jediny nedostatek, ktery je diskutovan v dalsi Casti posudku, je opomenuti
monitorovaci sitt GEOMON.

Prace je zpracovana velmi peclivé a vSechny grafické pfilohy jasn€é dokumentuji
prezentované zavéry. Jedinou kritickou pfipominku mam kabsenci mapové prezentace
monitorovacich objekti a dat. V praci se ¢tenai nikde nedozvi, kde lezi analyzované prameny,
studny a vrty. Dusledky toho problému nejnazornéji vynikaji na sérii obrazka 6.2. Tyto mapy
jsou zfejmé vytvofeny v programu SURFER. Ten provadi interpolaci mezi hodnotami zcela
mechanicky, jinymi slovy je schopen dopocitat hodnoty i gridech velmi vzdéalenych od mist
méfeni. Hodnovérnost informaci na takovych plochéach je pak pochopitelné velmi nizka. Proto je
u podobnych prezentaci v zajmu seridznosti nezbytné dodat alespoi formou bodi hustotu
rozmisténi podkladovych dat, které svéd¢i o vypovidaci schopnosti mapy.

Za stézejni Cast prace lze povazovat kapitoly 4 a 5 vénované statistickému hodnoceni dat a
interpretaci vysledkd. Zde je nutno ocenit kriticky rozbor kvality vstupnich dat, ktery ¢asto chybi
i v ¢lancich v renomovanych ¢asopisech. Ke zptsobu statického hodnoceni neméam pfipominek —
povazuji ho za nejkvalitn&j$i ¢ast prace. V textu mi vSak chybi prezentace vlastniho nézoru
autora. Jako piiklad mize poslouzit logicky vztah uzké korelace mezi celkovou mineralizaci,
respektive koncentracemi jednotlivych slozek chemismu a nadmoifskou vySkou. Autor tyto
skute¢nosti jasné matematicky definuje a v kapitole 6.5. vysvétluje vy$Sim uhrnem srazek na
hiebenech hor a nizsi teplotou. Nemuze byt pti¢inou uzké korelace mineralizace - nadmotska
vyska i jiny, podstatné jednodussi jev? Rad bych napiiklad znal diplomantiv nézor na nizkou
korelaci mezi obsahy Cl a nadmotskou vyskou.



Zminény nedostatek, velmi struény pokus o interpretaci, zaloZzeny jen na pfevzatych
nézorech, je podle mého nédzoru nejvice zfejmy v kapitole vénované vlivu lesa na jakost
podzemnich vod. Autor se spravné snazi odfiltrovat vliv nadmotské vysky a dospiva k zavéru,
ktery je v souladu i sfadou zahrani¢nich studi, Zze nejvétsi vliv na jakost podzemnich vod (v
prostiedi s vysokou atmosférickou depozici velmi negativni) maji jehliénany. Vliv listnatych lest
je podstatné mensi. Je Skoda, Ze mezi sledované slozky diplomant nezahrnul i dusi¢nany, které by
mohly ukézat i tlohu pozitivni.

V praci jsem nikde nenalezl popis, jak se stanovoval charakter vyuziti krajiny v infiltra¢nich
povodich pfislusnych prament, jak se urcil rozsah povodi a jak typ lesa. Tyto skute¢nosti totiz
zcela zasadnim zptisobem rozhoduji o vérohodnosti prezentovanych vysledku.

Rad bych upozornil na problemati¢nost interpretace dat zCHMU (kap. 5.4.) Tento
monitoring je sice dlouhodoby, nicméné je zaloZen je na dvou méfeni ro¢n€. Z monitoringu
v mési¢nich intervalech na povodi Jezefi/Nova Pec (ktery mimochodem pokryva jesté delsi
Gasovy usek nez vdiplomové praci pouzita data CHMU), jasné vyplyva az extrémni
rozkolisanost nékterych slozek v prubéhu roku. Tento fakt je typicky pfedev$im pro pH. Proto
povazuji obrazek 5.2. za velmi zavadéjici. Kdyby se na stejnych objektech provadély odbéry
naptiklad o mésic pozdéji, trend by mohl byt zcela odlisny. Je velka Skoda, Ze diplomant misto
dat CHMU nevzal pro zpracovéani dlouhodobou fadu GEOMONU.

Prace podle mého néazoru splnila vSechny cile, které jsou uvedeny v tivodu. Diplomant prokazal
schopnost samostatné védecké prace a ve své studii jasné oddélil svoje vysledky od prevzatych.

Praci doporucuji pfijmout
V Praze 21.5.2009

Doc. RNDr. Zbynék Hrkal, CSc.




