Oponentsky posudek rigorézni prace MARCELY KALASOVE

FENOMEN PUTOVANI PO HRADNICH ZRICENINACH V PRVNI POLOVINE
19. STOLETI. ) . ] ,

EDICE A OBSAHOVY ROZBOR TRI CESTOVNICH DENiIiKU KARLA KRAMERIA

Tématem diplomové prace Marcely Kalasové jsou tfi deniky Karla Krameria, tfetiho syna
knihkupce a nakladatele Vaclava Matéje Krameria, vzniklé v letech 1814-1818. Autorka tyto
tfi némecky psané deniky pripravila k edici, ktera je nejen soucasti, ale svym zplsobem
nejprinosnéjsim vysledkem jeji prace. Zarover zasazuje Krameriovo cestovani do kontextu
wlasteneckych putovani™ konce 18. a prvni poloviny 19. stoleti, sleduje zrod a formy zajmu o
hradni zficeniny v Cechach mezi ,romantickym® a ,védeckym" pfistupem, rekonstruuje
Zivotni pout’ Karla Krameria a analyzuje vydavané denikové texty.

Uvodem teba Fici, Ze autorka zvolila téma opravdu zajimavé a mélo probadané (velks ¢ast
produkce na tomto poli pochazi totiz z pera jisté zaslouZilych, nicméné amatérskych
nadSencd). V prvni Casti své prace podava strucné déjiny rodiciho se zdjmu o Ceské hrady

v dobé preromantismu a romantismu, zasazuje tento zdjem do souvislosti rané
obrozeneckého historismu a nabizi strucny prehled téch domacich cestopist, které alespon
Castecné obsahuji také putovani po hradech. Oproti své praci diplomové tuto kapitolu
podstatné doplnila a vénuje po pravu vétsi pozornost i obdobi preromantismu na konci 18.
stoleti, jakkoli zde stale z0stavaji urcité rezervy (pokud jde ¢lanky v dobovych némeckych
¢asopisech z Cech).

V dalsi ¢asti prace podavé autorka Zivotopis Karla Krameria. Na zakladé pramen( z Archivu
Univerzity Karlovy, Archivu Narodni knihovny, sbirky matrik Archivu hlavniho mésta Prahy a
zejména dochovanych fragment( Krameriovy pozQstalosti v Literarnim archivu PNP, Archivu
meésta Prahy a v Muzeu hlav. mésta Prahy se ji podafilo rekonstruovat Iéta détstvi, studii,
osobni Zivot i profesionalni kariéru této zajimavé a zatim pomérné neznamé osobnosti.
Krameria pfitom nechape jen jako zajimavou individualitu, ale i jako svym zplsobem
typického prazského mést'ana 19. stoleti reprezentujiciho ,stfredni stav". Za tuto kapitolu
patfi Kalasové jednoznacné uznani.

Po biografické kapitole néasleduje prehled dochovanych denikd, jejichz vétsina byla zalozena
u prilezitosti Krameriovych prazdninovych cest v mladi i dospélosti. Tti z téchto denikl (z let
1814, 1815 a 1818) si pak autorka vybrala k podrobnéjsi analyze. Zde sleduje Krameriovy
pripravy na cestu (mj. podrobné vypisky ze Schallera, obstarani map), jeho souputniky,
organizaci cesty, vSedni i mimoradné zaZitky a setkani, vnimani pamatek i krajiny, zkratka
jaké to bylo vydat se s malym raneckem na pési putovani po Cechdach na zacatku 19. stoleti.
To vSechno tvofi vychodisko k otdzkam jesté podstatnéjsim: Co ovliviiovalo cestovni
program, jaka byla motivace takovych vyprav? Jakd byla ocekavani cestujicich, jaka byla
jejich optika a jak bylo jejich vnimani poplatné dobovému naladéni epochy sentimentalismu a
raného romantismu? A jakou maji tyto zapisky dokumentarni hodnotu? Co nového mohou
pfinést pro nase poznani hradnich objektl a jejich stavu na prahu 19. stoleti? Co ndm
vypovidaji o spolecenskych kontaktech a ,komunikacnich sitich" raného obrozeni? Jaké byly
socialni i jazykové problémy v kontaktech s mistnim obyvatelstvem?. Na vSechny tyto otazky
se autorka snaZi odpovédét, i kdyZ v nestejné mife. Méstsky miadik plvodem z Prahy putuje
ve svych sedmnacti az jednadvaceti letech po ceském venkové. Ceho si vSimal a jak byl
prijiman? A hlavné: jak se s dalSimi cestami jeho vnimani, zajmy, poznani vyvijely? Uz
srovnanim denikd z let 1814/15 a s denikem z roku 1818 autorka urcity vyvoj zajm0
naznacuje. Nicméné bude tfeba hledat na tyto otdzky podrobnéjsi odpovédi, zejména

v komparaci s deniky Krameriova pokrocilejsiho véku.

Vydanim tfi dosud neznamych denik( z let 1814-1818 odvedla Kalasova ohromny kus
kvalitni prace. Svou edici — opét ve prospéch véci, srovname-li s diplomovou praci -
prehodnotila, takze misto transliterace ¢teme ted’ transkribovany text, edi¢ni zasady jsou
zfetelné a prehledné vysvétleny. Jedina zcela nepodstatna pfipominka se tyka vazby -



vsechny editované tety snad mohly byt oddéleny do zvlastniho svazku. Ale s ohledem na
pripravované knizni vydani je to pfipominka opravdu nepodstatna.

Praci doplfiiuje velice zajimava obrazova priloha. Oproti diplomové praci je bohatsi a popisky
jsou presnéjsi, knizni vydani si ovsem nepochybné vyzada kvalitnéjsi fotografické predliohy.
Autorka nesporné pfidala svou praci velmi podstatny vklad pro poznani pfedmachovského
vlasteneckého putovani a poznavani hradnich pamatek ¢eské minulosti. Jako rigorézni prace
je pIné zplsobild k obhajeni.
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V Praze 18. dubna 2010 - / ’; N
PhDr. Zdenék Hojda, CSc.



