Posudek oponenta na rigorézni praci
»Smluvni a mimosmluvni zavazkové vztahy
v mezinarodnim pravu soukromém®
vypracovala Mgr. Martina Cejkova

Kandidatka si zvolila za téma své rigordzni prace o rozsahu 98 stranek
uréovani rozhodného prava ve smluvnich a mimosmiuvnich zavazkovych
vztahl, ve kterych je obsaZzen mezinarodni prvek/jedna se o pieshraniéni
vztah. Jde nepochybné o zkoumani problematiky velice aktualni vzhledem k
tomu, Ze neuplynulo mnoho ¢asu, kdy nabyla Gc¢innosti dvé nafizeni, ktera tuto
problematiku upravuji, a to Nafizeni Rim |. a Nafizeni Rim ll. Vzhledem k
tomu, Ze neustale roste pocéet vztahl, ve kterych se potieba uréeni
rozhodného prava vyskytuje, nabyvaji jejich ustanoveni stale vétsi vyznam.
Stadi si zajet zalyZzovat do Alp a na sjezdovce zpUsobit Skodu né&jakému
Francouzi. Obé tato nafizeni unifikuji obsazenou Upravou uréeni rozhodného
prava nejen v tomto hypotetickém pfipadé.

Kandidatka téma své rigordzni prace rozdélila do Sesti kapitol véetné
Gvodu a zavéru (dalsi tfi kapitoly nepfedstavuji viastni text rigordzni prace).
Z obsahu textu rigordzni prace Ize dovodit, Ze je postupovano od zkoumani
obecnych a historickych otadzek zpracované problematiky (jako je vyvoj
Evropského mezinarodniho prava soukromého) pfes podrobny rozbor
ustanoveni obou nafizeni az po problematiku vykladu a pouzivani Evropského
mezinarodniho prava soukromého Evropskym soudnim dvorem a Nejvy$Sim
soudem Ceské republiky.

Z textu predlozené rigorézni prace dovozuji, Zze kandidatka se ve
zvolené problematice dobfe orientuje, zna jak pfisluSnou pravni Upravu, tak i
jeji aplikaci v praxi, je ji zndma i pfislu§na judikatura, prostudovala dostate¢ny
pocet titull odborné tuzemské i zahraniéni literatury. Prokazala, ze
s literaturou dokaze pracovat, ziskané poznatky pak je schopna zobecnit.
Prichazi i s vlastnimi nazory.

Rigorézni prace je psana srozumitelné a prehledné.
K praci mam pouze nékolik drobnych pfipominek.

V pozn. 35 na str. 20 kandidatka tvrdi, Ze Evropska umluva o obchodni
arbitraZi obsahuje pravni Gpravu rozhod¢i smlouvy. Je tomu skutecné tak? Na
str. 19, prvni odstavec, paty fadek — skuteéné jde o Nafizeni Rim 1?7 Z ¢eho
kandidatka dovozuje, Ze volba prava je nutnou naleZitosti zavazkovych smluv
s mezinarodnim prvkem, jak tvrdi na str. 23?




Pfi Gstni obhajob& by méla kandidatka odpovédét na otazku, jake
pravni dasledky by vznikly v piipadé, Ze by rozhodci neuréili rozhodné pravo

podle Nafizeni Rim | nebo Nafizeni Rim I, pfestoze by takovou povinnost
meli?

Predlozenou rigorézni praci ,,Smluvni a mimosmluvni zavazkové
vztahy v mezinarodnim pravu soukromém® povazuji za praci zdafilou, a
proto ji doporuduji k ustni obhajobé. Dale doporucuji, aby se po jeji
Gspésné obhajobé pokraéovalo ve statni rigorézni zkousce.

V Praze dne 26. ledna 2010

Prof. JUDr. Kvétoslav Razicka, CSc.




