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V tvodu posudku bych rad zminil, ze pfedkladana disertacni prace je

vyjimeéna nejen svym rozsahem, ale i co do mnozstvi prament a jejich zpracovan.

Téma prace ,,Vyvoj a limity autorskopravni ochrany v globalni informacni
spolecnosti® je pro zpracovani formou disertace velmi vhodné, nebot’ vzhledem ke
své aktualnosti poskytuje dostatecny prostor pro védeckou praci a zaroven je
dostatecné siroké a doposud malo zpracovavané. Domnivam se, ze komplexni
zpracovani tohoto tématu bude odbornou praxi pfivitino jako vyznamna pomucka
pfi aplikaci platnych zakonnych norem.

Prace je pfehledné ¢lenéna do Sesti samostatnych oddilt, pficemz
systematika kapitol a podkapitol ma citelnou logickou strukturu, jakoz i
jednoznacnou provazanost s predkladanym textem. Celkove ¢ita prace 270 stran
¢istého textu a jednoznacné piekracuje rozsahové naroky kladené na obdobny druh

praci.



Voleny jazyk je zcela adekvatni disertacni védecké praci, pfitom je stylisticky
vyvazeny a pomérné ¢tivy. Prace je prosta pisafskych chyb a disponuje preciznim
poznamkovym aparatem, ktery text samy vhodné doplnuje a zpfehlednuje.

V ptipad¢ prament autorka predklada skutecné komplexni bibliograficky
pfehled dostupnych materiald, a to nejen narodnich, ale i mezinarodnich a
komunitarnich. Pouze vycet literatury samy cita vice nez 30 stran a je
jednoznacnym prikazem hloubky a rozsahu studia, které sepsani prace samé
pfedchazelo.

Mezi védeckymi metodami, které jsou pfi praci vyuzivany, pfevlada metoda
komparatisticka, doplnéna je pak metodou historickou a popisnou. Autorka
prokazuje schopnost rozsahlé analyzy a nasledné syntézy obrovského mnozstvi dat,
jakoz 1 schopnost vyvozovat z pfedchoziho logické zavéry.

Co se obsahu samého tyka, rad bych na tomto misté uvedl, ze prace
prezentuje zcela ojedinély komplexni vhled do problematiky uplatiovani pravnich
norem v kyberprostoru, tedy do oblasti, ktera je i na poli komunitarni legislativy
namnoze nejednoznacna a nejasna. Pro lepsi vhled do dané problematiky provadi
autorka v ivodu prace rozsahly historicko-technicky exkurs, ktery je pro pochopeni
soucasného stavu véci nezbytnym. Od historického tvodu autorka pfechazi
k tematice vysoce aktualni, a sice k informacni spolecnosti a uzivani autorskych
prav v prostfedi sit¢ internet. Pomérné velky prostor je pak vénovan odpovédnosti
poskytovatela sluzeb v informacni spolecnosti za obsah pfenasenych a ukladanych
dat.. Tento institut je pak opét zkouman jak z pohledu mezinarodniho se
zaméfenim na pravni zakotveni v USA, tak i z pohledu komunitarniho, a to
zejména s pfihlédnutim k ustanovenim Smérnice o elektronickém obchodu.
Autorka tu neopomiji ani aktualni rozsudky SDEU, jakoz i ESLP

Za nejpiinosnéjsi ¢ast povazuji detailni rozbor konzultace Evropské komise
v oblasti reformy autorského prava (konzultace o revizi a modernizaci autorského
prava), ktera byla ukoncena 5. bfezna 2014. V ramci analyzy vystupu této

konzultace pak autorka prokazuje schopnost komplexniho pohledu na narodni



legislativu, jakoz 1 logické uvazovani a detailni znalosti prava komunitarniho.
Autorka tu jasné a presvédcive diskutuje a jeji argumenty jsou formulacné dobfe
provedeny.

V podkapitole 3.4.4. se autorka vénuje uprave odpoveédnosti poskytovatela
sluzeb v informacni spolecnosti z pohledu narodn{ legislativy s piihlédnutim ke
Smeérnici o elektronickém obchodu, kterou Zakon o nékterych sluzbach informacni
spolecnosti implementuje. Tato pasaz je komparatisticky nejzdafilejsi pasazi celé
prace, autorka tu prokazuje nejen teoretické znalosti dané problematiky, ale 1
schopnost aplikace zakonnych norem v praxi, které uplatiiuje zejména pii analyze

dostupnych narodnich judikata.
Prace v jednotlivostech i celku splfuje naroky kladené na obdobny druh

praci a jako takovou ji doporucuji k tstni obhajobé, v prib¢h které se doporucujt

zaméfit na odpovédnost poskytovateli sluzeb informacni spolecnosti.

V Praze dne 30.11. 2016 Doc. JUDr. Vladimir Pitra



