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Kolega Slaboch predklada praci, ktera je vysledkem nezvykle dlouhého, prakticky
dvacetiletého sledovani toho, jakymi proménami prochazi pohiebni ritudl v jeho rodné obci.
Je jasné, Ze téma je autorovi blizké a Ze je zkoumal a zpracovaval se zijmem. Sdm je
predstavuje jako pFipadovou studii a ma nepochybné pravdu. Materiél, ktery shromézdil, je
uctyhodny a cenny, at’ uz se jedna o doklady pravniho charakteru, zdkonné normy, cirkevni
ptedpisy, o zdznamy v matrikach, mistnich kronikach, vzacny soubor umrtnich ozndmeni,
dobové fotografie nebo o dlouholeté zucastnéné pozorovani pribehu znacné ¢asti pohibl
mistnich obfanli. Takové usili je tieba ocenit. V hodnoté shromézdénych pramenti spatiuji
nejvetsi prinos predkladaného textu.

Ctenaf ma pro vymezenou dobu a misto k dispozici minuciézni prehled realii
tykajicich se poslednich véci €lovéka. Je pribéZné a cilevédomé upozorfiovan na vyznam
cirkevnich (katolickych) ritd a regulativii a statnich zédkonnych norem, jejichZ promény se
pochopitelné do prubéhu obfadu promitaji. Text je prokladan grafy a tabulkami, jmennymi
seznamy zemfielych s udaji o jejich véku, profesi a zpisobu pohibu.
nezvykle struény, a chybi-li v ném napiiklad van Gennepovy Piechodové ritudly, Eliadiv
Mytus o véném navratu, etnografické monografie nebo hesla Pohieb a Pohieb Zehem
z Nérodopisné encyklopedie, je to piekvapujici.

Existencialni otazka smrti ¢lovéka je vé¢na. Stoji v zékladech velkych nabozenskych
uéeni, prochdzi celymi déjinami filozofie, inspiruje umélecka dila, oslovuje medicinu,
pfirodni i spolecenské védy, dava smysl samému lidskému byti... V této praci je pohiebni
ritudl a jeho promény predstavovan v napéti mezi katolickou veéroukou a v podstaté
publicistickym, tedy podle mého nédzoru zjednoduSenym pojetim ,,nejateistictejsi Ceské
spole¢nosti. Autor predstavuje katolicky pohiebni ritual jako nezpochybnitelnou pozitivni
kvalitu a akceptuje i oficialni cirkevni stanovisko ke kremaci, zmirnéné ve druhé poloving 60.
let 20. stoleti. Odkazy na prameny jsou zde Casté a peclivé. O cirkevnich normativech se
nediskutuje, respektuji autoriiv nazor a ptistup.

O socidlnich a kulturnich aspektech tématu ovSem uvaZovat musime. Tady je tieba
pochybovat, konfrontovat, vyslovovat hypotézy, tady mame pravo mylit se a povinnost
pfiznavat chyby a to vSe s védomim, Ze se dobirdme jen ¢asteéného poznani. Obavam se, Ze
takové, mnohdy az bolestné hledani odpovédi zde neni. Zazemi teoretické interdisciplinarni
literatury neni bohaté a odkazy spis nahodilé. Vyroky jsou tedy snadno napadnutelné.

Obftady dostavaji svij tvar tim, Ze jsou na sebe vrstvena a k sob& pfitazovana bohata
fakta, doklady, materidly. Reflexe a analyza zde neabsentuje zcela, ale je nepfili§
systematickd a teoreticky malo podloZend. Touto metodou lze postihnout pfedev§im vnéjsi,
formdilni stranku a promény ritualu.

Za nejlepsi vtomto smyslu pokladdm postiehy o tvrdé socidlni kontrole v malé,
relativn€ konzervativni venkovské komunité, ktera se jen obtizné smitfuje s kazdou zménou,
tim spi§ se zménou v prub€hu tak zasadniho piechodového ritudlu. I tady stoji v poptedi
konfrontace tradi¢niho pribéhu obfadu a jeho novych forem, je zkoumano to, co je vefejné,
viditelné. Ten, kdo jako prvni vyboéi, je nemilosrdné sankcionovan.

Skoda, Ze takové momenty jsou jen lehce nacrtnuty, 3koda, Ze mnohem vic
pozornosti a mista zaujimaji popisné partie, vyéty a soupisy. Skoda, Ze vedle etického pojeti



neprobleskava také piistup emicky. (A jeSté jednou Skoda, Ze nebylo vice pozornosti
vénovano jazykové kultuie).

I tak ovSem =z kontextu jasné vyplyvd, Ze dramatické 20. stoleti ovlivnilo
neobycejné vyrazné formy (i funkce) pohiebniho obfadu, toho pfechodového ceremonialu,
ktery se zdal (nebo stdle zda?) byt v zivoté jedince, rodiny, obce i spole¢nosti nejméné
proménlivym ¢lankem obifadnosti. Regionalni vyznam prace je nepopiratelny.

Domnivam se, Ze pfes vznesené vytky se jednd o préaci zajimavou a potiebnou.
Autor shromézdil takové bohatstvi pramend a ma takové védomosti, Ze jist¢ bude schopen
vznesené namitky zpochybnit a svou praci uspé$né obhaji.

Préci tedy doporucuji k obhajobé. \ o
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