odvolaciho soudu. Soudce tak ¢ini u védomi vlastni omylnosti, ve snaze ziskat maximum
moZnych pohledi na svidj predbézné utvofeny pravni ndzor na véc tak, aby zvysil
pravdépodobnost, Ze se odvolaci soud event. sjeho stanoviskem ztotozni. Uvedené
konzultace maji pfirozeng své meze a t¥mi jsou lidské limity kolegd, konzultace se mohou
omezit, a je to i Gfelné, pouze na véci zdsadni, sporadické. Soudce tedy musi predeviim
reflektovat vlastni rozhodnuti a zejména rozhodnuti odvolacich soudit ve véci samé.
Reflektuje obecné sdilené zkudenosti pt poraddch civilnich soudefi svého soudu,
publikovanou judikaturu vy33ich soudd a pod. Jde o proces pozvolny a pies snahu jej
maximaln€ urychlit tak, aby byla zajisténa pokud moZno ¢o nejvyssi jednota v rozhodovéni
soudtl, mé snaha o urychleni zpétné vazby ur¢ité dano procesni upravou limity.

Zavér

Pokusil jsem se napsat praci, kterda by mohla byt k uZitku pfedeviim justi¢nim
Cekatellim, ktefi se chtéj{ vénovat souzeni na civilnim useku vykonu soudni moci. Jde o jakysi
manual, ktery shmuje mé dosavadni zkudenosti na samém pocatku soudcovské kariéry.
Pfipadné podnéty a pfipominky budou vitany na adrese KPodhola@osoud.lbc justice.cz.

V néavaznosti na svou praci rigordzni a éekatelskou praxi pti Okresnim soudu v Liberci
mapuji privni instituty, které se na formovani oditvodnéni civilnich rozhodnuti, ptedeviim
prvostuptiovych, podili. Jde o to postihnout vyvoj pravnického mysleni soudced, které je mj.
odrazem pravnického mysleni konkrétni doby, ale i obecného pravniho povédomi.

Zabyval jsem se jednotlivymi hledisky, ze kterych lze odlvodnéni soudnich
rozhodnuti zkoumat s cilem mj. zvysit kvalitu odlivodnéni vlastnich rozhodnuti. Byly tedy
zkouméany 1. obecné zdkonné poZadavky na soudni od@vodnéni; 2. podén nastin obsahu
odtivodnéni rozhodnuti specifickych svou povahou & pfedmétem; 3. price se vénovala
recentnimu vyvoji odivodnéni soudnich rozhodnuti soudd prvni instance a soudt odvolacich;
protoZe pro soudce okresniho soudu je dileZité sledovat judikaturu vyssich soudd, bylo
struéné pojednéno 4. o specifikich odfivodnéni rozhodnuti Ustavniho soudu a Nejvyssiho
soudu a 5. odtivodnéni rozhodnuti souddi ve spravnim soudnictvi. Reg je néstroj komunikace a
bez spravného uZivani pravnické Cestiny soudcem je nemoZné napsat spravné odtvodnéni
soudniho rozhodnuti, byla tedy v&novana 6. uvaha tykajici se mluvnich aktd a kone¢ne 7. byla
hodnocena moZnost interakce mezi soudcem a adresity jeho rozhodnuti z hlediska
sociologického a vtéto souvislosti byla v&novana pozornost faktické dostupnosti soudni
argumentace v odiivodn&nich rozhodnuti §ir${ vefejnosti.

Pokud préce mohla pfispét ke zvyseni kvality oddvodnéni soudnich rozhodnuti, splnila
svij tcel.
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