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Formalni zpracovani
Jazykové vyjadieni (dodrzovani pravopisné normy,
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Klady, nedostatky, celkové hodnoceni prace:

Daniel Dfimal zpracoval celkem rozsahly kompilovany text tykajici se u¢ebnich uloh v u¢ebnicich
angli¢tiny. Pfinasi fadu informaci vztaznych k tématu a v tom je jeho odborny vklad ocenéni
hodny.

Jako oponent jsem si samoziejmé vSimal i mist diskutabilnich. Projdu-li se nyni textem jako
predevSim Ctenaf, mam nasledujici poznamky:

— V Gvodni &asti bych uvital konsistentné podanou formulaci cile/cil(i celé prace — vétsi
konkrétnost by téz rozhodné nebyla na Skodu. Vypada to, Ze takova formulace cile se objevuje
az na konci, na s. 120: ,Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaké typy uloh se v u€ebnicich
anglického jazyka vyskytuji a kterou oblast jazyka i jazykovych dovednosti rozvijeji.“ Ale presto
je véc ponékud zmatec¢na. Tato véta se vyskytuje u zavérQ z vyzkumu, ackoliv je vztazena k celé
praci, kterou vyzkum ale spide jen doplfuje ...

—s.12-16 — Misty vidim drobné formulacni problémy &i nezkontrolovany text: ,Pro sou€asny stav
je patrny mj. rozSifujici se zabér na tuto problematiku ...“; ,Vyzkumy v problematice u¢ebnic

v poslednich ...% ,Vyznam pojmu u€ebni uloha bude v této prace pomérné Siroky ...“

—s.13—, ...zejména v jeji univerzalnosti, polyfunkénosti a nezavislosti na dalSich zdrojich.*
(Knecht) — chybi paginace.

— Opakované narazim na nasledujici problém: Nékteré nadpisy jsou mensimi, nékteré vétSimi
typy pisma, pfi¢emz hledat v tom znak hierarchizace (vzajemné nadfizenosti/podfizenosti) ¢asti
textd se mi ne vzdy dafi najit. Napf. ,Stanoveni cile ulohy” (s. 23) velkymi, ,Instrukce k FfeSeni
ulohy a jeji formulace...” (s. 25) malymi.

—V casti o u€ebnich ulohach by bylo dobré ¢tenafe upozornit, zda vyklad bude obecny Ci
aplikovany. Zda se, ze text kombinuje obé, ale kli¢ toho kombinovani je spiSe nahodny.

—s. 28 — Cast jednaijici o cesté od behaviorismu ke kognitivismu, kdyZ uz se do toho autor pustil,
by stala za dikladnéjsi analyzu (co si tfeba pocist se socialnim kognitivismem (a jeho edukacni
dimenzi) A. Bandury pfifazovanym k tzv. neobehaviorismu?

—s. 48 — Cast ,0dpovédi“ — nevidim logickou souvislost tohoto tématu a sub-&asti této asti
(podle velikosti typl nadpis(), ktera je nazvana: Strategie, jak postupovat pfi samostatném
Ustnim projevu a dialogu.

—s. 72 — Podobné zde: nadpis ,Jazykové cile v oblasti ¢teni se ve struktufe textu ,tvafi“ jako
pojmenovani typu uéebni ulohy. Nikde tu totiz nevidim zminku, Ze se pfechazi od popisl typu
uloh (nahle) k cilim. Nebo se mylim? Jde o uéebni ulohu? (podobné v ¢asti textu u psani atd.).

Jakkoliv trvam na vySe uvedeném pochvalném vyjadreni, pfesto poznamenavam, ze vidim jisty
problém v koncepci prace. Potlaceni vlastniho empirického Setfeni ve prospéch kompilace z
cizich textt omezilo (na konci vlastné jen naznacenou) moznost dukladnégji provéfit to, co by
mohlo byt napraveno a podat i konkrétni navrhy, jak to udélat.

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

—s. 10 — ,Rad bych touto praci pfispél do diskuse o obsahové analyze u€ebnic anglictiny...*
Znamena to, Ze takova diskuse probiha? A dovime se o ni néco??

—s. 45— Co se tady mini ,komunikaci ve tfidé“? Mini se u€ebni uloha?

—V &asti o0 jazyce se ale vyklady o u€ebnich Ulohach znacné Setfi ...(kromé subkapitoly o
vyslovnosti). Pro¢?

—s. 114 — Otazky pro vyzkum: ,Ktera jazykova dovednost dostava nejvétsi prostor?” Mini se
v uéebnicich? Nebo pfimo v u¢ebnich ulohach?

— Mohl by autor jeSté ukazat konkrétni priklad identifikace vyznamovych jednotek? Jak napfr.
dospél konkrétné k zavéru, ze prave ,tato“ (kterakoliv) tloha je zaméfena na funkci jazyka?
Priklad(y)?

Doporuceni k obhajobé: praci doporucuji k obhajobé.
Navrhovana klasifikace: velmi dobfe
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