Katedra trestniho prava

Posudek konzultanta
na rigorozni praci Mgr. Lucie Noviakové
»Role Evropské Umluvy o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod
a judikatury Evropského soudu pro Lidsk4 prava v ¢eském trestnim Fizeni®

P¥edloZena rigordzni prace obsahuje 91 stran textu a je prehledn& a logicky
¢lenéna do ivodu, sedmi kapitol a zdvé€ru. Okruh pouzité literatury je znaéné obsahly a
zahrnuje i velkou fadu praci zahrani¢nich autord. Vné&j8i dprava price je velmi p&kna.
Po formélni strance spliiuje pfedloZenad rigordzni prace vSechny poZadavky na ni
kladené.

Po struéném avodu, ve kterém autorka charakterizuje zaméteni a cil své préce,
se nejdiive vénuje Evropské umluvé o ochrané lidskych prév a zékladnich svobod
v relaci ke vnitrostatnimu pravu Ceské republiky. S feSenim pripadné kolize Umluvy a
istavnich norem, které autorka podava, lze souhlasit.

Nisledujici kapitoly pak podavaji piehled téch lidskych prav a svobod, které
koreluji s trestnim prdvem hmotnym a procesnim. Tteba pfisvédcit autorce v jeji
kritice faktu, Ze konkrétni uprava trestniho procesu se pondkud vzdaluje
proklamovanym zdkladnim zdsadam trestniho fizeni. Regeni tohoto problému, ktery
preferuje prlpravovana rekodifikace trestniho ¥izeni, je pfinejmensim sporné. Pii
vlastni interpretaci Umluvy se autorka diivodn& opira pfedeviim o bohatou judikaturu
Evropského soudu pro lidské prava ve Strasburku. Spravné zde autorka postiehla, Ze
Soud zjevng extenzivné interpretuje pojem ,.trestni obvinéni” ve smyslu téZ obvinéni
ze spravniho deliktu, a naopak restriktivné vyklada pojem ,soud“, pokud z ngj
vyluduje soudy exekutivni, zejména tzv. ,policejni soudy“. Zcela divodné vénuje
zvy$enou pozornost poZadavku ,pfiméfené doby“ fizeni, jehoZ nedodrZeni bylo
Soudem opakované Ceské republice vytykéno.

Stru¢ny prehled zakladnich pravidel a kli¢ovych etap tizeni pfed Soudem, ktery
je obsahem dal3i kapitoly prace, pak predchézi vlastnimu meritu zkoumane
problematiky.

Autorka poté shrnuje ta rozhodnutf Soudu, kterd méla vliv na legislativni zmény
v Ceské republice a zejména na rozhodovaci praxi &eskych soudd, vietnd Ustavniho
soudu. Autorka zde petlivé vybrala st&Zejni rozhodnuti Soudu, u nichz uvadi struéné
skutkové okolnosti pfipadu, meritum stiZnosti, stanovisko Vlady a pfedeviim
rozhodnuti Soudu. Diraze pfitom spravné klade na argumentaci, kterou Soud ve svém
rozhodovéani pouzil. Ve vztahu k Ustavnimu soudu CR pak ptipominad vytky Soudu
stran prepjatého formalismu, se kterym se ostatné nesetkavame pouze u tohoto soudu.



’ Posledni kapitola prace se pak zabyvé souvisejici sloZitou otdzkou, a to vztahu
Umluvy a tzv. unijniho prava. Pozornost zde je vénovana piedeviim Chart zakladnich
prav EU a dal3im pramentim ochrany lidskych prav, vEetné zmén v pfipad€ pfijeti
Lisabonské smlouvy.

V zavéru své prace autorka akcentuje vyznam judikatury Evropského soudu pro
lidské prava ve Strasburku pro legislativu a zejména pro rozhodovaci praxi orgini
&innych v trestnim fizeni i Ustavniho soudu a vyjadiuje presvédéeni, Ze znalost této
judikatury napomuZe harmonizaci aplikalni a interpretaéni praxe s postoji Soudu.

Celkové lze ptedloZenou rigorézni praci hodnotit jako velmi zdatilou. Autorka
prokézala velmi hlubokou znalost zkoumané problematiky a jejich irdich souvislosti,
a to nejen pokud jde o normativni Gpravu, ale rovnéZ pokud jde o literarni zpracovani a
piedeviim o judikaturu. Nespornym kladem price je peclivost a svédomitost
zpracovani a samostatny pistup. Po formdlni i po obsahové strdnce je predlozend
prace bezpochyby zpisobilym podkladem pro obhajobu.

P¥ Gstni obhajob& své price by se autorka mohla vyjadfit k otazce, zda
povaZzuje za potfebné, aby zakladni zésady trestniho fizeni byly v trestnim fadu

vyslovné deklarovany.

Doporucuji, aby po Gsp&3né obhajobé a rigorézni zkouSce byl Mgr. Lucii
Novakové udélen titul doktora prav.

V Praze dne 19.2.2009

JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.
konzultant



