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1. Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma povazuji za
aktualni jak s ohledem na relativni novost predmétné
problematiky (vzhledem k novosti pravni upravy), tak i s
ohledem na moZné dald8i zmény v této oblasti (nejen v ramci
rekodifikace ob&anského prava).

2.Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje,
jejich zpracovani a pouzZité metody: Zvolené téma sice nebylo
narocné na znalost konkrétni pravni dpravy, ta je koneckonecu
uvedena v nékolika malo ustanovenich, o to naroénéjsi vsSak
byleo, pokud jde o podrobné sezndmeni se s teoretickou wvybavou
dané problematiky, jiZ predstavuje relativné bohata
literatura, kniZni i Casopiseckda, v neposledni fadé téz
internetova. S timto aparatem pracoval autor na vysoké
Urovni. Pfitom pouZil zejména metodu analytickou, ktera mu
umozZnila dobfe uchopit celou rubrikovanou tématiku.

S vyuzitim poznatkil ziskanych studiem pramenl a zminéné
metody dokazal diplomant zdarile zpracovat zadané téma.

3. Formalni a systematické &élenéni prace: PredloZena prace je
rozdélena do tri ¢asti, uGvodu a zavéru. Jednotlivé c¢asti
prace jsou jesté dale systematicky roz&lenény. Systematika
prace je dobra. Po Uvodu nasleduje jako prvni cast - strucné
pojednéni o historickém pojeti vyvoje homosexuality a souZitil
osob stejného pohlavi. Dalsi je Cast vénovana pravni uprave
homosexudlniho svazku v Evropé. Posledni ¢ast, nejbohatsi,
pojednidva o registrovaném partnerstvi v préavu CR.

4., Vyjadreni k préci: Celkové praci hodnotim jako zdafilou.
Price je prehledna a psand &étivym jazykem. Diky vhodné volbé
vyuzité literatury se autorovi podafilo vyhnout se
popisnosti. Zasadni chyby préce neobsahuje.

5. Kritéria hodnoceni prace:
A/ Splnéni cile préace: PredloZena préace spliuje v uvodu




naznacené cile.

B/ Samostatnost p¥i zpracovani tématu: Autor prokazal
schopnost samostatné prédce, a to jak pfi vybéru a zpracovani
literatury, tak i pri vlastnim sepséani prace.

C/ Prace s literaturou: Na konci préce je zarazen seznam
pouzité literatury, kniZni a Casopisecké, resp. internetové.
Seznam je dosti bohaty. Ze s jednotlivymi tituly pracoval
autor fadné&, lze dobfe vidét na relativné bohatém poznamkovém
aparatu vedeném lege artis.

D/ Hloubka provedené analyzy: Podle mého nazoru autor
analyzoval dané téma v fadné hloubce a pro Gc¢ely prace tohoto
druhu jisté dostatecéné,.

E/ Uprava préace: K formalnimu vybaveni prace nemadm zadné
vyhrady, naopak, prdce je sepsana pfehledné& a vhodné.

6. Pripominky a otézky k zodpovézeni pfi obhajobé: Pri
obhajobé by diplomant mohl porovnat spolecny najem bytu
manZely a registrovanymi partnery.

7. Doporu¢eni/nedoporuceni prace k obhajobé&: Vzhledem k tomu,
ze predloZena diplomové prace splhuje pozadavky kladené jak
po strance obsahové, tak po strance formalni na

préce tohoto druhu, doporuc¢uji préaci k obhajobé.

8. NavrZeny klasifikadni stupen: vyborné.
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