Oponentsky posudek na bakalaiskou praci
Jan Skyva: ,Miry globalizace a zapojeni Ceské republiky do globalizaénich procesi*

PredloZend bakalafska prace ma celkem 51 stran, znichZ 40 stran, véetné tif vloZenych
tabulek, obsahuje vlastni text a zbytek ¢itaji vyhradné tabulkové piilohy.

Prace ma logickou strukturu. Sklada se ze 7 kapitol v&etné uvodu a zavéru. Vyrazné vétsi
prostor je vénovan problematice teoretického a metodologického ramce (kapitola 2 — 4). Ve
druh¢ kapitole autor diskutuje definici globalizace a spravné zduraziiuje nejasnost a zna¢nou
flexibilitu tohoto pojmu. Tteti kapitola je vénovéana kritickému pfehledu dosud uzivanych mér
globalizace. Ve ¢tvrté a péaté kapitole jsou uvedeny n&které metodologické problémy pii
kvantifikace indexu globalizace, resp. vlastni postup konstrukce tohoto indexu. V Sesté
kapitole autor ve struCnosti uvadi a diskutuje dosazené vysledky s ohledem na postaveni
Ceské republiky, jeZ je srovnavano s dal§imi nové pristoupivs§imi zemémi EU. Sedma kapitola
pak obsahuje stru¢ny zaveér.

Za hlavni pfinos prace povazuji pfedev§im samotny cil, tedy snahu kvantifikovat tak nejasny
pojem, jakym globalizace beze sporu je. ProtoZe pod timto pojmem si, podobné jako pod
dalS$im ,,m6dnim* terminem udrZitelny rozvoj, lze pfedstavit téméf cokoli, ¢ehoz hojné
vyuZivaji pfedevSim politici a novinafi. Autor si tento problém zjevné uvédomuje a z toho
divodu spravné vénuje definici globalizace relativné rozséhlou &ast, v niz nezfidka podrobuje
kritice jednotlivé autory. Ocenit Ize také velky rozsah pouzivané literatury, v némz dominuji
zahrani¢ni tituly, coZ neni v pfipadé bakalaiskych praci tolik obvyklé. Ackoli je mozné
namitnout, Ze nékteré citace zahrani¢nich autortd jsou pfevzaty z jinych publikaci (mj. prace
Held, 2000 ¢i Massey, 1984). Ocenuji téz rozsahlou &ast vénovanou metodologii méfeni
globalizace, coz je oblast z vySe zminénych pfi¢in velmi obtiZzné a Ceskou literaturou spise
opomijena. Je moZzné vyzdvihnout i pokus o kvantifikaci i jinych dimenzi nez dominujici a
datové dostate¢né pokryta dimenze ekonomicka.

Pfipominky podnéty a otazky:

1. Z obsahového hlediska lze vytknout az pfili§ struénou (jeden odstavec!!) diskuzi vysledki
rozsahlého a relativné pracného empirického vyzkumu, coZ je dle mého nazoru $koda.
Pfedevsim postradam hlubsi pokus o explanaci rozdild v postaveni Ceské republiky mezi
jednotlivymi dimenzemi globalizace, &i pokus o urditou kategorizaci zemi podle jejich
zapojeni do globalizaénich procesti.

2. Nejvyraznéjsi slabinou piedlozené bakalaiské prace je vSak jeji formalni stranka.
Pravopisnych chyb lze nalézt relativné malo, aviak vyskytuji se v ni preklepy a predevsim
hojné neobratné formulace i velmi napadné stylistické chyby. Uvédomuji si, Ze sloh je do
zna¢né miry otazkou subjektivni, nicméné nékteré véty jsou formulované tak, Ze je velmi
obtizné jim rozumét. Uvedu jeden ptiklad za viechny. Viibec nerozumim vété na strané 24
dole: ,,Dalsim problémem, ktery je nutno u dat Fesit, se jevi, Ze je vhodné méFit konkrétni
politiku, nez jeji vystupy (Lockwood 2001, s. 3).“ Stylisticky ne zcela povedeny a méné
srozumitelny je také cely zaveér prace.

3. Rovné€z pouZivani né€kterych pojmii je do zna¢né miry problematické. Napf. terminy
,komparovatelna*“ (str. 27) (namisto ¢eského srovnatelnad), ,,globalni zemé* (v abstraktu
na stran€¢ 5), nebo ,westranacionalizace” (str. 10) (pravdépodobné méla byt
westernalizace) se mi nejevi jako St'astné.

4. 'V praci mi chybi vyjadieni dosaZenych vysledkti pomoci grafii ¢i kartogrami. Uvedené
tabulky jsou sice podrobné a obsahlé, nicméné podle mého nézoru by bylo pouziti graft
a/nebo kartogramii mnohem nazorngji a nazna¢ilo by dalsi mozné sméry hodnoceni.



Co vSechno zahrnuji finan¢ni toky soukromého kapitélu pouZivané jako jeden z indikatort
ekonomické dimenze globalizace? Z textu to neni patrné.

V piipad€ politické dimenze globalizace je velmi obtizné kvantifikace. Vhodna by zde
byla kvalitativni institucionalni analyza, coZ ov§em presahuje rémec této prace. Autor
pouZiva jako indikatory této dimenze polet mezinirodnich smluv, které dany stat
podepsal, a pocet mezinarodnich organizaci, jejichz je ¢lenem. To by vSak mohlo byt ve
vysledku zavadé&jici, nebot jednotliva integraéni seskupeni vyjadiuji jinou uroveti
integrace a vykazuji riiznou miru funkénosti. To samé a mozna ve vétsi mife plati i o
mezinarodnich smlouvach. V tomto ohledu by stalo za to v praci uvést, které mezinarodni
organizace byly brany v potaz, a celou problematiku vybéru indikatord pro tuto dimenzi
vice diskutovat.

Z textu neni pfili§ jasné, jaky ukazatel mezinarodni migrace byl pouzit. Jedna se o
intenzitu migra¢niho obratu?

Pocet radii a televizi na obyvatele jsou, podle mého nazoru, ukazatele souvisejici spise
s Zivotni Urovni obyvatel nez s globalizaci.

Pro¢ byla v ptipad€ geografické korekce pouzita rozloha izemi misto po&tu obyvatel dané
zeme?

I pies uvedené vyhrady piedevsim ke stylistické strance povazuji predloZenou bakalafskou
praci za kvalitni a pfinosnou. Mohu konstatovat, Ze prace spliiuje pozadavky kladené na prace
tohoto druhu a doporucuji ji k obhajobg.

V Praze 10.9. 2007 Mgr. Josef Hilka



