Oponentsky posudek na disertadni praci

Mer. Jiff Jan. pfedklédda na Evangelické teologické fakulté Univerzity Karlovy, katedfe
cirkevnich déjin (studijni obor historicka teologie a teologie naboZenstvi) v akademickém
roce 2008/2009 disertacni préci s nazvem Kristus a spdsa ¢lovéka v theologii sv. Hilaria
z Poitiers.

Prace je rozvrzena do dvou bohaté ¢lengnych ¢asti. Predchazi struéné uvedeni do
Zivota a dila Hilariova. Bez vyznamu neni ani pfedmluva, v niz doktorand struéné shrnul
hilariovské badani a upozorfiuje na dilezité studie.

Cast prvni je Kristus a spasa clovéka podle Komentdre se vénuje christologické a
soteriologické nauce v dile Commentarius in evangelium Matthaei. Vychaz{ z edice
Doignonovy v Sources chrétiennes a vyuzivd také vysledky jeho bdaddini uvedené v ivody
k této edici a v dalsi Doignové studii Hilaire de Poitiers avant I'exil: recherche sur la
naissance, 1" enseignement et [ "épreuve d” une foi episcopale en Gaule au milieu du IV siécle
(1971). Komentar si vybral proto, Ze se mu jevi jako ,,svédectvi o posledni fazi latinské
prednicejske teologie™ (s. 13) Cenné v této kapitole je srovnani Hilariova pojeti, jak doktorand
ne prilis St'astné prekladd narozeni, s pojetim nékterych teologt prednicejského obdobi.
Nebylo by lépe mluvit o zplozeni ¢i zrozen{? Kristovo narozeni je aZ moc vézano na
predstavu Betléma. Srovnani mu ukazalo na riizné piistupy v pfed a po nicejské teologii
(vnitini troji¢ni vztahy/oikonomia). Ocefiuji také, Ze se doktorand, samoziejmé neni prvni,
pokusil odstranit stale se v patrologii opakujici pfedsudek o subordinacionismu nékterych
starovékych autort véetné Hilaria.

Podobne jako christologii viazuje Jif Jan i Hilariovu nauku soteriologickou do
kontextu rozvoje této nauky v dile Ireneové a Tertulidnové. Hilarius, ktery na tuto teologickou
tradici navazuje také nechava zaznit ton zboZiténi a promény lidské pfirozenosti, jez ma
pocatek v inkarnaci a zavrsi se ve vzkiideni a oslaveni. Autor se tu opfel o studie Ivana V.
Popova a vede hezky dialog s nékterymi modernimi interprety Hilariovy teologie a
nesouhlasi s jejich nazory o pouze vychodni tradici o zboz§téni. Janova teze o pimém vlivu
Tertulliana na Hilariovu nauku o spase a zboZ§téni je zajima a pti obhajobé by mohl vysvétlit
vice, co ho k tomuto zavéru privedlo.

Druha  cast  Kristus spdsa  clovéka podle De Trinitate (mé christologickou,
soteriologickou a pneumatologickou &ast) je podstatné obsahlejsi. De Trinitate je dilo
napsané po Hilariove exilu na Vychodé a po jeho konfrontaci s arianismem. Tyto zkuSenosti,
jak autor prokazuje, pfinesly uréité posuny a zpfesnéni v Hilariové teologii zejména v jeho
pojeti zplozeni Syna. Pro hlubsi pochopeni jsme v praci informovani o Konceptu narozeni
podle aridnské nauky (s. 155-168) a poté s nové se utvarejici koncepci Hilariovou. Pomérné
ob8irn€ se Jiri Jan vénuje Oblasti ekonomie (s. 190-344), probira v kontextu starovéké
teologie Hilariovy ndzory na stvofeni, pfitomnost Boha ve svétg, starozdkonni theofanie,
fenomén evacuatio, vtéleni, jednotu Kristovy osoby a jeho lidskou piirozenost do vzkiigeni,
s nazorem na Kristovu smrt, oslaveni ve vzkfiSen{ a subiectio — podfizeni vieho Kristu.

Do této ,,ekonomické* kapitoly je pak viazena dlouha studie o 10. knize De Trinitate a
teologicka diskuse o jejim pochopeni (s. 266-327). Jifi Jan ji oznaduje za kontroverzni,
protoze obsahuje nauku o Kristové téle, které sice proslo bolesti, ale Kristus ji nezakougel.
Tuto nauku hezky pfedstavuje. Pak se pousti do diskuse s vyznamnymi badateli, nesouhlasi
s vEtSinovym néazorem, Ze v této zalezitosti Hilarius reaguje na arianismus a domniva se, 7e tu
reaguje na nauku Fotinovu, biskupa, ktery byl n&kolika synodami odsouzeny za nespravné
pojeti trojicni a christologické nauky (cf. s. 274-278). Svou argumentaci vede logicky,
zasvécené. S badateli diskutuje korektné a odvézng. Chybi mi jen jediné, a to je pro obhajobu
dobré téma. Jak ke své tezi o Fotinovi doktorand dospgl? Je to osobni zavér z Getby



samotnych textl, nebo jej inspiroval néktery z feckych soutasnych teologi? A neni klasicka
interpretace pieci jen obhajitelnd? A neni pieci jen Hilariovo pojeti silné na hranici ortodoxie,
¢i spiSe malinko za ni?

V kapitole ~ Soteriologie De Trinitate (s. 358-385) autor ukazuje na vt
propracovanost nauky a vlivy vychodni teologie. Jsou to zejména dirazy na vtéleni a jeho
dosah ve zboZ5téni, na neustdly dynamicky vrast, na roli svatosti kitu a eucharistie v procesu
zboZ§téni.

Zavér disertaéni prace pak tvofi studie o pneumatologii Hilariové v dile De Trinitate.
Odkud je Duch a jaky je a jakd je jeho sluzba ¢i ptisobeni (officium). Jako pravoslavny teolog
Cte Hilariovy paséZe, které byly katolickymi teology povaZovany za doklady pro nauku
filioque, ve smyslu nikoli personalnim (osoba Ducha), ale ve smyslu ekonomickém (ptisobeni
Ducha).

Co rici zavérem? Disertaéni prace mgr. Jiffho Jéna je z mnoha hledisek prekvapiva.
Praci podava pravoslavny teolog na evangelické fakult® a tématem je mysleni latinského
starovékého Hilaria z Poitiers. PoCin na vysost zajimavy, smysluplnad spoluprace, kterou
umoziiuje patrologie, spoluprace, jeZ je mozna pfes viechny moZné vérouéné, ideové a
ideologické bariéry a s touhou vzhlizi (minulost) a vyhliZi (budoucnost) k nerozdélenému
kiest’anstvi. Pro mne osobné je to velka radost.

Takeé pro ¢eské prostiedi je prace pfinosem, protoZe studie o Hilariovi tu chybi!

Po strance odborné je prace brilantnim uvedenim do problematiky, doktorand pracuje
s originalnimi texty a nechava je vyustit do originalnich zavérii. Malou pochybnost, uvedenou
v textu posudku, snad autor jednodusSe zazene.

Libi se mi také, jak pravoslavna teologie a jeji interpret dokéZou obohatit diskusi a
vidéni probléméi. Cetba v optice pravoslavi je pro kfestanskou teologii vSech sméri
obohacujici. Ocenuji také odvaZnou diskusi s autoritami, i kdyZ si zas aZ tak nejsem zcela jist
tezi o jediné, totiZ fotinovské motivaci.

Ani po strdnce formdlni nemam vazn&jsi ptipominky a jazyk éesky je lahodny.

S radosti tedy doporucuji praci k obhajobé. Pokud by se na ETF vyzadoval névrh na
hodnocent, pak jednoznacné eminenter.
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