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Posudek
na rigordzni praci Mgr. Richarda Klenovského

» Vybrané problémy kriminality mladeze*

PiedloZend rigordzni price je vyhovujicim zpracovanim problematiky kriminality
mléddeZe. Vn&jsi Uprava prace je p€knd. Okruh poufité literatury je odpovidajici zvolené
tématice. PfedloZena prace spliiuyje po formalni strance vSechny poZadavky kladené na

rigorézni praci.

Autor si za téma své prace zvolil stile aktuédlni problematiku. Problematika kriminality
mladeze je stale v popfedi zajmu médii 1 vefejnosti. Okruhy z této tématiky byly rigorozantem

vhodné vybrany a odpovidajicim zpiisobem zpracovany.

Autor se na 84 stranach textu po ivodni kapitole, ve které popisuje pohnutky, které ho
vedli ke zvoleni si tohoto tématu, vénuje se v ni definici pojmu mladeZe a mladistvého a
historickému vyvoji tohoto pojmu, zabyva vlastnostmi mladistvého pachatele snaZi se
vymezit, jak obecné vlastnosti mladistvého pachatele, tak typické znaky mladistvych
pachatelt a v zavéru vénuje pozomost i psychickym porucham a odchylkam. Je Skoda, Ze
autor nékterym otdzkam této &dsti nevénoval vEt§i pozomost, nebot’ zde nardii na mnoho
zajimavych témat, ktera by stala za rozpracovani. Ve tietim oddile rozebira dal§i faktory
pusobici na mladistvého pachatele. Dalsi oddil je vénovan metodice vySetfovani trestnych
¢in pachanych mladeZi. Autor se rovnéZz neopomnél zabyvat specifikami Zakona o
soudnictvi ve v&cech mladeZe. V posledni &asti prace se autor zabyval kriminalistickou

prevenci u mladistvych pachateld,



V zévéru autor shruje cile, které si pro praci stanovil a nastifiuje nékteré podnéty de
lege ferenda. Je 8koda, Ze autor v této Sasti pouze nastifiuje n€které problémové okruhy, které
by bylo moino zlepsit, ale jiz se nepokoudi najit feSeni. Jednd se napfiklad o sméfovani
vySetfovani mladistvych tak, aby samo o sob& mélo preventivni ufinek, zejména u u pachatelii

z problémovych skupin obyvatelstva.

Celkové lze predloZenou praci hodnotit jako péknou. Autor zde prokdzal znalost
zvolené problematiky, a to vdetn® prameni a zejména nékterych probléml spojenych
s tématem. Autor vhodné vyuwZil statistické tudaje a ve své prici prokézal schopnost

samostatmé tviréi odbomé price.

Zivérem je nutné uvést, Ze pfedloZena prace Mgr. Richarda Klenovského spliiuje po
formalni i obsahové strance poZadavky kladené na rigorézni praci a je zplsobilym podkladem
pro obhajobu.

Pii obhajobe své prace by se autor mohl vyjadfit k otdzee, zda a pfipadné pro¢ souhlasi
se zmé&nou v dolni hranici trestni odpovédnosti, tzn. zda soublasi se snizenim v&kové hranice
trestni odpovédnosti na 14 let.

Doporuéuji, aby po uspéSné obhajob& a rigordzni zkou¥ce byl Mgr. Richardu

Klenovskému udglen titul doktora prav.

V Praze, dne 02.07.2009 4

JUDr. Mgt /ﬁana Navrétilova, pﬂ —

oponent



