KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu katedry.

( POZOR: V pocitadi vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,

Typ posudku (,kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [ ]

Autor/ka prace
Ptijmeni a jméno: Némy Miroslav

Nazev prace: Novinar a kolaborant Alois Kiiz
Autor/ka posudku
Pr{jmeni a jméno: Suk Pavel Mgr.
Pracovisté: starosta mésta Manétin, interni doktorand FSV UK Praha

Posudek oponenta [X]

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZ{ A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zakfizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od Odchyluje se od Neodpovida 1
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci v praci v praci zdGvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] L] (] []
1.2 | Technika prace X [ ] ] (] []
1.3 | Struktura prace 4 [ ] [ ] [ ] ]

KOMENTAR (slovni hodnocenf vztahu tezi a prace, pfipadn€ konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte ¢islici na §kdle 1 -2 -3 -4 -5 -6-7 (Jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
Jesté akceptovatelné — téméF nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji 2
2.3 | Uroveri zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod ptiméfeny cili 2
2.5 | Plvodnost préce, pfinos prace k rozvoji oboru 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Vypliiujte ¢islicina Skale 1 -2 -3 -4_-5_6_7 (jedine¢né a vynikajici —

Jjesté akceptovatelné — témér nevyhovujici — zcela nedostateéné)

vyborné — velmi dobré — dobré —

Hodnoceni znamkou

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vyddvané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporudte praci

k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v ptipads nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zaveri 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funkénost, Groveti, priméfenost poznamkového aparatu 1
3.4 | DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasdze prejaté 1




