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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu katedry.

Typ posudku (, kliknutim* zakiizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X] Posudek oponenta [_]

Autor/ka prace

Pi{jmeni a jméno: Svobodova Eva
Nazev prace: Emocionaln{ intence v mezivaleéné politické karikatute /1918 - 1939)
Autor/ka posudku

Prijmeni a jméno: Sekera Martin

Pracovisté: KMS IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v préci Vv praci v préaci zdivodnéné | tezim
zdtivodnéné aje | zdivodnéné, ale | aneni vhodné
vhodné neni vhodné

]
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1.3 | Struktura préace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, p¥ipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Mimy odklon od jedné z vychozich tezi sounélezitost emoéni agendy s pfisluinym sociomoralnim milieu ur€ité
oblasti politického stranictvi vyvstal po prozkouman{ materidlu. Technika préace - novatorska. Struktura
odpovidajici metodé.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na skale 1 —2 -3 -4 —5— 6 —7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — témer nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveii zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod priméfeny cili

— NN N | —

2.5 | Plvodnost prace, prinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Psychologizujici pristup k interpretaci karikatur ve zvoleném obdobi neni pro historicky material béZny. Autorka
se metodicky opira o vhodnou literaturu doméci i zahraniéni. Ve vyzkumu postupuje uméfené k metodé.
Vysledek je nesporny piinos k mys$leni o recepci obrazovych medidlnich sdéleni.

3. HODNOCEN[ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte ¢islici na skale 1 —2 -3 -4 -5 -6 — 7 (jedine€né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — témér nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
3.1 |Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavérQ 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfimérenost pozndmkového aparatu 2
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 2




bez udani zdroje, hodnot'te stupn&m 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporudte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni™ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplindrni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroveii prace (pokud je opakovang porudovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piloh, graficka Gprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Odborna terminologie zvladnutd, vlastni pojmoslovi odvozené od psychologickych variant emo¢nich stavii je
voleno s maximalni mirou vnitini discipliny autorky snazici se omezit nezbytny subjektivismus pii analyze
dobovych vyznamovych konotaci obrazovych sdgleni. Jazykové kultivované zpracovani.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
ptivodnost tématu a zaveér apod.)

Autorka piedlozila originalni pojeti pristupu ke karikatufe a jejim obrazovym sdélenim. Hypotéza zaloZena
ptivodné na predpokladu abstrahovéni znaki diference mezi sociomoralnimi prostfedimi se ukazala jako
neovéfitelna z objektivnich zjisténi. Emo&ni agendy a jejich popis umoziuji nahlédnout do dobovych nalad, resp.
je ziejmé veelku pravdépodobng konstruuje. Autorka se projevila jako tviirce schopny o zvolené problematice
neotiele premyslet.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT:

5.1 Je mozné konstatovat, ze obdobi konce republiky bylo emo¢né vypjatéjsi nez obdobi vzniku republiky?
5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

vyborné D4 — velmi dobie [ ]- dobie [ ] - nedoporuéuji k obhajobé D
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A v
1S 6 7006
Datum:/.‘.‘ ........ ZO/ .........

(Hotovy posudel vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




