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Jana Strakova: Riesenie matematickych uloh u nadanych studentov 


Diplomantka si vzala za en porovnat i'esitelske strategie u nadanych studentu v Ceske 
republice a ve Slovenske republice. Formulovala sest vyzkumnych otazek, ktenS jsou 
pi'ehledne uvedeny v uvodu. Vzorek cilovYch studentu vybirala mezi studenty z gymnazii 
zamei'enyeh na matematiku, ktera mela v nekolika poslednieh Ietech zastoupeni mezi 
uspesnymi fesiteli matematieke oIympiady. 

Vychodiska prace jsou zalozena na typu uloh, ktere se diplomantka rozhodla pouzit. Iedna se 
o komplexni aplikacni ulohy, proto je prvni kapitola venovana aplikaenim ulohcim a procesu 
matematizace uloh. Kapitola obsahuje struenou informaei 0 mezinarodnich vyzkumeeh PISA 
a TIMSS. Diky tomu, ze se tez zabyvaly procesem matematizaee a ueastnily se jich obe 
republiky, poslouzily diplomantee jako dopli1kova data. 

Druhci, metodologicka kapitola, popisuje podrobne metody sberu dat (pisemna prace. 
dotaznik, pozorovani hodin, hloubkovy rozhovor s uciteli) a metodu zakotvene teorie, jejiz 
postupy diplomantka vyuzila pro analyzu ziskanych dat. 

Tfeti kapitola zahrnuje pilotni vyzkum, jehoz cHem bylo ovefit navrhovane vyzkumne metody 
a zejmena ulohy testu. Pilotni vYzkum je zpraeovan komplexne, veetne analyzy dat, kteni jiz 
smefuje k identifikaci fesiteIskych strategii. Vysledky pilotniho vyzkumu ovIivnily i 
organizaci vlastniho vyzkumu. 

Vlastni vyzkum je popsan ve ctvrte kapitole. Podrobne se dozvidame 0 zkoumanych 
skupinach studentu dvou gymnazii Gednoho v CR a jednoho v SR) i 0 tom, jak byl reaIizovan 
sber dat etyi'mi zmiiiovanymi zpusoby. Analyza dat je natolik bohata, ze je ji venovana 
samostatna kapitola. Diplomantka nejdrive podrobne popisuje, jak vyuzivala pi'istupu 
zakotvene teorie. Tento popis umozi1uje etenai'i pfesvedcit se 0 tom, jak pi'esne diplomantka 
pi'istupovala k datum, jak je interpretovala apod. Na zaklade otevfeneho a axialniho k6dovani 
pak diplomantka shrnuje poznatky v nasledujicich odstavcich venovanych strategiim i'esent 
jednotlivych uloh. Strategie jsou ilustrovany pfiklady zakovskych reseni a jsou podrobne 
okomentovane. U ka.zde ulohy je provedeno porovnani vysledku napi'ie roeniky, mezi muzi a 
zenami a mezi obema gymnazii. Vysledky se samozrejme nedaji absolutizovat a 
zevseobeciiovat (cemuz se diplomatka dusledne vyhyba), proto jsou uvedeny tendence, ktere 
se projevily. Napi'. "eim vyssi roenik, tim mene zaci pouzivali strategii ,jde napi'ie zahradou'" 
apod. Vse je dokladovano nejen vysledky analyzy reseni zaku, ale tez dane do souvislosti 
s daty ziskanymi pozorovanim vyuky studentu, rozhovory s ueiteli i z dotazniku pro studenty. 
Tato triangulace dat je velmi dUlezitym rysem prace a prispiva k validite vYsledkU. 

V kapitole, ktera je nazvana diskuse, diplomantka rozebira nejdulezitejsi vysledky, k nimz 
dospela. Vyjadfuje se postupne ke vsem vyzkumnym otazkam. Ocei1uji take, ze se 
diplomantka pokusila dat vysledky sveho vYzkumu do souvislosti i s vysledky mezinarodnich 
vYzkumu. Samotny zaver je pak psan z hlediska diplomantky a reflexe jeji prace. 

Prace je doplnena 13 pi'ilohami, ktere se tykaji vetSinou ziskanych dat a ukazek zjejich 
analYzy. 

Diplomantce se podafilo komplexni problematiku zpracovat velmi prehledne, prace rna 
dobrou strukturu. Obsahuje nap!'. i seznam pouzitych zkratek a seznam tabulek. 

Diplomantka pracovala na sve pnici se zajmem a nasazenim. Zduraznila bych zejmena jeji 
vysokou samostatnost a schopnost analytickeho mysleni. Postupovala zcela rigor6zne, 
v intencich odborne prace v oblasti kvalitativniho vyzkumu, coz svedei 0 jeji vysok6 erudici 
v teto oblasti. Jeji zpracovani dat je na vysok6 urovni a podle meho nazoru pi'evysuje 



pozadavky kladene na diplomovou pnici. Diplomova prace obsahuje origimilni vysledky a 
doporucuji tedy, aby byla uznana za praci diplomovou. V pripade uspesne obhajoby ji 
doporucuji i za praci rigor6zni. 

V Praze dne 12. 5.2009 




