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Pfedlozena diplomova prace je zamerena na problematiku didaktickeho vyuziti naucne stezky Odolim 
Labe ve vyuce pi'irodopisu na zakladnich skolach a v nizsich rocnicich viceletych gymnazH a na jejj 
zarazeni do Skolnich vzdelavacich planu. 

V prvni teoreticke casti prace autorka charakterizuje pi'irodni podminky uzemi naucne stezky 
z hlediska geografickeho vymezeni, geologie, fl6ry, fauny a popisuje pi'irodovedne vyznamne lokality 
naucne stezky a jejiho okolf, jako je PR Upovka - Grado, PR Hrbackovy tune, NPR Hrabanovska 
cernava. V nasledujici teoreticke casti prace autorka obecne charakterizuje pfirodovednf exkurze, 
jejich didakticky vyznam, ukoly a funkci ve vyuce, vcetne pi'lpravy a realizace. Aktualne se zabyva i 
zarazenim pi'frodovedne exkurze v RVP zakladnlho vzdelavanL 
Jako vychodisko vlastniho didaktickeho zpracovani naucne stezky Odollm Labe autorka vhodne 
provedla dotaznlkove setrenf, za ucelem zjistenf vyuzitr stavajlcf naucne stezky Odolim Labe ve vyuce 
botanikya ekologie. Jako respondenty autorka zvolila ucitele pflrodopisu a biologie zakladnich skol a 
nizsich gymnazif v Celakovicrch a Lyse nad Labem. Jednotlive otazky dotazniku po zpracovan[ 
vysledku setreni autorka pfehledne graficky zpracovala a vyhodnotila hypotezy dotaznikoveho seti'eni. 
Vysledne poznatky vyuzila pri vlastnfm didaktickem zpracovani naucne stezky Odolim Labe jako 
nametu k pi'irodovednym exkurzim a pri tvorbe metodik k temto aktivitam. Podstatna a nejcennejsf 
cast prace je navrZenl dvou tras prlrodovednych exkurzi, vcetne metodik a ovei'eni v praxi. 
Vysledky dotaznikoveho seti'enl i fakticke ovei'eni prace s zaky na trase naucne autorka stezky 
autorka polemizuje v kapitole Diskuze. 

Autorka jasne stanovila cUe diplomove prace. Pi'i pi'iprave navrhU vychazek i tvorbe metodik a 
pracovnich projevila autorka samostatny a tvurcr pi'lstup k problematice. Prace je provazana, logicky 
strukturovana, s kultivovanym jazykovym projevem. Pouzita literatura, obrazovy i mapovy material 
jsou i'adne citovane. Autorska i'esen[ pracovnich listu jsou uvedena v priloze. Didakticky prinos prace 
spocfva ve vytvoi'en[ materialu pro ucitele, 5 moznostf zaclenen[ do skolnich vzdelavacich planu 
s regionalnim zamei'enim. . 

Otazky a pi'ipomlnky k vysvetlenl pi'i obhajobe: 
• 	 V textu se objevujl drobne nepi'esnosti (str. 17 - spravne sasanka pryskyi'nlkovita, str. 18 ­

prehozene nazvy pelynku a divizny, str. 90 - pfeklep v latinskem druhovem nazvu stuHku, 
Picea pungens - spravne smrk pichlavy) 

• 	 U obhajoby prosfm uvest: Jak vidi autorka dalsf moznosti vyuzitf regionalne navrZenych 
nametu? V jakych interdisciplinarnfch vazMch by bylo mozne regionalnf namety vyuzit? 

Pi'edlozena diplomova prace splnuje vsechny pozadavky kladene na tento typ prace, proto ji 
doporucuji k obhajobe a navrhuji hodnoceni 
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