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Ve své diplomové préci studentka zpracovava otazky dotykajici se zpiisobu a miry zafazovéni
témat s ekologickymi a environmentalnimi aspekty ve vyuce a piislu§nych dokumentech na druhém
stupni zakladnich $kol a odpovidajicich ro¢nik viceletych gymnazii.

Prace obsahuje teoretickou ¢4st, ¢dst zabyvajici se provedenym dotaznikovym $etfenim a ¢ast
popisujici a prezentujici pracovni listy zaméfené na tematiku ekosystémi. Prace ma v&etné ptiloh
158 stran a obsahuje v§echny naleZitosti kladené na diplomovou praci. Z formalniho pohledu je text
aZ na n€kolik drobnych pfeklepl(strana 25: borovice ernd, strana 31: luzni lesy...zpusobuji
ekologickou katastrofu, strana 37: stfedni Evropa, strana 40: vlivy ¢lovéka na ekosystém — zmény
sluneéni ¢innosti, strana 42: ¢lovek a biosféra) Upravny a pfiméfeny. Autorka provedla béhem své
prace mimo jiné rozbor dostupnych uéebnic k vymezenému tématu a provedla dotaznikové Setieni.

Z obsahové hlediska se autorce nepodafilo uchranit n€kterych ne$t'astnych formulaci. Celou
praci se vine zaméflovani pfistupu k uspofddani uéiva ptirodopisu ,,uspofadani podle systému* s
terminem ,,systematické uspofadani®, coZ stavi n€které pasaze textu do nechténého rozporu; vécné
spravné formulace se vyskytuji pouze v uvodu kapitoly 2.3; zcela nerozamim opravnénosti
formulace ,,u zakl pfechod z logického mysleni v nové mysleni ekologické a environmentalni*
(strana 1).

V kapitole 2.3 je rozdil mezi uspofadanim uciva ekologickym(ekosystémovym) a dle systému
popisovan a rozebiran nikoli na zaklad€ didaktickych aspekti daného uspofddani, nybrz na zakladeé
metod, které jsou zvykove pfisuzovany zminénym zpisobim uspofadani u€iva. Ve smyslu textu
jsou tak vytvofeny dvojice frontilni metoda+ucivo podle systému a moderni metody+ekologické
uspofadani. Ndslednym rozborem metod jsou dokazovany kvality uspofadani, coZ ale neni moZné,
nebot’ metody jsou k dispozici k obéma konceptim shodné a a pokud snad néktery z konceptt
poskytuje lepsi dispozice pro nékteré z metod, je tieba to jasné formulovat a pfipadnou zavislost
obsah — metoda pojmenovat.

Ze zajimavych a petlivé zpracovanych dat pomémé rozsihlé souboru respondentd jsou
dovozeny pouze zakladni konstatovani a autorka se v interpretaci vysledkd mimé ztraci v
subjektivnim posuzovani pfi¢in n&kterych zjidténi. Osobné bych ocenil pfedloZeni interpretace
zjisténi, Ze vice nez 75% uditeld Ekoskol ve shodé se Skolami ostatnimi nechce a nepouZiva
udebnice fazené dle ekosystémi. Stejné pozoruhodny se mi jevi poCet uciteld na EkoSkoléach, ktefi
jasné negativné odpovédéli na otazku po ,,vy$Si piinosnosti fazeni u¢iva po ekosystémech pro
prakticky Zivot“. Tento polet jasnych ,,ne* je dvojndsobny oproti §koldm ostatnim, jasné ,.ano“
odpovédéla naopak pouze polovina oproti §kolam b&Znym. Pfes mé nutné vyhrady k formulaci
~praktického Zivota“ nese tak vyznamny rozdil informaéni hodnotu a jeho rozbor se mohl stat
zajimavou soutasti diplomové prace.

Zcela chybnd je kapitola 3.9 — Zavér vyzkumu. Absence rozboru k pracovnim hypotézam €islo 5
a 6 nebo ,,Hypotéza by byla potvrzena v pfipadé odpovédi u Zak{d" je snad jen pfehlédnutim oproti
sdéleni Ze: ,,Casteéng se potvrdila hypotéza tfi... Miizeme viak zcela vyvratit hypotézu &islo tHi.“, a
to na dvou nasledujicich fadcich pfislusné kapitoly.

Jako posledni drobnou poznimku uvadim, Ze by bylo velmi vhodné pokusit se vypracovat




autorska FeSeni pro v8echny vytvofené pracovni listy do pfilohy &islo Sest. Je zfejmé, Ze fada otézek,
zejména otevienych, by zlistala bez uvedeni spravné odpoveédi; zaroveil by si viak autorka
uvédomila obtiZznost pfipadného hodnoceni Zakl za préci na pracovnich listech.

Diplomova prace splituje zakladni pozadavky kladené na diplomovou praci a doporucuji ji k
obhajobé s pfihlédnutim k uvedenym pfipominkdm hodnocenou velmi dobfe.
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