Posudek oponenta na diplomovou praci
Aleny Prochézkové Délnicka strana v letech 2003 — 2009.

Prace Aleny Prochazkové se zabyva aktualnim a spoletensky ozehavym tématem
- jedné z nejvyznamnéiSich slozek souéasného Eeského pravicového extremismu.

Je treba ocenit, ze autarka solidné zalozila svoji praci na dostateéném mnozZstvi
odborné literatury a pramen(. Predlozila tak prehledny obraz zvoleného tématu i
souvislasti, v nichz se ¢innost Déalnicka strany vyviji a posiluje své zazemi |
sympatizant a volicu.

Prace je dobfe strukturavana, zahrnuje dobfe zpracavanou teoretickou &ast a pak
se na zakladé materidl( konkrétné zabyva pravicové extremistickou scénou a
viastnimi charakteristikami Délnické strany a jejich aktivit. Lze tu ocenit i vysokou
informativnost textu pro étenare.

Presto bych mél nékolik poznamek k nékterym obratdm a interpretacim. Podle
mého nézoru by méla autorka obezfetnéji zachazet s poimem sacialismus
v souvislosti s krajni pravici. Jak fasismus, tak nacismus si vybiraji ze socialistické
ideologie jen urité prvky, které maji vesmés pinit funkci socialni demagogie pro
ziskani 8iroké podpory. De facto Uzce spolupracuji s velkym kapitalem, dilem
v dohodé s nim, dilem v jeha zajmu.(etatizace provazi viechny systémy v dobach
valky &i jeji pfipravy; zbrojni zakazky; socialni politika v zajmu socialniho miru a
zbroji mobilizace apod.). V tomto kontextu o ,socialismu” nemizeme hovofit jako o
Jlevicovém® prvku. Rozdily socialistické ideologie na strané jedné a fasistické,
korporativistické a nacistické jsou piikré.

Drobnosti:

Kritiku politiky Izraele nelze oznadit za vyraz antisemitismu ¢i antisionismu (str.
48); je pravda, Ze liberalni nacionalisté odmitali kolonialismus, nebyl nékdy koloniaini
vyboj prezentovén jako zéjem o ,povzneseni urovné domorodce(“? (str. 37); ,narodni
socialismus” neni nutné synonymem pro nacismus (za 1. republiky u nas byla jednou
z nejsiingjsich Ceskoslovenska strana narodné-socialistickd) - str. 76; zavazek
poslance respektovat politiku strany byl i za 1. republiky (str. 81).

Néktera hodnoceni autorky povazuji za zjednodusujici, nebot’ nevysveétiuji otazky,
pro¢ ziskava krajni pravice vliv & skryté sympatie. Nesouhlasim s tim, Ze pouze u
téch, ktefi snadna podiéhaji demagogii a xenofobii.
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V tom je i hlavni otdzka k obhajobé: které realné problémy oslovuji i Siroké
demokratické spektrum populace (a umoziuji pak extremistiim je zneuzivat v zajmu
jejich kenceptu)? Nepfihravaji extremistlim objektivné i nékteré Ciny a vystoupeni
demokratickych politikli a instituci?

Po formalni strénce bych praci rad pochvalil, ma ale velkou vadu na krase — psani
i ay ve shodé podmétu s prisudkem. Mnozstvi chyb tohoto typu neni nahodné.

Praci doporuéuji k obhajobé.
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