Oponentsky posudek na diplomovou praci Petra Simka
Filosotické motivy v Ceské reflexivni lyrice 30.let

Na préaci je sympatické, ze al se autor opira o Martina Heideggera a fenomenologickou tradici jako
svlij hlavni filosoficky zdroj, neopomiji se zminit o ,duchu doby“, v némZ tematizovani basnici
pusobi. Pokud si vSak nastoluje i tuto historickou perspektivu, mozna by neskodilo zahrnout do
filosofickych Gvah o moderni poezii, také myslitele, ktefi se na vazbu historickych podminek a uméni
zaméfovali mnohem vice nezZ ti, z nichZ autor Cerpa, tj. zvlast Theodora W.Adorna (Estetickou teorii)
nebo Waltera Benjamina (Dilo a jeho zdroj). Jak znamo, M.Heidegger se problematikou moderniho
uméni systematicky nezabyva. Jestlize si prace vymezuje svij filosoficky ramec heideggerovsky,
nelze jist® praci vytykat, Ze se snazi pienést Heideggerovy analyzy Holderlinova basnéni na
pojednavané tvirce, jenomZze zrozboru se vytraci vySe proklamovany zamér propojit filosofickou
analyzu poesie s onim duchem doby. Ve skuteCnosti se toho o ,,duchu doby” mnoho nedozvime. Tato
metoda je snad udrzitelnd u Vladimira Holana, u néhoz, jak uvadi sam autor v pozn.49 na s. 26.
provedl toto propojeni s Heideggerovou filosofii (s pojmem ,,ontologicka diference*) Jan Patocka, ale
problemati¢téjsi to je u poezie FrantiSka Halase (viz druhou ¢ast pfedkladané prace). V Gvodni pasazi
této Casti autor pise, Ze mu jde mimo jiné o to, dozvédét se, ,jakou Glohu pfidéluje ,duch doby’ smrti a
jakou povahu dava smrt ,duchu doby’* Ano, jist¢ Halas piSe o smrti a v jeho poesii najdeme mnoho
motivli, které se zaméfuji na nicotu, ale je to opravdu tak, ze u Halase je ,,smrt spojena s pravdou
byti?“ (s.37) Neni Heideggerovo ,,byti k smrti“ a jeho pojeti Dasein na jiné roviné nez je smrt a lidské
byti u Halase? U Heideggera je spojeno s autentickym modem byti, ktery je napojen na ,,odemykani
ontologické roviny, jenze vstupuje do této roviny i Halas? Neni spiSe v roviné, kterou by Heidegger
oznacil jako rovinu ontickou? Byti a smrt nemusi byt viilbec pojimano jako odemykani, nybrz jako
skutetnost, ktera se vaze k clovéku jako smyslové bytosti. Tak lze interpretovat napf. ver$ uvedeny na
s. 38 (lezi na mantile krve své/Skrabosku tvafe strhl strach/tajnym kli¢em otevieny o¢i vyhaslé). Jak je
zfejmé, hlavnim vyrazovym prostfedkem tu je oxymoéron (o¢i vyhaslé jsou oteviené). Je to prazvlastni
odemknutost, nebot’ je spojena s inherentnim napétim, které je vyvolavano tim, Ze toto otevieni odi
pfichazi spolu se smrti, a pro toho, o kom ver$ pojednava, je tedy nemozné. Navic Ize myslet i na to,
Ze téziStém je praveé ta rovina, ktera by pro Heideggera byla pouze ontickd. Zavére¢ny oxymoron vrha
nové svétlo na tvar a krev, ale vzhledem k vyznéni posledniho verse, toto svétlo ukazuje spi§ na
tragickou hofkost lidské existence neodvolatelné spjatou s fyzickym bytim. Na celku Halasova dila i
vzhledem k jeho celoZivotnimu politickému angaZzma (byl aktivnim a zapalenym komunistou) lze
demonstrovat, ze jeho vnimani ¢lovéka se da jen obtizné pojimat jako Dasein a uz vilbec ne jako
»pastyf byti,” ale je to spiSe pojeti materialistické ve smyslu Marxova &lovéka jako pfedmétné, télesné
a zaroven deficitni bytosti, v jejimz jadru je pfitomna externalita (,,spoleCnost™).

Analogicky lze totéz Fici o tfeti Casti prace, v niZz se Horova pozdni poezie vyklada na zakladé
Heideggerova pojeti Casu. Pokud zistavaji zastfeny Horovy Zivotni postulaty i vnitini souvislosti
celého jeho dila, mize dojit k tomu, Ze se jeho verSe zaCnou interpretovat z perspektivy, ktera mu
nemusi byt zcela pfiméfena. Heideggerovsky ,£as“ mize byt zkratka néco jiného, nez je ,as™
v Horové pojeti (protoZe patii do jiné vyznamové struktury).

Tyto vyhrady nejsou minény jako projev odmitnuti prace, nybrz pfedevsim jako inspirace pro dalsi
autorovo piemysleni. Po formalni a stylistické strance je prace postavena vyteéné a nemam zde Zadné
vaznéjsi pfipominky.

Praci doporucuji k obhajobé.
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