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Diplomovou praci autorka prokazala velmi dobrou orientaci v otazkach vzdélavani
nadanych, resp. mimof4adné nadanych 24k, kterou pojima jako soudast vnitini diferenciace
vyuky a individualizace vzdélavani Zaki s riznymi vzdé€lavacimi potfebami. Prehledné
referuje o tématech, ktera jsou s nimi spojena, uvaZuje nad poznatky a snaZi se i o vlastni
otazky v ramci uhlu pohledu, ktery si zvolila — péée o jazykové vzdélavani mimofadné
nadanych. Hlavni problém, ktery je v praci sledovan, je ,,¢asteéna vnitini individualizace
v ramci heterogennich t¥id na ZS ve vyuce ciziho jazyka, resp. anglitiny* (s. 19).
Teoretickou &asti si vytvofila solidni odrazovy miistek pro praktickou ¢ast. Zejména ve
zjisténi, Ze mimofadné nadani potfebuji i ve vyuce ciziho jazyka kvalitativné jiné, zejména
kreativni, metody, neZ je béZna praxe v ,,normalnich* tféidach. Druhou zakladnou
jsou didaktické aplikace metod vyuky do cizojazy&ného vyudovani.

Prakticka &ast je tvofena dvéma ukoly, z nichZ prvy ovéfuje obeznamenost ucitell
s problematikou vyuky mimofadné nadanych. Autorka uéelové vyuZziva Setfeni E. Machi
z roku 2003, aby prokazala, Ze toto téma uZ neni mezi uditeli na okraji zajmu. V této
souvislosti by bylo dobré upfesnit vzorek respondenti a jejich $kol, nejen oslovenych. Cil pro
tento ukol autorka splnila, vysledky dobfe interpretuje na s. 77. Druhy vyzkumny tkol je
cenny svou metodickou kvalitou, tj. vytvofenim souboru typovych tloh pro jazykové
vzdélavani, kterd by mély svou povahou rozvijet také vy3si arovné my$leni a tim vyhovovat
potiebam mimotadné nadanych Zaku. Setfeni je velmi dobfe zaloZeno, popsano a
dokumentovano. Nabizi diagnostiku typovych Gloh pro rizné tfidy, pro rizné typy Zaka i
pokrodilost v jazykovém vzdélavani, ktera sleduje ochotu a pfipravenost déti se timto
zpusobem ucit. Odkryva v akénim vyzkumu také n&které prekvapivé otazky, jejichZ objeveni
je pro ulitele ptinosné. Obecnéji povazuji za nejcenné&j$i pravé popis procesu vytvafeni a
diagnostikovani onéch $esti typi uloh. Podstatné je také ptiloZeni metodickych doporudeni na
zakladé praktickych zkuSenosti pro vyukové Glely, které by v§ak bylo tfeba jesté dopracovat.
Autorka v$ak spravné vidi jeden z vyt&Zki své prace v tom, Ze oteviela péi o jazykové
vzdélavani mimofadné nadanych pravé touto vzorovou sadou tloh, kterou je mozno dale
rozvijet a obohacovat. V celé€ praci prokézala, Ze s poznatky a zkudenostmi dokaZe pracovat,
nezistava jen na jejich konstatovani a t¥idéni.

Naméty k diskusi:

1. Hlavnim tématem 1. kapitoly jsou vztahy mezi individualizaci a diferenciaci.
Pokuste se o stru¢né vyjadieni podstatnych souvislosti (velmi dobfe je
zpracovéana &ast 1.1.4).

2. Pro¢ se nejmarkantn&j3f rozdily projevily nejvice u alohy &. 1 (s. 101)? Cim
vysvétlit oblibu typu dlohy & 6 zamé&Fené na zapamatovani?

3. Jak byste vidéla dalSi praci na rozvijeni sady tdloh, miiZe je napfF. vytvafet b&éZné
uditel ciziho jazyka?



