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Dana Frolikova svou diplomovou praci tematicky vymezila jako problém viny a trestu
v Ceské literatufe. Téma konkrétizovala na vybranych romanech.Kratce se zabyva obsahem slov
vina a trest jako etickych kategorii a pravnickych pojmﬁ,nebot’ z t&chto jejich vyznami jamko obec-
ného zdkladu vychdzi pii svych analyzich.Jadrem prace jsou kapitoly vénované zpracovém zming-
ného problému ve tfech ¢eskych romdnech realisticko-naturalistické orientaces v Raisov¢ Kaliboveé
zlotinu,Kagparu Lénovi mstiteli Capka-Choda a v Capkové Hordubalovi. Diplomantka sleduje ne-
jen obraz prib&hu samotného kriminélniho ¢inu,ale hleda i pfi¢iny tohoto osudového kroku a za-
mysli se nad osobnosti pachatele i obéti. Z analyz a vykladi Ize vyvozovat zavér,Ze pachatel je ¢as-*
to mnohem vice obéti neZ sama skutedn4 ob&t (Vojta Kaliba),Ze popisované drama s tragickym vy-
vrcholenim je diisledkem plisobeni zapornych rysi lidského charakteru a narudenych mezilidskych
vztahil (Polana),mnohdy neéekanych a pfekvapivych zkratil v lidském mys$leni a jednani (Marinka °
Kry3tofova pfi soudnim procesu s Lénem) a snadné manipulovatelnosti (Karla). Zaroveft ukazuje, '
Ze vina a trest nejsou v &eské literatufe témata ojedinéla a nova,typicka jen pro dila uvedené orien-
tace,nybrZ maji v nasi literatufe jistou tradici (viz Machiv M4j,Erbenova Kytice z povésti narod-
nich aj.).
Diplomantka se poctivé snaZila vyloZit problém srozumitelné,ale fundované.Prostudovalslas-

perovu Otazku viny a v souvislosti s vykladem o sblizovani literatury se Zivotem stati a studie
o realismu a naturalismu (Forst,Jana€kova). Velmi dobfe analyzovala a interpretovala vybrané ro-
many- je patrné, Ze problematice rozumi a je schopna ji pfistupné vylozit. Postupuje systematicky
a prehledn&,vcelku piesné charakterizuje postavy i prostfedi. Tyto ¢asti prace pokladam za nejlepsi.

V pasazich zabyvajicich se d&jovou sloZkou romdani v3ak zieteln€ ptevlada sklon k popisnosti.
Méné se diplomantce rovnéZ daii vyklady shrnujiciho charakteru, jako jsou napf. <4st 2. kapitoly
vénovana realisticko-naturalistické literatufe &i zdvéredné shrnuti.V obou t&chto pfipadech postra-
dam systemati¢nost,pfehlednost a promy$lenost postupu. Diplomantka méla rovnéZ vénovat vice
pozornosti formalni sloZce prace — uvadim namatkou jen né¢které nedostatky.V textu 1ze nalézt véc-
né chyby-napi.Herbenova roméanova kronika se jmenuje Do tfetiho a &tvrtého pokoleni (nikoli
i &tvrtého). Urcité by neptehlédla chyby v interpunkci- ve vétsing pfipadll v souvéti podfadném
chybi ¢arka za vloZenou vétou vedlejdi.Jist€ by téZ zaregistrovala,Ze jméno Kalibovy Zeny uvadi
jednou v podob¢ Karla Karlicka,podruhé Kadla,Kadli¢ka. Stejné tak by si uvédomila,Ze zkracovat
1ze jen jména kiestni,nikoli pfijmeni (piSeme K.Havli¢ek Borovsky,ne K.H. Borovsky). Na n&kte-
rych mistech &ast textu chybi,pfipadné doslo ke kontaminaci textl vyznamove nesouvisejicich.
Nemeéla by zamé&fiovat slovo panstvi se slovy statek, hospodéfstvi- jejim druhym oborem je d&je-
pis,takZe rozdilny vyznam uvedenych slov je ji jist€ jasny.

P¥ipominky k formalni strance prace v8ak nesniZuji jeji obsahovou hodnotu,pfedevsim hodnotu
pasazi zabyvajicich se konkrétnimi pfiklady zobrazeni viny a trestu. Proto préci doporu¢uji k obha-
jobé a navrhuji ji klasifikovat znamkou velmi dobfe.
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