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Autorka se ve své diplomové praci zabyva problematikou bezdomovectvi. Neni to jeji
jednorazovy, nybrz dlouhodoby zajem, provazel ji po celou dobu vysoko3kolského studia, a
to nejenom teoreticky, nybrZ prakticky. Zapojila se prace s bezdomovci v divadie Jeiek a
¢izek, do prace, kterda dava lidem bez domova pocit dustojnosti a smyslu. Minimalné
v psychologickych kurzech postupné predkladala diléi seminarni prace na toto téma. Proto
neni prekvapivé, Ze se v praci odrazi dlouhodoba zkusenost s cilovou populaci a Ze je psana
poutave, velmi ctive.

Zaméreni prace je neotrelé, originaini, a to ve trech smérech.

1) Vnasi literatufe najdeme literarni zdroje sledujici bezdomovectvi z hlediska
ekonomického, socialniho i psychologického. Vétsinou se ale pozornost upira k osobam,
které jsou v soucasné dobé bezdomovci. Naproti tomu se autorka snazila také vyhledat a
pracovat s osobami, kterym se podafil navrat do ,spole¢nosti” a bezdomovci byt prestali.
Tento smér je mozné ocenit, nebot muZe prfinést poznani vlivi podporujicich resocializaci.

2) Autorka zvolila kvalitativni metodologii, kterd nestavi na sbéru velkého poctu udaji
reprezentativni populace, s pripadnymi hypotézami, které by chtéla ovérit. Sazi na
kvalitativni metodologii, ktera ji umoznuje jit pripadovou praci do hloubky, vykreslit slozZitou
sit vztahl a udalosti, které jsou ,spoustéci” bezdomovectvi a které naopak pomahaji pro
navrat do spolecnosti. Ukazuje, jak velka je heterogenita jednotlivych osudd, jak sloZité jsou
udalosti a priciny, vedouci k bezdomovectvi a jak je na jedné strané naroéna, na strané druhé
- s podporou blizkych &i spoleénosti - je moina cesta ,,nazpét”.

3) Prace neni tradicné rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast, obsahuje Sest kapitol,
které vsobé snoubi teoretické aspekty a jsou protkany pfiklady ziskanymi na zakladé
provedenych rozhovor(l. Teoretické aspekty nejsou odtrieny od ,osudu” lidi, text je velmi
osobni, nebot zde autorka nepracuje pouze s udaji ze shromazdéné literatury, nybrz doklada,
jak mazZe mit dany popisovany jev konkrétni obsah {napr. vymezeni pojmu domov, vztah
spolecnosti k bezdomovciim, bezdomovectvi a jeho pficiny aj.).

Prvni dvé kapitoly seznamuji ¢tenare scili prace i zplsobem jejiich uspofadani. Treti
kapitola se vénuje lidem aktualné bez domova, €tvrta kapitola pak lidem, ktefi bezdomovci
byt pfestali. Patou kapitolu miZzeme oznacit za stéZejni, ziskany material je zdrojem dalsi a
hiubsi analyzy dat.

Autorka pracovala se dvéma skupinami: pro druhou kapitolu, kde sledovala
bezdomovectvi, vyuZila rozhovord se 22 respondenty, pro tieti kapitolu, mapujici navrat
bezdomovci do spoleénosti, pracovala s uzsi skupinou (je pochopitelné obtiznéjsi tyto osoby
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obsahové analyzy, a to narativni pfistup, ktery u nas v posledni dobé ziskava pomérné dost
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pfiznivctl (zde pravdépodobné ocenila podporu svého Skolitele, ktery patfi mezi nase
vyznamné odborniky tohoto zpusobu prace sdaty). Zejména vystupy této kapitoly by
zaslouzily publikovani v odborné literature, predpokladam, ze autorka o tom premysli.

Prosim autorku prace, protoZe ma dlouhodobé zkuSenosti s tématem, aby pfi obhajobé
prace postihla pfinosy, které spatfuje v narativni analyze dat.

Prace splnuje kritéria na diplomové prdace, povazuji ji za velmi zdafilou a doporuduji ji -
k obhajobé. Navriené hodnoceni: vyborna.

V Praze dne 15.5.2009 PaedDr. PhDr. Anna Kucharska, Ph.D. i






