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Kamila Strajtovd: Prdavni odpovédnost za zirdaty na Zivotnim prostiedi

Datum odevzdini prace: srpen 2009 (pfesné datum neuvedeno)

Téma a rozsah price:

Prace je zpracovana v rozsahu 72 stran textu, doplnéného o piedepsané piilohy (anglické resumé,
seznam pouzitych prament, klitova slova). Z hlediska formélnich naleZitosti chybi anglicky nazev
diplomové prace (viz Opatfeni dékana &.4/2008). Vlastni text prace je, v&etné tvodu a zavéru,
rozdélen do deviti kapitol, ve kterych se autorka postupné zabyvd obecnymi otdzkami pravni
odpovédnosti, dile mezinarodni a evropskou komunitarni upravou, v kapitolich 6. az 7. popisuje
platnou Ceskou dpravu institutu ekologické jmy a pred samotnym zévérem jesté autorka rozebira
pojisténi odpovédnosti za Skodu na Zivotnim prostiedi.

Aktuilnost tématu: PrestoZe se jednd o téma, které je v ramci katedry prava zivotniho prostiedi
PFUK v Praze velmi Casto zpracovavano, nijak to neubird na jeho vyznamu. Jde totiz o jedunu
z prynich kvalifikacnich praci, kterd se zabyva i novym zdkonem v oblasti pravni odpovédnosti za
ztraty na zivotnim prostfedi, zdkonem ¢.167/2008 Sb. Tady si zaslouZi autorka pochvalu.

Niroénost tématu: Zvolené téma lze povazovat za jedno z nejnaroénéjsich. Naro¢nost tématu je dina
Jednak §iti a jednak Caste¢nou roztfiSténosti platné pravni Gpravy. Vliv nepochybné sehriava i vyvoj
pravini Gpravy. Na druhé strané se jednd o téma, které je relativné dobfe zpracovéno v odborné
literatuie, nebot’ otazkam ekologickopravni odpovédnosti a odpovédnosti viibec je vEnovana soustavna
pozornost.

Hodnoceni prace:

Text diplomové price je viceméné popisny, autorka cituje zhusta nékolik samych pramen, nékteré
kapitoly ¢i spise podkapitoly jsou velmi struéné a cituji v podstaté jediny pramen. Proporéné méla byt,
i s ohledem na nazev diplomové prace, vénovana v diplomové prici pozornost i jinym oblastem, nez
jen smérnici ¢.2004/35/ES a jejimu transpoziénimu zdkonu. V zavérech prace (kap.9.) se autorka
vyporidava v podstaté jen opét s tématem transpozice smérnice ¢.2004/35/ES. S jejimi zavéry osobné
v mnohych ohledech souhlasim.

Pokud bych se mél vyjadrit k systematice a obsahu ostatnich kapitol: Za ponékud nevhodny nazev,
veetné obsahového clenéni povazuji kapitolu 3. Zde bych si predstavoval, Ze bude vénovana pouze
mezinarodnépravni Gprave, tedy nikoliv evropské komunitarni. Kapitola 4.je jakoby vytrZena z jiné
prace, obsahové se v podstaté tématu v nazvu diplomové price pfilis netyka. Méla byt zaméfena
predevsim na smérnici 2004/35/ES. Kapitoly 5. az 7.tvofi jadro celé price. Systematicky bych na
rozdil od autorky vychézel nejprve z historického vyvoje pravni tpravy odpovédnosti za ztrity na
zivotnim prostiedi a poté se vénoval de lege lata odpovédnasti za Skody podle ob&anského zakoniku,
odpovédnosti za ekologickou ijmu podle zdkona ¢.17/1992 Sb.a souvisejicich predpish a koneéné pak
zakonu ¢.167/2008 Sb. Takto je vSak obsah 5. a 6.kapitoly ponékud neujasnény co do koncepénosti
vykladu,

Nesouhlasim s pfekladem pojmu ,ekologicka Gjma™ v klicovych slovech na str.72 (nebo téZ na str.39).
Spravny preklad by mél znit ,environmental harm®. Vé&tsi pozornost mohla byt také veénovana
zavérecnym korekturam textu,

Price s odbornou literaturou: Autorka se seznamila se zakladni ¢eskou (cizojazy¢na ziejmé nebyla
viibec vyuzita?) odbornou literaturou publikovanou na dané téma a vyuZila ji pii tvorbé vlastni prace.
Upozoriiuji jen na chyby v citaci komentafe k zakonu &.167/2008 Sb., autorem neni jen Vojtéch
Stejskal, ale i Ondriej Vicha.

Doporuéeni k obhajobé a ndvrh Klasifikace: Pies vyse uvedené vyhrady mohu doporucit
posuzovanou préci k Gstni obhajobé s navrzenym klasifikaénim stupném velmi dobfe.

Otazky k obhajobé:

1) Uvedte hlavni rozdily mezi pravni Gpravou odpovédnosti za ekologickou Gjmu podle zikona
.17/1992 Sb. a €.167/2008 Sb.

2) Jaké jsou mozné zpisoby zajiSténi Gcasti vefejnosti v oblasti pfedchézeni a napravy ekologické
(jmy podle zdkona €.167/2008 Sb.?

V Praze dne 10. zifi 2009 — ~TUDT. Vojtéch Stejskal, Ph.D.:~

oponent diplomové prdce




