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Porovnani ontogenetického vyvoje reci ditéte od narozeni do Sesti let véku v
¢eském a hebrejském jazyce

Indikatory kvality MAGISTERSKE prace Koef. 1  |koef.2 |koef.3 |Koef. 4
Oznatte x, zda a v jaké mif'e pledioZens prace obsahuje Obsahuje | Spise | Spisene-| Ne-
nésledujicl znaky A-F: obsahuje| obsahuje | obsahuje
A Kli¢ové znaky: Gvodni éést
A1l |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru speciaini
pedagogika resp. pfibuznych obori. X
A2 |lJasna a zietelna formulace tématu a cile/cill prace. Co ma x
byt ovéFeno, zjiténo, Eeho ma byt dosaZeno, co chee autor
B  Analyza dosavadniho feSeni problému
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupil nasich a
zahraniénich autord. Prace obsahuje pfehled nazor(
vztahujicich se k danému tématu na zékladé odborné X
literatury. Pfiméfeny rozsah pouZitych zdroji véetné internetu.
B2 |Je zietelne, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypiski X
Z literatury).
C Vyzkumna &ast, pokud je obsazena
C1 |Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz
(pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumne metody a nastroje jsou uvedené a

zdhvodnéné, zplsob a obsah interpretace dat & Gdaju
urmozfiuje zpracovani zavérd.
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D  Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktl a adaji. x
D2 |(Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen

komentované vyjadieni &iselnych Gdail). X
D3 |Zplsob a obsah interpretace umozfiuje zpracovani zavéra,

doporuceni, vystupl prace. X

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 [Zavére€na ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile
prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysiledky a X
interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specidini

pedagogiky resp. pfibuznych obord. X
E3 {Pfinos pro obor je formulovan. x
F Prezentace - formalni Grovenf prace
F1 ]Odpovidajici jazykova trovefi, dodrzeni formalnich nalezitosti

a struktury (titulni list, ¢estné prohl. resumé, klidova slova, X

cbsah aj), graficka a typograficka urovef prace.
F2 [Resumé obsahuje stru¢ny souhrn fe$enych a zjisténych x

skute¢nosti {nikoliv zkraceny obsah).

F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy.

- . roa P A
CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikalni stupei: W Uéﬂzu,

Komentar hodnotitele :

Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedoucl prace miize
vyjadfit, zda autor pracoval samostatng, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.

Predlozena prace je vysledkem dlouhého hledani tématu zajimavého a blizkého pro autora.
Srovnavaci studie jsou pfinosné, pokud jsou dodrZzovany metodologické postupy, coZ se vidy
vzhledem k Casové tisni nedafilo dodrzet. Diouha absence formulovaného cile komplikovala vytvafeni
struktury textu, kritéria a parametry analyzy, vyhledavani zdroji. Pokud se ma prace dotykat
ontogenetického vyvoje, absentuje v praci téma a problematika/vyznam primarnich funkcich v
pfedretovém obdobi. V textu je také zcela opominuta rovina pragmaticka pfi charakteristice feCového
vyvoje. Porovnani psychologickych zdroji a logopedickych zdroji se nejevi jako relevantni. Praci by
obohatilo dodrZeni interdisciplinarity v problematice ontogeneze feéi.

Otazky k obhajob& MAGISTERSKE préice:

vymezte stru¢né parametry pragmatické stranky u poukazte na rozdilnost v zavislosti na
kulturfe a prostfedi
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