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Seniorska problematiky z pohledu pecovatelske sluiby 

Indikatory kvality MAGISTERSKE prace Koef. 1 koef.2 koef 3 Koef. 4 

Oznatte x, zda a v jake mire pi'edlozena prace obsahuje 
nasledujici znaky A-F: 

Obsahuje Spise 
obsahuje 

Spise ne­
obsahuje 

Ne­
obsahuje 

A Klicove znaky: uvodni cast 

Zretelne vymezeni vztahu tematu k oboru specialni A1 
xpedagogika resp. pfibuznych oboru. 

Jasna a zretelna formulace tematu a cile/cilu prace. Co ma A2 xbyt ovefeno, zjistEmo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor 

B Analyza dosavadniho lesen! problemu 

B1 Konkretni pi'iklady teoretickych i praktickych pfistupu nasich a 
zahranicnich autonJ. Prace obsahuje prehled nazoru 
vztahujicich se k danemu tematu na zaklade odborne 
literatury. Pfimereny rozsah pouzitYch zdroju vcetne internetu. 

x 

B2 Je zretelne, kde jde 0 autorsky text a kde 0 analyzu odb. 
literatury (nejedna se 0 souhrn mechanickych vypisku 
z literatury). 

x 

Vyzkumna cast, pokud je obsazena 

C1 Vyzkumna cast se vztahuje k tematu a cili prace. x 

C2 Stanoveni vyzkumneho problemu. Spravna formulace hypotez 
(pokud typ vyzkumneho problemu umoznuje hypotezy 
formulovat). 

x 

C3 Pouzite vyzkumne metody a nastroje jsou uvedene a 
iZduvodnene, zpusob a obsah interpretace dat ci udaju 
umoznuje zpracovani zaveru. 

x 
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C 



o Analyticka cast 

01 Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktU a udaju. x 

02 Zjistene vysledky jsou interpretovany (nap/'. nejde jen 
komentovane vyjadreni ciselnych udaju). x 

03 Zpusob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zaveru, 
doporucenf, vystupu prace. x 

E Zavery a zhodnoceni pi'inosu prace pro obor 

E1 Zaverecna cast hodnotf, zda bylo dosazeno stanoveneho cile 
prace. (Zaver prace nenf redukovan jen na vysledky a 
interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ci vyvraceni hypotez.) 

x 

E2 Vystup prace je obecne vyuzitelny pro oblast specialni 
pedagogiky resp. pi'fbuznych oboru. x 

E3 Pi'inos pro obor je formulovan. x 

F Prezentace - formalni urovefi prace 
F1 Odpovidajici jazykova uroven, dodrzenf formalnich nalezitosti 

a struktury (titulni list, cestne prohl. resume, klfcova slova, 
obsah ai), graficka a typograficka uroven prace. 

x 

F2 Resume obsahuje strucny souhrn i'esenych a zjistEmych 
skutecnosti (nikoliv zkraceny obsah). x 

F3 Bibliografie uvedena die platne normy. 
x 

CELKOVE HODNOCENi: navrhovany klasifikacni stupefi: 

Komentai' hodnotitele : 
Celkovy dOjem, silne stranky, siaM stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace muze 

vyjadi'it, zda autor pracoval samostatne, praci si nalezite organizoval, byl kreativni apod. 

Zejmena teoreticke kapitoly 1,2 a 3 nejsou zpracovany dostatecne, bez jakehokoli vlastniho vhledu a 
komentai'e autorky. Zejm. v kap. 1 syndrom demence (str.13) a kap. 2.6 2.6 Komunikace se 
seniorem povazuji za nedostatecne. Je to skoda zejmena s ohledem na skutecnost, ze diplomantka ma 
sama pomerne rozsahle prakticke zkusenosti z prime prace se seniory. Ty se ji ale nepodai'llo 
dostatecne promitnout do jednotlivych kapitol prace, vyjimku pfedstavuje zacleneni zivotniho prfbehu 
klientky pani 0 (str. 38). Vyzkumna castje zdai"ilejsi, hypotezy byly formulovany dobre, opEH ale v 
zaveru mohly byt vysledky lepe vysvetleny. Prace vykazuje fakticke chyby, napr. se nejedna 0 vyhl. 
MPSV C. 132/1991 Sb., ale 0 vyhl. MPSV C. 182/1991 Sb.(str. 29).Nedostatky vykazuje i bibliografie. 

Otazky k obhajobe MAGISTERSKE prace: 

Jaky je Vas nazor na peei 0 seniory s Alzheimerovou chorobou v Ceske republice? 
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