
Posudek oponenta na diplomovou praci Petry ZEDiNKOVE 
Navrhy kolektivnich proverek hudebnosti pro 1. stupen ZS 

Nase soucasna hudebni pedagogika po strada propracovanou diagnostiku hudebnich 
schopnosti a dovednosti deti. Posledni systematicke proverky hudebnosti provadel F. Sedlak 
v 70. letech minuleho stolet} (v 1. a 6. roeniku) a H. Vanova realizovala v 80. letech 
kolektivni proverku v ramci testovani tvonvych schopnosti zaku 3. roeniku ZS. Ucelene 
vyzkumy hudebnosti u nas od te doby nebyly provadeny a uCiteIe, kten by meli 0 zjisteni 
hudebnich schopnosti a dovednosti svych Zaku zajem, tedy nemaji z ceho eerpat. Domnivam 
se, ze by urceni Urovne hudebnosti dane tridy na zacatku skolniho roku pomohlo uCitelum 
zefektivnit jejich praci a soustfedit se na oblasti, ktere se pn testovani projevi jako 
problematicke. Snahu diplomantky 0 vytvoreni zadani kolektivnich proverek pro vsechny 
rocniky 1. stupne lze tedy hodnotit jako velky pnnos pro soueasnou hudebne vychovnou 
praxi. Prace je navic napsana srozumitelne a vystime nejen pro odborniky, ale i pro zacinajici 
uCitele, kterym by mohla poslouZit jako inspirace a konkretni navod pro vytvoreni vlastni 
proverky hudebnosti, aniz by museli v odbome literature shanet doplftujici informace. 

V souladu s tematem je diplomova prace prehledne rozclenena do 6 kapitol s mnozstvim 
oddilu. V teoretickych kapitolach uvadi autorka prehled nejdulezitejsich vyzkumu hudebnosti, 
metod testovych i netestovych, definuje zakladni pojmy, jako hudebnost, schopnost, 
dovednost. Samostatna kapitola je venOV3na prehledu pozadavku ucebnich osnov a vystupum 
Ramcoveho vzdelavaciho programu v jednotlivych rocnicich ZS. Teziste a zasadni vymam 
prace lze spatIovat v tom, Ze od solidniho teoretickeho zakladu mifi do pedagogicke praxe a 
pCi konstrukci tesm naopak z praxe cerpa. Za cenne v te:to souvislosti povaZuji to, autorka 
vychazi z lidovych pisni, ktere by deti mely v danych roenicich mat, a vyuZiva pritom i 
zkusenosti z vlastni pedagogicke praxe na zakladni skole. Kompletni meni proverek pro 
jednotlive rocniky ZS vcetne notoveho zad3ni Ukolu jsou predmetem 6. kapitoly, v pfiloze 
jsou zaznamove archy k testum danych rocniku. Seznam literatury respektuje platnou normu 
pro bibliograficke citace vcetne uvadeni mezimirodnich k6du (ISBN), ktere znacne usnadnuji 
orientaci pn vyhledavani. 

Z jazykoveho ei formalniho hlediska lze vsak predlozene praci vytknout nasledujici: 
1) Neduslednost pri pouZlvani pomlcky a rozdelovniku (chybne poliZiti rozdelovniku napf. ve 
spojeni ...pokud ano-ktery v poradi (s. 13): zde rna byt mezi slovy ..ano ktery ...pomlcka 
oddelena mezerami, nahrazuje tady spojku Ci carku, podobne chyby jsou na s. 22, 27, 29) 
2) Nejednotne pouzlvani velkych a malych pismen po odraZkach a cislovani (mala pismena 
napf. s. 7-8, velka s. 9) 
3) Rada neopravenych pfeklepu ( ... vlastnostmi hudby jsou jeji vyska, delka, sila a barva (s. 
17), nazev Malicka su (s. 20) a Nevideli jste tu me panenky (s. 21) s malymi pocatecnimi 
pismeny atd. 
4) Fakticke chyby: test.. .. posuzuje ... take kvalitu reprodukcnich (peveckych) schopnosti (s. 
12) spravne rna bYt "dovednostf" 
... .jmenovali jsme psychologa A Zenattiho (s. 13) - jedna se 0 zenu s kfestnim jmenem 
Arlette, jmenovane dUo vydala v r. 1980, nikoli 1890 (chybny easovy udaj je vsak 
i v materialu, ze ktereho autorka cerpa a uvadi jej pod carou). 
5) Chybne omacovani nazvu tonu, napf. c1 - cislice se piSe jako homi index, pokud jde 0 

rozmezi tonu, neni mezi nimi rozdelovnik, nybrz pomleka bez mezer. 

Je tfeba, aby se diplomantka pn obhajobe: 
1) Objasnila, jak se zvysuje narocnost testovych polozek v jednotlivych rocnicich. 
2) Zduvodnila poliZiti Ukolu na harmonicke citeni (identifikace dvou ci tfi tonu) jiz od 2. 
rocniku (auton pfedchozich testu zjistili rozvinute harmonicke citeni aZ u deti desetiletych) 
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3) Pokud diplomantka nektery test vyzkousela v praxi, bylo by pfinosne zhodnotit vYsledky, 
ke kterym dospela. 

Struktura, obsah i zpusob zpracovani odpovidaji zvolenemu tematu i narokilm kladenym 
na diplomovou praci, a proto ji doporucuji k obhajobe. 
I pres vYse zminene nedostatky ji vzhledem k zavaZnosti jejiho obsahu a vyuZitelnosti pro 
zlepseni Urovne hudebne vYchovne prace hodnotim znamkou ryborne. 

V Praze dne 30. 8. 2009 




