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I 
i 

! Lydie Valesova se ve sve diplomove praci Promeny britske konzervativni strany " 
v prubehu 20. stoleti klade za cll analyzovat postupny vy-voj strany, jejiz pocatky jsou sice 

1 
spojeny s bezvyhradnou podporou panovnika a zajmy nepocetne skupiny obyvatel, ovsem 1 

j 
tato strana se v prubehu moderni historie zvhidla adaptovat na podminky stale masovejsI 

1 demokracie a v dnesn! dobe je nejen stranou se stabilni volicskou podporou, ale i stranou,1 
1 ktera se pravidelne stava stranou vladnL Velice oceflUji, ze autorka ve svych cilech nezustala 
1, 

u pouhe deskripce, ale rozhodla se analyzovat faktory, ktere k uvedenemu vyvoji pfispely. Na 

druM strane je vsak treba rid, ze pres uvedeny analyticky zamer prace zustala do znacne miry 

popisna a domaci (britske) i svetove historicke udalosti jsou popisovany znacne zkratkovite a 

, zkratkovite je popisovana i socialni situace ve Velke Britanii v pfislusnych obdobich. Je 

I otazkou, zda by analyticke podobe pn\ce neprospelo, pokud by se autorka soustredila jen na 

I jedno obdobi, v nemz doslo v ramci konzervativni strany k zasadnim vy-vojovym zmenam 
I (napfiklad a obdobi, v nemz se postupne konstituovala Nova pravice, a na historickou a 

I 
" 

1 socialni situaci v dobe, kdy byly tyto politiky za vlady M. Thatcherove realizovany), ovsem 

tuto dobu by analyzovala mnohem komplexm'Sji. 

Co se tyee zaveru prace, kde autorka shrnuje kHeove faktory, ktere prispely k promene 

a k dlouhodobe uspesnosti Konzervativni strany, nelze se ubranit dojmu, ze faktor "silna 
1 
I osoba vudce" vyply-va mimojine ze skuteenosti, ze prave na vnitropoliticky vyvoj strany a na 
1 

jeji jednotlive osobnosti se do znaene miry soustfedila autorcina analyza, zatimco takove 1 

I 
1 

faktory stranicka opozice ci socialni struktura a socialni boje ve spolecnosti jsou analyzovany 

mene (nicmene jsou v analyze pfitomny - viz napfiklad velka cast kapitoly 6 -, coz je velice 

pozitivni strankou cele prace). 
1 
!, Na posuzovane diplomove pnici dale oceflUji jeji logickou strukturu a skutecnost, ze 
i 

autorka pred vlastni analyzou vy-voje Konzervativni strany venovala kapitolu teoriim 

politickych stran a vymezeni zakladnich pojmu, se kterymi pracuje. Domnivam se sice, ze 



I. 

provazanost teto teoreticke casti prace s deskriptivne·analytickou cast! prace mohla bYt vetSi, 

nicmene prvnf kapitola splnila svuj ucel vysvetlit zakladni politologicke pojmy a naphl 

nejdulezitejsich politickych ideologiC 

K pnlci mam jen nekolik pripominek. Wikipedia nepatri mezi relevantni prameny a 

literaturu a je smutne, kdyz se mezi nimi ocitne. Velice ocenuji velky pocet relevantnich 

priloh, kterymi je diplomova pnice vybavena, nicmene nerozumim tabulce na s.143. Co je 

uvedeno ve sloupcich, (a) volici dane strany (LP ci CP), (b) anebo dana tfida (delnicka Ci 

stfedni); (c) anebo procento volicu z dane tridy, kteri vol iIi danou stranu? V praci na vice 

mistech zaznfva pozitivni hodnocenf radikalismu ci revolucnosti v souvislosti s Konzervativni 

stranou (Uvod; Zaver; kapitola 5, zvhiSte v souvislosti s thatcherismem). Proc autorka tyto 

jevy vnima pozitivne a proc je vnima jako pozitivni v souvislosti s Konzervativni stranou 

(kdyz ostatne sarna uvadi, ze samotny pojem konzervativni se objevuje v opozici proto 

revolucnimu, konkretne proti revoluci 1789)? 

Ziver: Diplomantka jednoznacne prokazala porozumeni problematice, ktere se venuje, a 

prokazala i schopnost analYzy. S hlediska formalniho a jazykoveho neni praci mozno nic 

podstatneho vytknout. Diplomova prace Lydie Valesove tedy splnuje jednoznacne pozadavky 

kladene na tento typ textu a doporucuji ji k obhajobe. 
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