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Indikatory kvality MAGISTERSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznaéte x, zda a v jaké mife pfedioZena prace obsahuje
nasledujici znaky A-F:

Obsahuje

Spise
obsahuje

Spise ne-
obsahuje

Ne-
obsahuje

Klicové znaky: avodni ¢ast

A1

Zietelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych obort.

Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cili prace. Co ma
byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno, co chce autor
zjistit.

Analyza dosavadniho feSeni probiému

B1

Konkrétni piiklady teoretickych i praktickych pfistupil nasich a
zahrani¢nich autor(i. Prace obsahuje prehled nazori
vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroji véetné internetu.

B2

Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o anaiyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypiski
2 literatury).

Vyzkumna ¢&ast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace.

C2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz
(pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy
formulovat).




C3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlvodnéné, zplsob a obsah interpretace dat ¢i Gdaju
umoziiuje zpracovani zavera.




D Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktl a Gdaju. X
D2 |Zjisténé vysiedky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadieni &iselnych Gdaji).

D3 |Zpasob a obsah interpretace umoziiuje zpracovani zavért,
doporuéeni, vystupl prace.

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 |Zavéretna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cile
prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky a X
interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.)
E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni

pedagogiky resp. pfibuznych obor. x
E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X
F Prezentace - formalni droven prace
F1 |Odpovidajici jazykova troveri, dodrzeni formalnich naleZitosti

a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, klicova slova,

obsah aj), graficka a typograficka aroven prace. x
F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych

skute&nosti (nikoliv zkraceny obsah). x
F3 |Bibliografie dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI, navrhovana znamka: dobie

KomentaF hodnotitele :

Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita my$lenek apod. Vedouci prace mize

vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.
Autorka diplomové prace se pokousi popsat moznosti integrace déti ze specialnich tfid do tiid zakladnich
Skol. V teoretické &asti hieda podklady pro ¢ast praktickou. Teoreticka ¢ast je viak velmi nepiehledna,
kapitoly na sebe nenavazuji (Vzdélavani v Ceské republice - kap. 11.1. vs. Skolska integrace z pohledu
Skoly a utitelq,...). Autorka, at je zfejmé, 2e text nemGzZe byt autorsky, literaturu, z které éerpa, téméf
necituje. V praktické &asti jsou opsany zpravy z poraden a SPC bez citaci. Dotaznikové Setfeni zaloZzené na
tfech respondentech plsobi velmi rozpadité.

Otazky k obhajobé MAGISTERSKE prace:

Vysvétlete metodu "Dobrého startu pro mladistvé a dospélé”, jak souvisi s predskolnim vékem.
Jde o tutéz metodu? Pro¢ popisujete Skolské systémy u Vami uvedenych zemi? V kapitole 13
popisujete Skolskou integraci z pohltedu Skoly a ucitel(i, konéite rokem 1989 - tj. 20 let zpét. Co
se od té doby zménilo? Na strané 70 opisujete slovni hodnoceni chiapce 5. tfidy. Z mého pohledu
je dost hrozné - velmi negativni. Co si o tom myslite? Vysvétlete vyzkumné Setieni, zvlasté pak

tabulku ¢. 4 na str. 88. ]
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