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Uvod

Pro zpracovani mé diplomové prace jsem si zvolila téma ,,Zalozeni, vznik a neplatnost
obchodni spole¢nosti“. Pravo obchodnich spolecnosti je velmi vyznamnou oblasti
obchodniho prédva. Obchodni spolecnosti vznikly jako jedna ze zakladnich organizacné
pravnich forem vytvafenych za ucelem spole¢ného provozovéani podnikatelské Cinnosti.
Prostfednictvim obchodnich spolecnosti se odehrava velka vétSina podnikatelské ¢innosti
a tim se zajistuje plynuly obchodni styk, hospodatsky rozvoj a v neposledni fad¢ zakladni
potfeby osob na podnikéni zucastnénych. Obchodni spolecnosti vSak nejsou omezeny
pouze na podnikatelskou Cinnost, ale prostfednictvim nékterych 1ze vykonavat naptiklad i

¢innost charitativni.

Hlavnim cilem této prace je podrobné rozebrat proces zaloZeni, vzniku a neplatnosti
obchodni spolecnosti v platné pravni uprave, zdaraznit dvojfdzovost vzniku obchodni
spoleCnosti jako pravnické osoby, a to vSe v souvislosti spravem komunitarnim a

s ohledem na judikaturu Evropského soudniho dvora.

Prace je rozdélena do sedmi kapitol. Prvni kapitola pojednava o pravnickych osobach
a obchodnich spolecnostech obecné. Vyjmenovava jednotlivé druhy obchodnich
spole¢nosti podle obchodniho zakoniku a stru¢né¢ uvadi znaky jednotlivych forem

obchodnich spolecnosti.

Druha kapitola pojednavd o procesu zaloZeni spolecnosti, typech zakladatelskych

dokumenti a zvlastnostech pti zakladani akciové spolecnosti.

Tteti kapitola pojednavd o obdobi pfed vznikem spolecnosti. V této fazi spolecnost
jesté jako pravnicka osoba neexistuje, nicméné je nezbytné Cinit urcité kroky smétujici ke

zdarnému fungovani zalozené spolecnosti jako podnikatelského subjektu.

Ctvrta kapitola pojednava o okamziku vzniku spole¢nosti. Cesky pravni fad vychazi
z registracniho modelu vzniku obchodnich spolecnosti, takze spolecnost jako pravnicka

osoba vznika ke dni zapisu do obchodniho rejstiiku.



Pata kapitola pojednava o neplatnosti spole¢nosti, jednotlivych diivodech neplatnosti

a disledcich z toho vyplyvajicich.

Sestd a sedmd kapitola pojednavaji o procesu zalozeni, vzniku a neplatnosti
nadnarodnich forem obchodnich spolecnosti, které byly implementovany do naSeho
pravniho tfadu. Jednd se o evropské hospodatské zajmové sdruzeni a o evropskou

spolecnost.

Cilem mé prace je podat uceleny pohled na problematiku zalozeni a vzniku obchodni
spole¢nosti jako pravnické osoby, podrobnéji rozebrat diivody neplatnosti obchodni

spole¢nosti, a upozornit na nékteré problematické stranky soucasné pravni Upravy.

Pti zpracovani mé diplomové prace jsem vychazela predevsim z platné pravni tpravy.
Z hlediska zdrojl informaci jsem Cerpala hlavné z Ceskych pravnich piedpisii, odbornych
pravnickych publikaci a odbornych ¢lankt, které ptispély k vytvofeni mého vlastniho

pohledu na danou problematiku.






1. Obecné o obchodnich spole¢nostech

1.1. Pravnické osoby

Obchodni spolecnosti zaujimaji mezi pravnickymi osobami vyznamné misto.
Pravnickou osobou rozumime soubor organizovanych utvarti (entit), jejichz ucelové
uréeni je ve sluzbé spole¢nym zajmim urcité skupiny a jejichz juristicka individualita se
odlisuje od individuality lidi v t&chto entitich." Mezi zékladni znaky, které definuji

pravnickou osobu, fadime nésledujici:

1. pravni subjektivita
deliktni zpisobilost

vnitini organizace

v

majetkova autonomie

V zasadg Ize rozliovat tyto teorie pravnickych osob:?

1. fikéni teorie, povazujici pravnickou osobu za fikci vymyslenou pravniky,

2. teorie svazové osobnosti, povazujici pravnickou osobu za redlné€ existujici spolecensky
organismus, jehoz ozivujicim elementem jsou lidé, jejichz zivot je odlisSnym od Zivota
pravnické osoby,

3. teorie ucelového jméni, povazujici za podstatu pravnické osoby jméni, které je uréené
k dosazeni ucelu sledovaného pravnickou osobou,

4. normativni teorie, povazujici zhlediska prava pravnické a fyzické osoby za

rovnocenné subjekty, co se tyce prav a povinnosti.

1.2. Obchodni spolecnosti

! Knappova M., Svestka J., Dvoiak J., a kolektiv, Ob&anské pravo hmotné, 1. dil, Praha: ASPI, a.s., 2005, s. 200
? Blize srovnej Pelikanova I., Cerna S. a kol., Obchodni pravo. Spole¢nosti obchodniho prava a druzstva. 2.dil,
Praha, ASPI, a.s., 20006, s. 29
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Vymezit pojem ,,obchodni spole¢nost” naprosto vycerpavajicim zptisobem je tkol
znaén¢ nelehky, at' jiz z ddvodu rozmanitosti obchodnich spole¢nosti, nebo jejich
rozdilného vyvoje jednak v ¢asovém kontextu, jednat co se tyCe riznych kontinenti.
Urcité spolecné znaky vSak vykazuji vSechny obchodni spole¢nosti. Proto 1ze obchodni
spole¢nost definovat jako pravnickou osobu, zalozenou za tc¢elem podnikani, nestanovi-li
pravo Evropskych spoledenstvi & zakon jinak.> Spolenostmi jsou vefejna obchodni
spole¢nost, komanditni spole¢nost, spolecnost s ruenim omezenym, akciova spolecnost,
evropska spolecnost a evropské hospodaiské zajmové sdruzeni. Evropské hospodarské
z4jmoveé sdruzeni a evropskd spoleCnost jsou upraveny téz pravem Evropskych
spoleCenstvi a zvlastnimi pravnimi predpisy. Spolecnost s ru¢enim omezenym a akciova
spole¢nost mohou byt zaloZeny i za jinym ucelem, nez je podnikani, pokud to zvlastni
pravni predpis nezakazuje.4 Nutno podotknout, ze tento vycet je taxativni.

Mezi znaky charakterizujici obchodni spolecnost 1ze fadit nasledujici:

1. obchodni spole¢nost je seskupenim osob, pticemz zakladatelem a posléze spoleénikem
obchodni spolecnosti mohou byt osoby fyzické, pravnické, 1 stat, nestanovi-li zdkon
jinak,” a to jak osoby &eské, tak zahranicni,

2. obchodni spole¢nost ma smluvni zéklad, coz znamend, ze k zalozeni obchodni
spoleCnosti je nutny svobodny projev vile vSech zakladateld, ze kterého je patrny
umysl sméfujici k zaloZzeni obchodni spolecnosti. Projev viile musi spliiovat vSechny
nalezitosti bezvadného pravniho ukonu z hlediska ustanoveni ob&anského zakoniku,’

3. obchodni spole¢nost musi sledovat zakonem stanoveny ucel, kterym mize byt
podnikéni nebo i jina Cinnost (védeckd, charitativni). Predmét podnikédni musi byt
pravem dovoleny a musi byt v souladu s vefejnym pravem,

4. spolecnici poskytuji do obchodni spolecnosti vklady a d€li si mezi sebou dosazeny
zisk,

5. obchodni spole¢nost ma uzavieny pocet spolecniktl, ¢imz rozumime fakt, ze originarni
nabyti U€asti ve spole¢nosti s sebou nese nutnost zmény zakladatelského dokumentu,
pocet spole¢niki nemulize tedy voln¢ kolisat,

6. obchodni spoleénost v CR mé vzdy pravni subjektivitu, to znamena, je nositelem prav
a povinnosti. V Anglii, Italii nebo Némecku znaji i obchodni spolecnosti bez pravni

subjektivity.

3§ 56 odst. 1 ObchZ

* Tamtéz

>'§ 56 odst. 2 ObchZ

% Srovnej § 37 a nasl. Ob&Z



Obchodni spole¢nosti délime podle formy ucasti na podnikani na osobni, kapitalové a
smiSené.
Osobni spole¢nosti vykazuji predevsim tyto znaky:’

1. spole¢nik dava spolecnosti k dispozici vklad, jehoz vySe neni zdkonem piedepsana a
zpravidla ani neovliviiuje spolecnikiiv podil na zisku; ve vétSiné piipadi zakon
vkladovou povinnost viibec neptedepisuje,

2. obchodni podil spole¢nika na spolecnosti je zpravidla neptevoditelny,

3. spolecnik dava spolecnosti zpravidla k dispozici celou svou pracovni silu a ma pravo
jednat jménem spole¢nosti ve vSech vécech,

4. vnitini organizacni struktura spolec¢nosti neni zakonem ptedepséna,

5. o zélezitostech spolec¢nosti rozhoduji spolecnici ve sboru a k pfijeti rozhodnuti se
zpravidla vyzaduje jednomyslnost,

6. zanik Clenstvi spole¢nika mize vyvolat zruSeni celé spolecnosti,

7. ruceni spolecnika za zavazky spolecnosti je neomezené.

Mezi osobni obchodni spolec¢nosti fadime vetejnou obchodni spole¢nost. Hlavnim
vkladem spole¢nika do spoleCnosti jsou jeho osobni dovednosti a kvality, vefejna
obchodni spolecnost netvoii povinné zékladni kapital, zakladni kapital mize byt tvofen
fakultativng, pokud tak stanovi spoleCenska smlouva. Za zdvazky spolecnosti ruci
spolecnici spolecné a nerozdilné celym svym majetkem. Zanik casti jednoho spolecnika

vede zpravidla k zaniku celé spolecnosti.

Kapitalové obchodni spolenosti vykazuji predevsim tyto znaky:®

1. na spoleéniky dopadd vkladova povinnost, a to minimaln¢ v ¢astce predepsané
zakonem; vysSe vkladu zpravidla ovliviiuje velikost podilu spole¢nika na zisku ze
spole¢ného podnikani,

2. zakladni podminkou platného zaloZeni a vzniku spolecnosti je vytvofeni jejiho
zakladniho kapitalu v urcité, zdkonem vyzadované vysi,

3. zakladni vnitini organizacni strukturu spolecnosti stanovi zakon — spolecnost vytvari

obligatorné své vnitini organy,

7 Elias K., Obchodni spolecnosti. Praha, C.H.Beck, 1994, s. 38
¥ Elias K., Obchodni spole¢nosti. Praha, C.H.Beck, 1994, s. 38



4. véhu hlasu kazdého spole¢nika pii rozhodovani o zalezitostech spolecnosti ovlivituje
velikost jeho majetkového podilu na ni — k rozhodnuti se nevyzaduje jednomyslnost,
5. zanik Clenstvi spole¢nika ve spolec¢nosti neovliviiuje jeji existenci,

6. ruceni spolecnikil za zadvazky spolecnosti je omezené.

Jedinou ryzi kapitdlovou spolecnosti v nasem pravnim fadu je akciova spolecnost.
Spolecnost s ru¢enim omezenym byva fazena také mezi kapitalové obchodni spolecnosti,
avsak tato spolecnost vykazuje nékteré dilci rysy osobnich spolecnosti, a proto byva casti

teoretikil fazena do spolecnosti smiSenych s prevazujicimi rysy kapitalové spolecnosti.

Mezi smiSené obchodni spolecnosti fadime komanditni spolecnost a jak bylo feceno

’ v s 1.0 7 « « ’ ’ 9
vyse, Cast teoretikll také spole€nost s ru¢enim omezenym.

1.3. Zakladni znaky jednotlivych obchodnich spole¢nosti

Vefejna obchodni spolecnost je formou obchodni spolecnosti, ve které alespont dvé
osoby podnikaji pod spolec¢nou firmou a ruéi za zavazky spolecnosti spole¢né a nerozdilné
celym svym majetkem.'’ Z hlediska historického vyvoje patii vefejna obchodni
spole€nost k nejstar§im formam obchodnich spolecnosti. Vetejna obchodni spolec¢nost
muze byt zalozena fyzickymi i1 pravnickymi osobami, vzdy vSak musi byt splnéna
podminka minimalniho poctu dvou spolecnikii. Nesmime ovSem také opomenout
skute¢nost, 7e neomezené ruéicim spoleénikem lze byt maximalng v jedné spolecnosti.''
Vefejna obchodni spolecnost je typicky osobni obchodni spolecnosti, takZze spolecnici
vkladaji do spole¢nosti pfedev§im své schopnosti, zkuSenosti a dovednosti. Zakladni

kapital je tvofen pouze fakultativné.

Komanditni spole¢nost je formou obchodni spolecnosti, ve které alesponi jeden
spole¢nik ruci za zavazky spolecnosti do vySe svého nesplacen¢ho vkladu zapsaného
v obchodnim rejstiiku — komanditista, a alespon jeden spole¢nik ru¢i za zéavazky

spole¢nosti celym svym majetkem — komplementat.'”> Pokud zakon nestanovi jinak,

? Viz nize

19§76 ObchZ

'''§ 56 odst. 4 ObchZ

12 Srovnej § 93 odst. 1 ObchZ



pouziji se na komanditni spole¢nost pfiméiené ustanoveni ObchZ o vefejné obchodni
spoleCnosti a na postaveni komanditisti ustanoveni ObchZ o spoleCnosti s rucenim

omezenym. B

Spolecnost s ru¢enim omezenym je formou obchodni spolecnosti, jejiz zakladni
kapital je tvotfen vklady spolecnikli a jejiz spoleCnici ru¢i za zavazky spolecnosti do
souhrnu vySe nesplacenych vkladi vSech spole¢niki podle stavu zapisu v obchodnim
rejstiiku.'* Minimalni vyse vkladu kazdého spole¢nika &ini 20.000,- K&, celkova vyse
zakladniho kapitalu nesmi klesnout pod 200.000,- K¢. Zakladatelem spole¢nosti s ru¢enim
omezenym muze byt fyzickd i pravnickd osoba, avSak je nutné respektovat zdkonné
podminky tykajici se zalozeni spolecnosti - jednoclenna spole¢nost s ru¢enim omezenym
nemiize byt zakladatelem jiné spolecnosti s ru¢enim omezenym a déle jedna fyzicka osoba
muze byt jedinym spoleCnikem maximalné tii spolecnosti sruenim omezenym.
Spolecnost s ruenim omezenym vytvari soustavu orgdni, jejichz ¢leny mohou byt jak
spolecnici, tak ostatni osoby. Ostatni osoby vykondvaji svou c¢innost v organech

spole¢nosti na zékladé smlouvy o vykonu funkce uzaviené mezi clenem orgénu a

spole¢nosti.

Akciova spole¢nost je formou obchodni spolecnosti, ve které je zakladni kapital
rozdélen na urCity pocet akcii o urcité jmenovité hodnoté. Spolec¢nost odpovida za
poruSeni svych zéavazkl celym svym majetkem. Akcionat bézné neruci za zavazky
spole¢nosti.”> Akciova spolenost je typicky kapitalovou obchodni spole¢nosti, takze
spole€nost tvoii povinné zdkladni kapital a to v zavislosti na zplsobu zaloZeni nejméné

2.000.000,- K¢ u simultanniho zaloZeni nebo 20.000.000,- K¢ u sukcesivniho zalozeni.'®

Zvlastnim ptipadem je jednoclenna spolecnost. Jednoclenna spole¢nost je obchodni
spole¢nost, ktera ma pouze jednoho spole¢nika. U spolecnosti s ru¢enim omezenym muze
byt jedinym spole¢nikem fyzickd i pravnicka osoba. U akciové spole€nosti mlzZe byt
jedinym spole¢nikem pouze osoba pravnickd. Obchodni spolecnosti se zpravidla zatazuji
mezi pravnické osoby korpora¢niho typu podle § 18 odst. 2 pism. a) Ob¢Z. V odborné

literatufe vSak neni plna jednota nazord na to, k jakému typu pravnickych osob lze tyto

13§ 93 odst. 4 ObchZ

14§ 105 odst. 1 ObchZ
15§ 154 ObchZ

' Viz bod 2.5.3 této prace



jednoclenné spolecnosti zatradit, nebot’ zde nejde o sdruzeni osob. J. Dédi¢ se ve svém
Komentafi k obchodnimu zakoniku, Praha, Polygon, 2002, s. 327 ptiklani k nazoru, ze i u
jednoclennych spole¢nosti jde o zvlaStni formu korporace, nebot bez personalniho
substratu nemuze tato spole¢nost existovat.

Upravou jednoGlenné spolednosti se zabyva také komunitdrni pravo, konkrétné
Dvanéactad smérnice Rady ¢. 89/667/EHS ze dne 21. prosince 1989. Podle této smérnice
jsou Clenské staty povinny umoznit zaloZeni a existenci spolecnosti s ru¢enim omezenym
a akciovych spolecnosti s jedinym spolecnikem (omezeni této moznosti smérnice stanovi).
Udaje o tomto spoleénikovi jsou vsak povinny zvefejnit zptisobem stanovenym Prvni
smérnici Rady ¢. 68/151/ES. Pokud jediny spole¢nik vykonava ptisobnost valné hromady,
je tfeba pro tato jeho rozhodnuti pisemné formy. Pisemné formy je zapotiebi takeé

v piipad¢, Ze spolecnik uzavird smlouvy mezi spolec¢nosti a spole¢nikem.

2. Zalozeni spolec¢nosti

2.1. Obecné o zaloZeni obchodni spole¢nosti

Obchodni spole¢nosti jsou zakladany zpravidla za ucelem dosazeni hospodaiského
kapitalu nékolika riznych osob. Soucasné vSak pii provozovani podnikatelské ¢innosti
prostiednictvim kapitalové obchodni spolecnosti dochdzi ke snizeni rizika spojeného
s podnikdnim ve smyslu omezeného rufeni za zavazky plynouci z podnikani.
V neposledni tad¢ slouzi obchodni spolecnosti k zachovani a rozmnozeni majetku
zakladatelll a tim 1 k zachovani, popt. zvySeni jejich Zivotni Grovné, a tim padem k rozvoji
ekonomiky jako takové.

Podle platné pravni tpravy vznika obchodni spole¢nost ve dvou fazich. RozliSujeme:
1. zalozeni spolecnosti
2. vznik spolecnosti

Ke konstituovani obchodni spolecnosti jako pravnické osoby je tieba predevsSim jeji
platné zalozeni. Zalozenim spole¢nosti rozumime jeji zfizeni jako pravnické osoby, tj.
vytvoreni pravnich predpokladi pro to, aby obchodni spole¢nost nasledné jako pravnicka

osoba zapisem do obchodniho rejstfiku vznikla. Jinymi slovy zaloZenim spolecnosti



rozumime pravni jednani, jimz je naplnén zakladni hmotnépravni ptedpoklad pro vznik

7 Zalozeni spoletnosti oviem jeitd

obchodni spole¢nosti jako pravnické osoby.'
nevyvolava jeji existenci jako subjektu prava, k tomu dochazi az jejim vznikem. V dobé
od zaloZzeni spolecnosti do jejiho vzniku existuje spolecnost pouze ve formé tzv.
predspolecnosti.'”® Pokud dojde k zalozeni spoletnosti, kterd se nebude zabyvat
podnikatelskou ¢innosti, po¢ina od jejiho zalozeni bézet devadesatidenni lhiita pro podéani
navrhu na zapis do obchodniho rejsttiku.

Zakladatelskym dokumentem je spoleCenska smlouva, pokud je spole¢nost zaloZena
dvéma ¢i vice osobami. Spolecenskd smlouva musi obsahovat ufedni ovéfeni podpist
zakladatelti, v pfipad¢ spolecnosti s ru¢enim omezenym a akciové spolecnosti musi byt
spolecenska smlouva ve formé notarského zéapisu. Pokud zakon piipousti zalozeni
spole€nosti jedinym spolecnikem, nazyva se zakladatelsky dokument zakladatelskou
listinou."” Zakladatelska listina musi byt vzdy ve form& notaiského zapisu. Specificky
pripad nastava u akciové spolecnosti. Akciova spolecnost je zakladana zakladatelskou
smlouvou (piip. zakladatelskou listinou).”” Spoletenska smlouva i zakladatelska listina
muze byt uzaviena také prostfednictvim zmocnénce. Pro tento piipad je vSak tfeba
zmocnénci udélit plnou moc. Tato plnd moc musi byt plnou moci specialni. Podpis
zmocnitele musi byt ufedn& ovéfen.”' Plnou moc je tieba piipojit ke spoletenské smlouvs.
Argumentem a maiori ad minus lze dovodit, Ze nasledné také podpis zmocnénce na
spoleenské smlouvé musi byt uifedné ovéfen (pokud je zapotiebi Ufedniho ovéfeni
podpisu spole¢nikil, je bezpochyby nutné také ovéfeni podpisu zmocnénce na spole¢enské
smlouve).

Pokud by méla byt spoledenska smlouva podepsana mimo tizemi Ceské republiky,
postupuje se podle pravidel stanovenych zdkonem ¢. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu
soukromém a procesnim, v platném znéni. § 52 tohoto zdkona stanovi, ze vefejné listiny
vydané v ciziné budou povazovany za veiejné listiny v Ceské republice, budou-li opatieny
predepsanymi ovéfenimi, tzv. superlegalizaci. Superlegalizace znamend znovuovétreni
dokumentil velvyslanectvim ¢i konzuldtem zemé, kde maji byt tyto dokumenty pouzity. V

mezinarodni smlouvé se ovSem lze od této Upravy odchylit. Takovym piipadem je

17 Eliag K. a kol., Kurs obchodniho prava, Pravnické osoby jako podnikatelé, 5. vydani, Praha, C.H.Beck, 2005,
s. 9

'8 Viz kapitola 3 této prace

1 Spole¢nost s ruéenim omezenym mize byt zaloZena i jedinou fyzickou nebo pravnickou osobou. Akciova
spole¢nost miize byt zalozena také jedinym spolecnikem, avSak timto jedinym spole¢nikem mutize byt pouze
pravnicka osoba, nikoli jedina osoba fyzicka

% Blize k zalozeni akciové spolenosti viz bod 2.5 této prace

! Utedni ovéteni podpisu provadéji notafi, advokati nebo organ vefejné spravy dle zvlastnich piedpist



uzavieni Haagské konvence dne 5.10.1961 odstranujici pro signatafe této konvence

pozadavek superlegalizace pro zahrani¢ni vefejné listiny. V tomto pfipadé byla

superlegalizace nahrazena apostilizaci, coz je postup vyrazné jednodussi a méné formalni.

Zda se jedna o vetejnou listinu se posuzuje vzdy podle prava statu, ktery vefejnou listinu

vydal.

2.2. Teoretické modely zakladani spole¢nosti

Z hlediska zplGsobu zalozeni mulzeme rozliSit nasledujici modely zakladani

obchodnich spole¢nosti:

1.

normativni (téz registracni) model, kdy spolecnost je zalozena u€innym uzavienim
spolecenské smlouvy (zakladatelské listiny, pfip. schvéalenim stanov), samotny vznik
spole¢nosti je vSak vazan na zapis do Gfedni evidence (u nas Obchodni rejstiik). Tento
model se uplatituje také v nasem obchodnim pravu a tuto skutecnost shledavam za
velmi pozitivni pfedev§im ztoho divodu, Ze vefejnopravni evidence obchodnich
spoleCnosti  zajisStuje alespoil minimalni standard transparentnosti obchodnich
spoleCnosti — predevsim co se tyCe jejich existence, ale 1 spolec¢nikt, sidla, vyse
zakladniho kapitalu, jednatelského opravnéni atd.,

koncesni model, kdy k zaloZeni spolecnosti a jejimu néslednému vzniku je zapotiebi
zvlastniho statniho povoleni (nejedna se viak o udéleni koncese dle Zz); tento model
se v CR uplatiioval do roku 1990 u akciovych spoleénosti,

volny model zakladdani, kdy zalozeni a vznik spole¢nosti spadd v jeden okamzik.
Timto okamzikem je U¢inné uzavieni spoleenské smlouvy piip. U€innost jin¢ho
zakladatelského dokumentu, spolecnost jako pravnicka osoba tedy vznik4d okamzikem
ucinnosti zakladatelského dokumentu. Tento model se ve vztahu k obchodnim

spole¢nostem uplatituje pouze ojedinéle.

2.3. Pripravné smlouvy

V urcitych situacich se jevi jako vhodné uzaviit na dobu mezi vypracovanim, pfip.

dohodnutim podnikatelského planu spolecnosti, do u¢innosti zakladatelského dokumentu

tzv. pfipravnou smlouvu. Situace, které vyzaduji uzavieni této smlouvy jsou predev§im

komplikovanost predmétu podnikani, vétsi pocet spolecnikli, vysoky kapital, slozita
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organizaéni struktura nebo pokud se jednd o podnikani zvlaStniho charakteru (napf.

bankovnictvi nebo tézba nerostného bohatstvi). Pfipravna smlouva muize byt uzaviena

jako smlouva o sdruzeni podle obCanského zakoniku, ktera miize byt ptipadné doplnéna o

zavazek kuzavieni smlouvy o smlouvé budouci nebo jako nepojmenovania smlouva

v kombinaci se smlouvou o smlouvé budouci (tzn. smlouva smisend). Pfipravna smlouva

musi mit pisemnou formu pod sankci neplatnosti. Mezi nélezitosti piipravné smlouvy

budou zpravidla patfit nasledujici idaje:

l.
2.

10.

11.

vyjadfeni ti¢elu smlouvy,

zavazek spolecnikl uzavtit spoleCenskou, ptip. zakladatelskou smlouvu, s tim, ze tato
povinnost spole¢nikiim vznikne za ptedpokladu, ze budou splnény ostatni podminky
ptipravné smlouvy,

rozsah vkladi jednotlivych ucastnikii smlouvy do uvaZované spole¢nosti, sjednani
podminek pro ptipadné zvySeni nebo snizeni predpokladanych vkladu,

dohoda o soucinnosti tcastnikti smlouvy na pracich souvisejicich s napliiovanim
zakladatelského planu a jejich organizacni zajiSténi napt. ustavenim koordinac¢niho
nebo piipravného organu, a ustanoveni o tom, zda pijde o Cinnost vykonavanou
bezplatné ¢i bude-li honorovana a jak, popt. ujednani, Zze provadéni téchto praci bude
sveéteno profesionalni skupiné odbornik,

sjednéni zplsobu, jakym budou kryty nédklady na piipravné prace, popt. zda, a pokud
ano, kym a jak budou vypotradany,

dohoda o tom, zda, a pokud ano, jakym zptisobem bude provadéna kontrola postupu a
fadného vykonu ptipravnych praci,

ujednani o tom, zda budouci zakladatelé budou v pfipravnych jednanich jednat ve
sboru nebo zmocni k pravnim tkoniim jen jednoho ¢i nékteré z nich, anebo ptipadné
osobu tfeti,

tzv. konkuren¢ni dolozka a zavazek k ochrané davérnych informaci,

zajistovaci dohody garantujici plnéni sjednanych povinnosti,

sjedndni podminek, za nichz lze ukonCit UCastenstvi ve smlouvé — moZnost
vypovézeni smlouvy, zaplaceni odstupného, dohoda o mozZnosti a podminkach
vylouc¢eni nékterého ucastnika ze smlouvy a o nasledcich takového vylouceni,

. o v ’ . . ¥ ’ Ly ;v 22
ujednani o zruseni smlouvy v souvislosti se zmatenim jejiho ucelu.

22 Elia3 K., Obchodni spole¢nosti, Praha, C.H.Beck, 1994, s. 118



Vzhledem ktomu, ze tUprava ptedbéznych smluv je v obcanském i obchodnim
zakoniku znaéné ramcova, je tfeba upfit zvySenou pozornost na piesnost a urcitost

jednotlivych smluvnich ustanoveni.

2.4. Zakladatelsky dokument

Platnost zalozeni obchodni spoleCnosti zavisi ve velké mife na bezvadnosti
zakladatelského dokumentu jako pravniho ukonu. Zakon proto podrobné upravuje formu,
podstatné nalezitosti, ostatni slozky bézné se vyskytujici v zakladatelském dokumentu, a
v neposledni fad¢ také uziva pro jednotlivé zakladatelské dokumenty odlisné oznaceni
v zavislosti na poctu zakladatel a formé obchodni spolecnosti.

Pokud je obchodni spolecnost zakladdna dvéma a vice osobami, oznacuje se
zakladatelsky dokument jako spolecenskd smlouva. Bez vyjimky se toto oznaceni uziva u
vetejné obchodni spole¢nosti a u komanditni spolecnosti, nebot’ tyto mohou byt zalozeny
pouze dvéma a vice zakladateli. U spolecnosti sruéenim omezenym pouze za
pfedpokladu, Ze neni zakldddna jako unipersondlni spolecnost. Zalozeni akciové
spoleCnosti vykazuje oproti ostatnim spole¢nostem urité zvlastnosti a proto je o ni
pojednano v samostatném oddile.

Spolecenskd smlouva vykazuje nékteré rysy shodné s ostatnimi typy smluv, nékteré
rysy odlisné. V jistém smyslu se podoba smlouvé sménné — spole€nici piinaSeji do
spolecnosti vklady at’ jiz v podobé penézi ocenitelnych a vyjadfitelnych hodnot nebo
v podobé¢ osobnich vykonii ve prospéch spole¢nosti. Jako protihodnota je jim poskytnut
podil na spolecnosti a v urCitych ptipadech taktéz zisk ze spole€ného podnikani, ptip.
vypotadaci podil nebo podil na likvidaénim ziistatku.

Co se tyCe vyvazenosti vzajemného plnéni, fadi se spoleCenska smlouva mezi tzv.
smlouvy synallagmatické — prava a povinnosti z ni plynouci jsou vzdjemné podminény.
Nejednd se o smlouvu konsensudlni, k jejiz Uc€innosti by postail pouhy konsensus
zakladatell o podstatnych, jakoz 1 ostatnich nélezitostech spolecenské smlouvy.
K uc¢innosti spole¢enské smlouvy je zapotiebi projevu viile v kvalifikované podobé¢ a to
pod sankci neplatnosti takovéto smlouvy. V této souvislosti zdkon vyzaduje pisemnou

S, w7 r sy r I 23 .. 1.7 v
formu a v ur€itych ptipadech také formu notarského zapisu.” Minimalnim pozadavkem

2 : N
* Viz vyse
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pro transparentnost procesu zalozeni spolecnosti jsou ovéfené podpisy zakladateli na
spoleCenské smlouve.
Mezi essentialia negotii spolecenské smlouvy vefejné obchodni spolecnosti patii

nasledujici udaje:

1. obchodni firma vefejné obchodni spolecnosti,

2. sidlo vetejné obchodni spole¢nosti,

3. obchodni firma a sidlo spole¢nik, jsou-li pravnickymi osobami,
4. jméno a bydlisté spolecnikd, jsou-li fyzickymi osobami,

5. predmét podnikani.

Dale bude spolecenska smlouva zpravidla obsahovat:

1. dobu trvani spolecnosti, je-li zaklddana do dobu urcitou (neni-li doba trvani
spole¢nosti uvedena ve spoleCenské smlouvé plati, ze spolecnost je zalozena na dobu
neurcitou),

2. ujednani o vkladech, které jsou fakultativni,

3. uprava jednani za spole¢nost,

4. tprava obchodniho vedeni — spolecnici mohou ve spoleCenské smlouveé poverit
obchodnim vedenim spolecnosti bud’ zcela nebo v rozsahu ve smlouvé vymezeném
jednoho nebo nékolik spole¢niki,

5. ustanoveni o zdkazu konkurence — zadny ze spole¢nikli nesmi bez souhlasu ostatnich
podnikat v oblasti pfedmétu podnikani spole¢nosti,**

6. podily spolecniktl na zisku — pokud neni stanoveno, dé€li se zisk rovnym dilem,

7. ustanoveni o vystoupeni spole¢nika — k vystoupeni spolecnika je zapotiebi zmény
spolecenské smlouvy; ke zméné spolecenské smlouvy se vyzaduje pisemnd forma,

8. pfistoupeni spole¢nika — k pfistoupeni spolecnika je zapotiebi zmény spolecenské
smlouvy; ke zméné spole¢enské smlouvy se vyzaduje pisemna forma,

9. postup v pripadé smrti spolecnika — smrti spole¢nika dochazi ke zruseni spolecnosti;
spolecenskd smlouva vSak muze pfipustit, aby se dédic zemielého spole¢nika stal
novym spole¢nikem,

10. zruSeni a likvidaci spole¢nosti véetné podilu spole¢nikil na likvida¢nim zastatku.

Do devadesati dnti od zalozeni spolecnosti musi byt poddn navrh na zapis do

obchodniho rejsttiku. Navrh podepisuji vSichni spolecnici.

** Diisledky poruseni upravuje § 65 ObchZ
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Mezi essentialia negotii spoleCenské smlouvy komanditni spole¢nosti patii nasledujici
udaje:
1. obchodni firma komanditni spolec¢nosti,
sidlo komanditni spolecnosti,
obchodni firma a sidlo spole¢niktl, jsou-li pravnickymi osobami,
jméno a bydlisté spolecnikt, jsou-li fyzickymi osobami,
predmét podnikani,

urcenti, ktefi spolecnici jsou komplementafi a kteii komanditisté,

S A A T O

urceni vyse vkladu kazdého komanditisty.

Ohledné ostatnich naleZitosti spolecenské smlouvy se pfiméfené uZiji ustanoveni o
v o7 ’ v -2
vefejné obchodni spole¢nosti.*
Mezi essentialia negotii spolecenské smlouvy spolec¢nosti s ruenim omezenym patii

nasledujici udaje:

1. obchodni firma spole¢nosti,

2. sidlo spolecnosti,

3. obchodni firma a sidlo spole¢nik, jsou-li pravnickymi osobami,

4. jméno a bydlisté spolecnikd, jsou-li fyzickymi osobami,

5. predmét podnikéni, popft. jiné &innosti,”®

6. vySe zakladniho kapitalu a vySe vkladu kazdého spole¢nika pii zalozeni spole¢nosti

vcetné zpisobu a lhity splaceni vkladu,
7. jména a bydlist€ prvnich jednatell a zpisob, jakym jednaji jménem spolecnosti,

8. jména a bydlisté prvnich ¢lenti dozor¢i rady, pokud se ztizuje.

Pro tpravu vnitini organizace miize spolecnost vydat stanovy. Na rozdil od akciové
spole¢nosti nemaji stanovy spolecnosti s ru¢enim omezenym piimy vyznam pro zalozeni
spolecnosti.

Zakladatelsky dokument spole¢nosti s ruenim omezenym, kterd je zaklddana jednou
osobou (at’ jiz fyzickou nebo pravnickou), se nazyva zakladatelska listina. Pro nalezitosti

zakladatelské listiny plati pfiméfené ustanoveni o spolecenské smlouvé.

5§ 93 odst. 4 ObchZ
*% Spolegnost s ruéenim omezenym miize byt zaloZena i za jinym t¢elem, neZ je podnikani. V kazdém piipadé
vsak bude podnikatelem, a to v disledku jeji pravni formy.

12



Do devadesati dnii od zalozZeni spole¢nosti nebo od doruceni prikazu zivnostenského
¢i jiného podnikatelského opravnéni musi byt podan ndvrh na zépis do obchodniho
rejstiiku. Navrh podepisuji vSichni jednatelé, jejich podpisy musi byt Gfedné overeny.

Spolecenskd (zakladatelskd) smlouva spolecnosti s ruenim omezenym a akciové
spole¢nosti musi mit formu notarského zapisu. To plati i pro unipersondlni spolec¢nost.
Vzhledem ktomu, Ze zakon vyslovné stanovi formu notarského zéapisu, z hlediska
notafské ¢innosti se jedna o notarsky zapis o pravnim ukonu. Vzhledem k tomu se notar
pfi sepisovani tohoto zapisu ptimo podili na jeho vzniku pravni poradou a pravnickou
formulaci projevil ti¢astniktl. Pritom vSak musi dbat na to, aby byla zachycena skutecna
vile ucastnikli. Notar taktéz v tomto ptipadé nese odpovédnost za to, ze pravni tkony
obsazené v notafském zapisu spliuji nalezitosti stanovené pravnimi piedpisy. Opacnym
pfipadem je notaisky zapis o osvédceni pravné vyznamné skutecnosti, kde notar pouze
nestrané zachycuje to, co se pfed nim odehralo, aniz by byl opravnén posuzovat, zda jsou

tyto udalosti v souladu s pravnimi piedpisy.”’

2.5. Zvlastnosti pri zaloZeni akciové spole¢nosti

2.5.1. Obecné o zaloZeni akciové spole¢nosti

Zalozeni akciové spolecnosti vykazuje oproti ostatnim formdm spolecnosti urcité
zvlastnosti a proto je o ném pojedndno v samostatném oddile. Akciova spolecnost mize
byt zalozena jak né¢kolika osobami, tak jedinym zakladatelem. V prvnim ptipadé se
zakladatelsky dokument nazyvd zakladatelskou smlouvou, ve druhém piipadé
zakladatelskou listinou. Jedinym zakladatelem vSak muze byt, narozdil od spole¢nosti
s ru¢enim omezenym, pouze osoba pravnicka. Zakladatelskd smlouva i zakladatelska
listina musi byt ve formé& notaiského zapisu. Ceské pravo znd i dal§i omezeni tykajici se
zakladateli akciovych spole¢nosti, které upravuje ve zvlastnich zakonech. Tak jsou ze
zakladani akciovych spolecnosti vylou¢eny napt. obecné prospé$né spolecnosti, veiejné
vysoké Skoly, investicni spolecnosti a penzijni fondy. Jiné subjekty jsou v zakladani

akciovych spolecnosti omezeny — tak napf. nadace nebo nadacni fondy nesmi mit vetsi

%7 Jindfich M., Notaiské zapisy a jejich pouzivani zejména podle obchodniho zakoniku, Pravni rozhledy 6/1994,
Praha, C.H.Beck, a Jindfich M., O notaiskych zapisech a jejich pouzivani zejména podle obchodniho zakoniku
jesté jednou, Ad notam 2/1997, Praha
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nez pétinovy podil na spolecnosti a soucasné¢ majetkovy podil nesmi tvofit vice nez 20%
majetku nadace snizeného o vysi nadacniho jméni. Podobna omezeni plati pro banky (§17
BankZ?®) a specialné pak pro stavebni spotitelny (§ 9 zak. 96/1993 Sb.)

Nejvyraznéjsi zvlastnosti pfi zakladani akciové spolecnosti je skute€nost, Ze na rozdil
od spolecenské smlouvy (pfip. zakladatelské listiny) u vefejné obchodni a komanditni
spolecnosti a spolecnosti s ruenim omezenym, kterd mé jednak vyznam pro samotné
zalozeni spole€nosti, tak pro Upravu vztahii mezi spole¢niky a spolecnosti a mezi
spoleniky navzdjem, sméfuje zakladatelskd smlouva (pfip. zakladatelskd listina) u
akciové spolecnosti pouze k vlastnimu zalozeni spole¢nosti. Pravni dokument, ktery
nasledné upravuje vztahy mezi akcionafi a spolecnosti a mezi akcionafi navzajem, se
nazyva stanovy akciové spolecnosti. Zakladatelska smlouva (listina) ma tak funkci pouze
docCasnou. Proto také napf. zména sidla nebo predmétu podnikani po vzniku spolecnosti
nebude mit vliv na zménu zakladatelské smlouvy (listiny). Navrh stanov je obligatorni
soucasti zakladatelské smlouvy (piip. zakladatelské listiny). U akciové spolecnosti tedy
plni funkeci spolecenské smlouvy zakladatelska smlouva (pfip. zakladatelska listina) spolu

se stanovami.?

Zakladatelska smlouva (pfip. zakladatelska listina) musi obsahovat

nasledujici tdaje:*°

1. obchodni firmu, sidlo a pfedmét podnikani (p¥ip. jiné innosti),”!

2. navrhovany zakladni kapital,

3. pocet akcii, jejich jmenovitd hodnota, podoba, v niz budou akcie vydany, zda akcie
budou znit na jméno nebo na majitele, ptip. kolik akcii bude znit na jméno a kolik na
majitele. Pokud bude spole¢nost vydavat vice druhti akcii, bude spolecenska smlouva
obsahovat téZ udaj o jejich nazvu a popis prav s nimi spojenych, ptipadné téz udaj o
omezeni pievoditelnosti akcii na jméno,

4. 1daj o tom, kolik akcii kazdy zakladatel upisuje, jakym vkladem a za jaky emisni kurs,
zpusob a lhutu pro splaceni emisniho kursu, dale jakym vkladem bude emisni kurs
splacen,

5. upisuji-li zakladatel¢ akcie nepenézitymi vklady, bude zakladatelsky dokument

obsahovat téZ popis nepenézitého vkladu a zplsob jeho splaceni, jeho ocenéni

% Podrobngji viz § 17 zékona &. 21/1992 Sb., zdkon o bankach, ve zn&ni pozdg&jsich predpist

% Je nutné stanovy akciové spolecnosti odlisovat od stanov spolegnosti s ru¢enim omezenym, které jsou pouze
fakultativni

30§ 163 ObchZ

3! Akciova spole¢nost mitze byt, stejné jako spole&nost s ruenim omezenym, zaloZena i za jingm uéelem, nez
podnikani, taktéz je podnikatelem v dusledku pravni formy
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dolozené posudkem znalce,’” poéet, jmenovitou hodnotu, podobu, formu a druh akecii,
jez se za tento nepen€zity vklad vydaji,

6. priblizna vySe nékladi, které v souvislosti se zaloZzenim spole¢nosti vzniknou,

7. urCeni, ktery ze zakladatelti bude plnit funkci spravce vkladl a za jakych podminek;
vzhledem k tomu, ze spravcem penézitého vkladu mutze byt i banka, bude tieba
v zakladatelské smlouvé (listin€) tuto banku oznacit,

8. ma-li byt alesponi ¢ast akcii vydana na zdkladé vetfejné nabidky akcii, 1 udaje uvedené

v § 163 odst. 2 ObchZ.**

Zakladatelska smlouva je smlouvou organizacni, nebot’ upravuje zédkladni organiza¢ni
otazky spolecnosti (1daje o firmé, sidle, pfedmétu podnikani nebo ¢innosti spolecnosti,
vysi zékladniho kapitalu, akciich, lhiitdch a zptsobu splaceni, o spravci vkladu apod.). Je
vSak také smlouvou obliga¢ni, nebot’ vyjadiuje zavazek zakladatelti splatit emisni kurs
upsanych akcii dle podminek stanovenych ve smlouveé. Je tfeba fici, ze pro tento
zavazkovy vztah budou relevantni nejenom ustanoveni této zakladatelské smlouvy, nybrz
1 pfiméfené obecnd ustanoveni smluvniho prava. Zakladatelsk4d smlouva je ddle smlouvou
kauzalni, kauza vyplyva jiz z jejiho oznaceni a je ji zaloZeni spole¢nosti jako nové pravni
entity. Zakladatelskd smlouva je smlouvou ve prospéch a k tizi tfetiho — zakladatelim ze
smlouvy plyne povinnost splatit emisni kurs upsanych akcii a spolecnosti vznikd
povinnost vydat jim po svém vzniku jako protiplnéni akcie, ptip. zatimni listy. Kone¢né
lze zakladatelskou smlouvu oznacit jako uplatnou (a taktéz sménnou) — zakladatelé
nabudou pfi splaceni emisniho kursu akcii, které upsali, podil ve spolecnosti, ktery je

vyjadfen témito akciemi.

Pti zaloZeni akciové spolecnosti mizeme rozlisit dva zpusoby zaklddani akciovych
spole¢nosti. Rozlisujeme tedy:
1. sukcesivni (postupné) zalozeni akciové spolecnosti,

2. simultanni (jednorazové) zaloZeni akciové spolecnosti.

32.0d 20.7.2009 je G¢inna novela obchodniho zédkoniku provedena zakonem &. 215/2009. Tato novela vyznamné
zasahuje do oceniovani nepenézitych vkladd do spolecnosti pii zvySovani zakladniho kapitalu spolecnosti. Do
dne ucinnosti této novely musely byt vSechny nepenézité vklady vkladané do akciové spolecnosti nebo
spolecnosti s ruéenim omezenym ocenény posudkem znalce. Od 20.7.2009 plati urcité vyjimky. Podrobnéji tedy
viz § 59a, § 59b a § 59¢ ObchZ. Nutno ovSem zdlraznit, Ze se jedna pouze o situaci pfi zvySovani zdkladniho
kapitalu.

3 Viz bod 2.5.3 této prace
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2.5.2. Stanovy

Jak jiz bylo fec¢eno vyse, stanovy plni v akciové spolecnosti spolu se zakladatelskym
dokumentem funkci spolecenské smlouvy u ostatnich forem spole¢nosti a jejich navrh je
proto obligatorni soucasti zakladatelské smlouvy (listiny). De facto jsou to vSak pouze
stanovy, které plni funkci spole¢enské smlouvy. V odborné literatufe v§ak mizeme najit 1
nazor, ze stanovy jsou piimo spole¢enskou smlouvou sui generis. V zadném ptipadé tedy
nelze zapominat na to, ze v akciové spolecnosti existuji dva odlisSné dokumenty, které
maji vyznam pro zalozeni, vznik a dalsi fungovani akciové spolecnosti. Proto starsi pravni
uprava i nauka tyto dva pojmy ztotoziovaly a pokladaly je za synonymické. V soucasné
pravni nauce se vedou spory o to, zda jsou stanovy smlouvou ¢i nikoli. Podle mého
nazoru se o smlouvu jednd. Soudim tak hlavné podle zpiisobu vzniku stanov — navrh
stanov vznikd na zdkladé konsensu zakladatel, nasledn¢ je inkorporovan do
zakladatelského dokumentu. Samy stanovy vznikaji nésledné rozhodnutim ustavujici
valné hromady o jejich schvaleni (pfi sukcesivnim zalozeni) nebo rozhodnutim
zakladatell (pfi simultannim zalozeni). Pro smluvni povahu stanov svéd¢i nadale i
skute€nost, Ze pifi schvalovani navrhu stanov se lze od jeho formulaci odchylit pouze
v pripad¢ jednomyslného rozhodnuti o pozménéném znéni konecnych stanov. Naopak pfi
nasledné zméné stanov se zakonodarce ptiklonil k ohledné smluvniho prava netradi¢niho,
ale zato funk¢niho vétSinového principu.

Mezi essentialia negotii stanov akciové spole¢nosti patii tyto udaje:

1. obchodni firma a sidlo spole¢nosti,
predmét podnikani (¢innosti),

vyse zékladniho kapitalu a zplisob splaceni emisniho kursu akcit,

> w

pocCet a jmenovitd hodnotu akcii, podoba akcii, jakoz i1 urCeni, zda akcie znéji na
jméno nebo na majitele, nebo kolik akcii zni na jméno a kolik na majitele,

5. pocet hlast spojenych s jednou akcii a zptisob hlasovani na valné hromad¢; vydala-li
spole¢nost akcie v rizné jmenovité hodnoté, budou stanovy obsahovat pocet hlast
vztahujici se k té které vysi jmenovité hodnoty akeii,

o s r 34 . s o o Y o
6. zplsob svolavani valné hromady,” jeji plisobnost a zptisob jejiho rozhodovani,

34 Zptisob svolavani valné hromady a podminky pro ucast a hlasovani na ni stanovi podrobn&ji § 184 ObchZ
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7. urcity pocet Clenl predstavenstva, dozorci rady nebo jinych organd, délku funkéniho
obdobi c¢lena orgénu, jakoz i vymezeni jejich pusobnosti a zptisob rozhodovani,
jestlize se zfizuji,

8. zpusob tvorby rezervniho fondu a vysi, do které je spolecnost povinna jej dopliovat, a
zpusob doplnovani,

9. zpusob rozd¢leni zisku a uhrady ztraty,

10. disledky poruSeni povinnosti splatit v€as upsané akcie,

11. pravidla postupu pifi zvySovani a snizovani zdkladniho kapitilu, zejména moZnost
snizovat zakladni kapital vzetim akcii z obéhu losovanim,

12. postup pfi dopliiovani a zméné stanov,

13. dal$i udaje, pokud tak stanovi zdkon — pod timto ustanovenim si lze piedstavit
napiiklad podrobnosti ohledné skonceni funkce v orgénech spolecnosti v disledku
rezignace na jeji vykon, podminky pfijimani usneseni predstavenstva a dozor¢i rady a
pripusténi hlasovani per rollam® nebo korespondenéniho hlasovani, omezeni
pfevoditelnosti akcii na jméno, urceni splatnosti emisniho kurzu upsanych akcii a
sazby uroki zprodleni pro pifipad nesplaceni emisniho kurzu vcas, limitace

hlasovaciho prava, zpiisnéni zakonné upravy zakazu konkurence aj.*

Nutno vSak dodat, Ze ve stanovach mohou byt upraveny i dalsi otazky, pokud to zdkon
vyslovné nezakazuje. Nelze vSak do stanov zahrnout takova ustanoveni, ktera by mohla
mit negativni dasledky pro akcionaie — napt. zavazat akcionare k hlasovani nedovolenym
zpusobem, vyloucit nebo omezit pfednostni pravo akcionait na ziskani dluhopist nebo na
pfednostni upis akcii, vyloucit nebo omezit odpovédnost ¢lenli organili spolecnosti za
Skodu, omezit prevoditelnost akcii na majitele nebo vyloucit ptevoditelnost akcii na jméno
aj.

Stanovy nabyvaji ucinnosti okamzikem platného zaloZeni spolecnosti. Nektera
ustanoveni stanov vSak budou vyuzitelna az po vzniku spolec¢nosti. Dalo by se tedy fict, ze
okamzikem zaloZeni akciové spolecnosti se stanovy stavaji u¢innymi, ale zavazuji pouze

spole¢nost a zakladatele. Tteti osoby budou zavazovat aZ po zépisu spolecnosti do

obchodniho rejstiiku.’’

33 Rozhodovani mimo valnou hromadu
368§ 173 ObchZ
37 Hejda J., Stanovy obchodnich spoleénosti, Pravni radce 10/2004
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Narozdil od stanov spolecnosti s ru¢enim omezenym neni vydani stanov akciové
spoleCnosti pouhym nabidnutym zptesnénim zakladatelské smlouvy ¢i listiny, ale
zakonnou povinnosti.

Zmeény stanov jsou zdsadné ucinné od okamziku, kdy valna hromada rozhodla o jejich
zméné. Mezi vyjimky ztohoto pravidla patii napiiklad rozhodnuti valné hromady o
zvySeni €i snizeni zakladniho kapitalu, o $té€peni akcii ¢i spojeni vice akcii do jedné akcie,
o zméné formy nebo druhu akcii a omezeni prevoditelnosti akcii na jméno ¢i jeji zméne.

Tyto zmény nabyvaji t€innosti az zapisem do obchodniho rejstiiku.

2.5.3. Sukcesivni zaloZeni akciové spolefnosti — zaloZeni na

zakladé ,,verejné nabidky akcii*

Podstatou sukcesivniho zalozeni akciové spolecnosti je vefejny navrh k upsani akcii
neurcitému okruhu osob. Tento typ zaloZeni spolecnosti bude relevantni v piipade, Ze
sami zakladatelé nemohou svymi upisy pokryt alespon ¢astku odpovidajici zadkladnimu
kapitalu spolec¢nosti. Minimalni vySe zakladniho kapitdlu pii sukcesivnim zalozeni
spole¢nosti ¢ini 20.000.000,- K¢, nestanovi-li zvlastni pravni predpis Castku vyssi. V praxi
neni tento zpusob zaklddani akciovych spolecnosti témét vibec vyuzivan, vétSina
akciovych spolecnosti je zakladana jednordazové a teprve potom nabizi své akcie k prodeji.
Z tohoto diivodu jiz novy obchodni zakonik stouto pravni upravou nepocitad. Pfi
sukcesivnim zaloZeni akciové spolecnosti dochazi k n€kolika na sebe navazujicim
krokim, které v souhrnu vytvari podminky pro platné zalozeni akciové spolecnosti jako
pravnické osoby. Jsou to tyto kroky:

1. uzavfeni zakladatelské smlouvy, pfip. sepsani zakladatelské listiny,

2. vyhotoveni navrhu stanov spole¢nosti,

3. vypracovani prospektu cenného papiru, jeho predlozeni regulacnimu orgénu ke
schvdleni, uvetejnéni prospektu,

4. vetejna nabidka akcili,

5. upsani a alespon casteéné splaceni vkladi do zékladniho kapitalu spolecnosti
vetejnosti na zdklad¢ vetejné nabidky akeii,

6. kolektivni rozhodnuti zGc¢astnénych osob o zalozeni spolecnosti a o znéni jejich
stanov, spolu s rozhodnutim o prvnim persondlnim obsazeni organt spole¢nosti — tzn.

konani ustavujici valné hromady.
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Pti sukcesivnim zaloZeni akciové spolecnosti je proces zalozeni dovrSen az
rozhodnutim ustavujici valné hromady o zalozeni spolecnosti. Proces sukcesivniho
zalozeni lze tedy chapat jako sloZenou prévni skute¢nost, na rozdil od simultdnniho
zalozeni, kde cely proces zalozeni spada v jeden okamzik. U sukcesivniho zalozeni je tedy
spole¢nost zalozena rozhodnutim ustavujici valné hromady.

Jesté pred ucinénim vefejné nabidky akcii je tfeba vypracovat tzv. prospekt cenného
papiru.”® Prospekt cenného papiru obsahuje informace nezbytné pro investorské posouzeni
cenného papiru, udaj o majetku a zadvazcich emitenta, jeho finanéni situaci, uvedeni zisku
a ztrat a vyhlidek budouciho vyvoje. Prospekt musi schvalit Ceska narodni banka.*
Schvaleni prospektu cenného papiru je tedy podminkou pro platné zalozeni spolec¢nosti.
Po schvaleni musi byt prospekt uvefejnén spolu s vetejnou nabidkou akcii. Prospekt je
teba vypracovat vzdy, kroms piipadt, kdy zakon vypracovani prospektu nevyzaduje.*’

Veftejnou nabidkou akcii (a dalich investi¢nich cennych papir) rozumime jakékoli
sdéleni SirSimu okruhu osob obsahujici informace o nabizenych investi¢nich cennych
papirech a podminkach pro jejich nabyti, které jsou dostatecné k tomu, aby investor ucinil
rozhodnuti koupit nebo upsat tyto investi¢ni cenné papiry.*' Zakladni funkci Gpravy
vetejné nabidky v ZPKT je zajisténi transparentnosti kapitalovych trhd a tim i ochrany
investort, kteti se rozhoduji, kam alokuji své finanéni prostfedky. Pochopitelné ¢im
akcie spolecnosti, ktera ma dluhy a neplni své zdvazky, tézZko bude n¢kdo kupovat.
Usudek o t&chto skuteGnostech si lze pravé vytvofit z udaji obsaZenych ve vefejné
nabidce.

Kromé& udajii obsazenych v zakladatelské smlouvé (listin€) bude vefejna nabidka
obsahovat tyto tidaje:

1. misto a dobu upisovani akcii, kterd nesmi byt kratsi, nez dva tydny,
2. postup pii upisovani akcii, zejména zda G€innost upisovani akcii pii dosazeni nebo
ptekroCeni navrhované vyse zakladniho kapitdlu bude posuzovana podle toho, kdy

k upisu akcii doslo, nebo zda bude mozno kratit jednotlivym upisovateliim, ktefi upisi

akcie ve stejné dobé¢, pocet upsanych akcii podle poméru jmenovitych hodnot jimi

upsanych akeii,

3§35 ZPKT

Do 1.4.2006 byla tato ¢innost v kompetenci Komise pro cenné papiry, ktera byla k tomuto dni zrusena
408 34 odst. 3 ZPKT

1§ 34 odst. 1 ZPKT
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3. pokud zakladatelé¢ pripoustéji upisovani akcii prevySujicich navrhovany zakladni
kapital, postup pii takovém upsani,

4. urceni, zZe zajemci mohou splacet emisni kurs akcie pouze penézitymi vklady,

5. misto, dobu, piip. €et u banky pro splaceni emisniho kursu,

6. emisni kurs upisovanych akcii nebo zptsob jeho ureni — emisni kurs nebo zplisob
jeho uréeni musi byt pro vSechny upisovatele stejny, nestanovi-li zékon jinak,

7. zplsob svolani ustavujici valné hromady a misto jejiho konani,

8. zpisob tvoreni rezervniho fondu,

9. podminky vykonu hlasovaciho prava.

Vefejnd nabidka se vhodnym zptsobem uvefejni a jeji obsah nelze ménit.** Na
zékladg vefejné nabidky akcii nelze taktéZ upisovat akcie nepenézitymi vklady.*’

Nikdo nemuze byt zprostén zavazku splatit emisni kurs s vyjimkou ptipadd, kdy
dochdzi ke snizeni zakladniho kapitalu spolecnosti. Proti pohledédvce spolecnosti na
splaceni emisniho kursu neni piipustné zapocteni, ledaze s tim souhlasi valna hromada pii
zvySovani zékladniho kapitalu (tzv. kapitalizace pohledavek).** Je tieba také poznamenat,
ze nikomu, kdo se podilel na zalozeni spole¢nosti nebo na aktivitdich vedoucich ke ziskani
opravnéni k jeji ¢innosti, nelze pfiznat zadnou zvlastni vyhodu.

Z pravniho hlediska je vefejnd nabidka vlastné vefejnym navrhem na uzavieni
smlouvy. Zakladatelé se obraci na neurcity okruh osob a vyzyvaji je kupsani akcii.
Hovotime o tzv. subskripcni vyzvé. K upsani akcii dochazi zapisem do listiny upisovatelli
a to na misté ureném ve vetejné nabidce akcii. V listin€ upisovateli budou uvedeny
pfedev§im pocet, jmenovita hodnota, forma, podoba, druh upisovanych akcii, jejich
emisni kurs, lhlity pro splaceni emisniho kursu, firma nebo nazev a sidlo pravnické osoby,
nebo jméno a bydlisté fyzické osoby, ktera je upisovatelem, a jeji podpis. Podpis
upisovatele nemusi byt Gfedné ovéfen.”> Pokud neobsahuje upsani viechny stanovené
nalezitosti, je neuginné.*® Na viech subskripénich mistech musi byt k nahlédnuti zn&ni

navrhu stanov, vzhledem k tomu, Ze se jednd o ndvrh smlouvy, kterd bude upisovatele

2§ 164 odst. 2 ObchZ
#§ 165 odst. 2 ObchZ
# § 163 odst. 3 ObchZ
#8165 odst. 1 ObchZ
%8 165 odst. 1 ObchZ
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zavazovat. Ze subskripce akcii vznika upisovateli povinnost splatit pfipadné emisni 4zio*’
a alesponn 10% nominalni hodnoty akcii podle pokynti ve vefejné nabidce. Jesté pred
konanim ustavujici schlize valné hromady je upisovatel povinen splatit celkem alespon
30% nominale akcii, které¢ upsal. V pfipadé, Ze tak neucini, nebude se moci zucastnit
ustavujici schlize valné hromady.

Pti upisovani akcii na zékladé verejné nabidky mohou nastat riizné situace. V prvnim
pfipad¢ zdjem vetejnosti pokryl sumu zakladniho kapitélu, kterou zakladatelé do upisu
vlozili. Toto je naprosto idedlni situace, pii které spokojenost bude na obou stranach, jak u
zakladatelll, tak u upisovateli. Ve druhém piipadé zajem vetejnosti prekrocil, co bylo ve
vetejné nabidce akcii nabidnuto — jako feSeni této situace pfichazeji v ivahu dvé mozna
feSeni: Zakladatel¢ bud’ odmitnou dalsi upisovani akcii po upsani té Casti zakladniho
kapitélu, kterou k upisu vylozili, nebo zakladatelé ptipusti upisovani nad stanoveny limit.
S takovymto opatfenim vSak musi pocitat jiz vefejna nabidka. Dal$i podminkou pro
ucinné upsani téchto ,,nadlimitnich* akcii je skutecnost, Ze toto rozhodnuti nésledné
schvali ustavujici valnd hromada. Ve tfetim piipadé muze nastat situace, kdy zdjem
vetejnosti nestacil a potfebny zakladni kapital se neseSel. Také tato situace ma riizna
feSeni: Pokud se nesejde potiebny zakladni kapital, mize to mit za nasledek jednak
neucinnost subskripce — toto je vSak velmi tvrdé opatieni a proto se k feSeni této situace
nabizi i1 druhé feSeni — zakladatelé mohou v tomto ptipad¢ upsat chybé&jici ¢ast zakladniho
kapitalu, a to v mési¢ni 1hate.*® Je-li upsani neudinné, zanikaji prdva a povinnosti
upisovatell zupsani akcii a zakladatel nebo zakladatelé jsou povinni spoleéné a
nerozdilné vratit bez zbytecného odkladu upisovatelim ¢astku zaplacenou pfi upsani akcii
spolu s urokem ve vysi troku obvykle poskytovaného bankami podle smlouvy o béZzném
uctu ke dni, kdy vznikla povinnost vratit zaplacenou ¢astku, v misté, v némz méla mit
spole¢nost sidlo.*

Ustavujici valnd hromada se musi konat ve lhuté Sedesati dnii od uc¢inného upsani
navrhovaného zakladniho kapitalu. Ustavujici valnou hromadu svolavaji zakladatelé a to
zpiisobem a v misté stanoveném v zakladatelském dokumentu.”® K G&asti na této valné
hromad¢ jsou vSak opravnéni jen ti, kdo po tpisu splnili svou uhrazovaci povinnost — tzn.

splatili celé¢ emisni azio a alespont 30% emisniho kurzu. Pokud byla pfipusténa dalsi

7 Akcie miize byt prodavana bud’ za svou nominalni hodnotu, nebo za hodnotu vyssi, v tomto piipadé pak
hovofime o emisnim 4ziu - emisni 4Zio tedy pfedstavuje rozdil mezi nominalni hodnotou akcie a emisnim
kurzem, za ktery je akcie prodavana. Je zakazano prodavat akcie sub pari.

#8167 odst. 1 ObchZ

*'§ 197 odst. 2 ObchZ

%08 163 odst. 2 pism. g) ObchZ
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subskripce, maji sice novi upisovatel¢ pravo ucastnit se ustavujici valné hromady,

nemohou vsak na této valné hromad¢ hlasovat. Ustavujici valna hromada je schopna se

usnaset, jestlize se ji i€astni upisovatelé alespon poloviny upsanych akcii, ktefi maji pravo
se zuCastnit ustavujici valné hromady.”' Ustavujici valnid hromada rozhoduje prostou
vétSinou hlast. Mezi rozhodnuti, ktera Cini, patii nasledujici:

1. rozhoduje o zalozeni spolecnosti,

2. schvaluje stanovy spole¢nosti,

3. voli organy spolecnosti, jez je podle stanov opravnéna volit valna hromada.
Ustanoveni o volbé &lent dozoréi rady zaméstnanci se nepouZije.,”

4. schvaluje v souladu s posudkem znalce nebo znalcti predmét nepenézitych vklada a
pocet, jmenovitou hodnotu, podobu, formu a druh akcii, které maji byt jako
protiplnéni na ten ktery vklad vydany,

5. schvaluje ¢i odmita upis akcii nad ptivodné stanovenou sumu zékladniho kapitalu,

6. rozhodne-li ustavujici valnd hromada, Ze pfipousti upsani akcii nad navrzenou vysi

zékladniho kapitalu, rozhodne o jeho nové vysi.”®

Ze schuze ustavujici valné hromady se pofizuje notaisky zapis, jehoz ptilohou je
seznam upisovatelll. Zapis obsahuje téZ jmenovitou hodnotu akcii upsanych kazdym
z upisovatelil, jakoz 1 vysi splacené ¢asti emisniho kursu jim upsanych akcii a seznam
zvolenych ¢lenl organt spole€nosti. O rozhodnuti ustavujici valné hromady o schvéleni

v oqr Iy ;s ’ ’ L~ r ’ 4
stanov se poridi notaisky zapis, ktery musi obsahovat té schvéleny text stanov.’

2.5.4. Simultanni zaloZeni akciové spoleCnosti — zaloZeni ,,bez

verejné nabidky akcii*

V ptipadé, ze jsou zakladatelé¢ schopni upsat cely zakladni kapital spolecnosti bez
intervence ostatnich subjekti, nedochazi k tzv. vetejné nabidce akcii, a ke konani
ustavujici valné hromady. Pravni postaveni, které ma pii zalozeni spole¢nosti na zaklad¢
vetejné¢ nabidky akcii, ustavujici valnd hromada, maji zakladatelé. Pouziji se vSak

analogicky ustanoveni o rozhodovéani valné hromady. Rozhodnuti, kterd jinak pfijima

>1'§ 170 odst. 2 ObchZ

52§ 171 odst. 1 ObchZ

%3 Ke zptisobu upisovani a vypofadani mezi upisovateli, ktefi upsali akcie ve stejném Gase viz § 171 odst. 2
ObchZ

>*§ 171 odst. 5 ObchZ
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ustavujici valnd hromada, musi byt obsaZzena v zakladatelské smlouvé.”® Pokud je
spolecnost zakladana bez vetejné nabidky akcii, ¢ini vySe jejiho zakladniho kapitdlu
2.000.000,- K¢&. Na rozdil od zaloZeni akciové spolecnosti ,,na zédkladé vefejné nabidky
akcii“, nemusi byt u tohoto zplsobu zaloZeni akciové spolecnosti splacena zadna ¢astka
pied vznikem spole¢nosti. Tento zptsob zakladani akciovych spolenosti v Ceské

republice pievazuje.

2.5.5. Kvalifikované a jednoduché zaloZeni akciové spole¢nosti

U akciové spolecnosti lze rozliSovat jesté dalsi ¢lenéni zptisobu zalozeni spolecnosti.
Hovofime o jednoduchém a kvalifikovaném zalozeni spolecnosti. Kvalifikovanym
zalozenim spolecnosti rozumime takové zaloZeni spoleCnosti, pti kterém:

1. akcie jsou splaceny nepenézitymi vklady,
2. pripoustéji se tzv. ,,zakladatelska nabyti®,

3. v zakladatelské smlouvé nebo stanovach jsou zakladatelim ptiznany zvlastni vyhody.

Pokud maji byt akcie splaceny nepenézitymi vklady, je tieba vzdy ocenéni vkladu
nezavislym znalcem. V opa¢ném piipadé by mohlo dojit k nadhodnoceni hodnoty vkladu
a tim 1 k ohroZeni pradvniho postaveni véfitelli spolecnosti a k poruSeni zdsady rovnosti
mezi jednotlivymi akcionafi.

Zakladatelskym nabytim rozumime situaci, pii které na zakladé smlouvy uzaviené
zakladateli jménem budouci spole¢nosti ma spolecnost po svém vzniku pievzit od
zakladatele ¢i tfeti osoby nepenczité plnéni, které neni vkladem a nestavd se soucasti
zékladniho kapitalu, za stanovenou cenu.’® V tomto ptipadé tedy spolec¢nost neposkytuje
po svém vzniku jako protihodnotu akcie, ale penézité plnéni.

Mezi vyhody zakladatelim tradi¢né pfiznavané patii naptiklad zavazek spolec¢nosti
k penézitému i1 nepenézitému plnéni, pfiznani vyssiho, nez ze zdkona vyplyvajiciho, vlivu

konkrétniho akcionéfe na fizeni spolecnosti aj.

2.5.6. Komunitarni uprava

§ 171 ObchZ
36 Cerna S., Obchodni pravo. Akciova spole¢nost. 3. dil, Praha: ASPI, a.s., 2006, s. 73
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Na komunitarni urovni nelze z hlediska akciové spole¢nosti pominout druhou, tzv.
kapitalovou, smérnici Rady ¢. 77/91/EHS ze dne 13.12.1976. Smérnice vyjmenovava
nalezitosti stanov nebo zakladatelského dokumentu — tj. firma, pravni forma, predmét
podnikdni, vySe zékladniho kapitdlu, trvani spolecnosti, slozeni organii spolecnosti,
zpuisob jmenovani jejich ¢lenli. Vyznamna ustanoveni se tykaji zékladniho kapitalu
akciové spolec¢nosti. Smérnice stanovi zakaz vklada spocivajicich v zavazcich k provedeni
praci, dale stanovi pravidla pro ocenéni vkladl, splaceni vkladi a vydavani akcii. Déle
smérnice omezuje moznost nabyvani vlastnich akcii spolecnosti, stanovi zdkaz vraceni
vkladu a stanovi pravidla pro vyplatu dividend.

Smérnice stanovi minimalni vysi zakladniho kapitalu akciové spolecnosti — zakladni
kapitdl musi Cinit alesponn 25.000,- EUR. Vzhledem ktomu, ze akcionafi neru¢i za
zavazky spole¢nosti, nemohou byt zprosténi od povinnosti splatit vklad. Na vraceni svych

vkladii nemaji za trvani spolec¢nosti narok.

2.6. Smlouva spolecnikii o upravé vztahi ke spoleCnosti

(shareholders agreement)

Smlouva spolecnikii o upravé vztahi ke spolecnosti (dale jen ,,Smlouva®) je
vyznamnym nastrojem regulace vztahti mezi spole¢niky. Smlouva dopliiuje ustanoveni
zakladatelského dokumentu. V nékterych piipadech je dokonce nahrazuje. Mezi vyhody
uzavieni Smlouvy patfi nasledujici:

Hlavni vyhodou Smlouvy je skute¢nost, Ze na rozdil od zakladatelského dokumentu,
ktery je vefejné pristupny ve sbirce listin, ma Smlouva povahu interniho dokumentu,
kterym spolecnici upravuji své vztahy a na ktery nejsou kladeny pozadavky publikace
jako u zakladatelského dokumentu.

Vzhledem k povaze Smlouvy jako interniho dokumentu bude proces vytvofeni
smlouvy obecné méné ndkladny a nebudou na Smlouvu kladeny takové formalni
pozadavky jako u zakladatelského dokumentu. Také dopliiovani ustanoveni Smlouvy a
ptipadné ukonceni smluvniho vztahu bude jednodussi nez u formélniho zakladatelského
dokumentu.

Spolecnici si ve Smlouvé mohou ujednat feSeni sport ze Smlouvy vzeslych pomoci

arbitraze nebo soudu jiného statu, nez ve kterém ma spolecnost sidlo.
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Dalsi vyhodou Smlouvy oproti zakladatelskému dokumentu je jeji vétsi flexibilita.
Spole¢nici mohou ve Smlouvé predpoklddat nutnost uréitych zmén, které s sebou
podnikani pfinese. Pokud by tyto zélezitosti nebyly upraveny ve Smlouvé, musel by se
stale doplnovat zakladatelsky dokument, coz by bylo zna¢n¢ nepraktickeé.

Ustanoveni zakladatelského dokumentu nemusi poskytovat dostateCnou ochranu
zajmu téch spolecnikt, kteti jsou v mensSin€. Pro tyto spolecniky ma Smlouva znaény

vyznam z hlediska ochrany jejich zajmil ve spolecnosti.

Uzavieni Smlouvy ma vsak i své nevyhody:

V nékterych statech vSak miize uzavieni Smlouvy vést ke vzniku zvlaStniho
spole€enstvi, které mize byt podrobeno nezamyslenym datiovym nésledkiim.

Pokud by Smlouva byla v rozporu s ustanovenimi zakladatelského dokumentu, bude
ucinnost zamyslenych nasledkt plynoucich ze Smlouvy zna¢né oslabena.

Ve statech, kde jsou notaiské poplatky odvozené od obsahu Smlouvy by se Smlouva
mohla stat pfedmétem netimémé vysokého zpoplatnéni. Pokud by strany porusily
povinnost zaplatit tyto poplatky, Smlouva by se stala nevynutitelnou.

V neposledni fadé¢ by Smlouva mohla byt piedlozena jako dikaz tajné dohody mezi
spole¢niky a jako diikaz monopolistickych praktik.

Z hlediska obsahu Smlouvy nutno podotknout, ze ustanoveni Smlouvy se budou
v kazdém staté lisit. Zalezi pritom napiiklad na pravni upravé obchodnich spole¢nosti
v jednotlivych stdtech a v navaznosti na tuto upravu také na existenci a obsahu
jednotlivych pravnich instituti. Mezi obvykld ustanoveni Smlouvy budou patfit

nasledujici udaje:

1. podrobnéjsi Uprava vztahi mezi spoleéniky a udaje o hlasovacich pravech
jednotlivych spole¢nikii, mezi které budou pattit predevs§im:

a) ustanoveni o docasném pozastaveni hlasovacich prav,

b) omezeni pievoditelnosti podili ve spolecnosti,

¢) uprava predkupnich prév ve vztahu ke v§em akciim, které spolecnost vydala,

d) ustanoveni na ochranu minoritnich spole¢nikli nebo akcionaid,

2. udaje o fizeni a kontrole spolecnosti, mezi které budou patfit pfedevsim:
a) pravomoc nckterych spolecnikli urcit jednotlivee pro ucely volby do ptfedstavenstva

spolec¢nosti,
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b) stanoveni hlasovani kvalifikovanou vétSinou ohledné vyhrazenych otazek, které maji
klicovy vyznam pro spolecnost,
¢) uloZeni povinnosti sezndmit akcionafe s ucetnimi udaji nebo dal$imi informacemi, na

které by bez Smlouvy neméli nérok,

3. ustanoveni tykajici se feSeni budoucich sport vzniklych mezi spole¢niky,

4. ustanoveni o druhu a vysi pocatecnich vkladl a udaj o tom, zda jsou vklady penézité
¢1 nepenézité,

5. ustanoveni o hlavnim cili podnikani,

6. ustanoveni o tom, jakym zpisobem budou stanoveny dalsi, v budoucnu ulozené,
penézité vklady,

7. ustanoveni o tom, jakym pravem se Smlouva bude fidit,

8. ustanoveni o rozdéleni kli¢ovych roli a odpovédnosti ve spolecnosti.
3. Uprava predspolecnosti

3.1. Jednani za spole¢nost pred jejim vznikem

Jak jiz bylo feceno vySe, zaloZzenim spolecnosti jakozto pravnim tkonem smétujicim
ke vzniku nového pravniho subjektu, jest¢ nedochazi ke vzniku tohoto subjektu jako
pravnické osoby. Avsak z hlediska zabezpeceni potieb tohoto nového subjektu se jevi
jako vhodné priznat této budouci, jeSté neexistujici, pravni entit¢ moznost Cinit pravni
ukony, nabyvat majetek, a viibec jednat za budouci spole¢nost. Z hlediska pravni povahy
lze na predspolecnost nahlizet jako na smluvni zavazkovy vztah, ktery s pfihlédnutim
k zasadam zavazkového prava plsobi pouze mezi zakladateli spolecnosti a nema zadné
pravni ucinky vuci tietim osobam. Avsak presto je vice nez vhodné umoznit konstituujici
se spolecnosti vyvijet urcitou aktivitu napiiklad pro ptipravu svého budouciho podnikani.
Proto je tieba zajistit pfedspole¢nosti moznost vstupovat do pravnich vztahti.

Utelem pravni tipravy piedspolecnosti je jednak chranit tfeti osoby, které jednaji se
zakladateli budouci spolecnosti, ale i ochrana samotné spolecnosti pfed nevyhodnym

jednanim jejich zakladatelt a dalsich osob.”’

37 Hejda J., Ptedbézna spoleénost, Pravni radce ¢. 1/2004, s. 30 a nasl.
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Jednani jménem spoleCnosti v dobé mezi zalozenim spolecnosti a jejim vznikem
upravuje § 64 obchodniho zékoniku. Toto ustanoveni fikd, ze kdo jednd jménem
spole¢nosti pfed jejim vznikem, je z tohoto jednani zavazan. Jednd-li za spolecnost vice
osob, jsou zavazany spolecné a nerozdilng.”® Jestlize spoleénici, popiipadé ptislusny
organ spolecnosti, tato jednani schvali do tii mésicti od vzniku spolecnosti, plati, ze z
téchto jednani byla spolecnost zavazana od pocatku. Nutno dodat, Zze tiprava § 64 se
vztahuje jak na spole€nost jiz zalozenou — predb&znou spolecnost, tak na spolecnost jesté
nezaloZenou, pouze planovanou — tzv. proponovana spolenost. Uprava se vztahuje na
jakékoli osoby, které budou za spole¢nost jednat — tzn. zakladatelé, budouci zaméstnanci i
jiné osoby.” Z jednani vsak musi byt patrné, Ze je ¢inéno jménem spole¢nosti. Okruh
osob opravnénych za spolecnost jednat je omezen v ptipadé¢ podavani navrhu na zépis
spole¢nosti do obchodniho rejstfiku. V osobnich obchodnich spole¢nostech névrh ¢ini
vSichni spole¢nici, v kapitalovych obchodnich spole¢nostech navrh ¢ini cClenové
statutarniho organu. V osobnich obchodnich spole¢nostech jsou schvalujicim organem
vSichni spolec¢nici, v kapitdlovych obchodnich spole¢nostech valnd hromada. Schvaleni
ma Ucinky ex tunc a to k okamziku, kdy bylo pfredmétné jednani uskute¢néno. Vyjimka
plati pouze pro piipad spravy vkladd pred vznikem spole¢nosti.®’

Zakladatelé jsou povinni pofidit seznam jednani za spolec¢nost pied jejim vznikem a
ptedlozit jej ke schvaleni spolecnikim nebo organu opravnénému je schvalit tak, aby
mohla byt dodrzena zminéna lhita tfi mésict od vzniku spolecnosti. Porusi-li zakladatelé
tuto povinnost, odpovidaji spole¢né a nerozdiln¢ vétiteltiim za Skodu, kterd jim v dusledku
toho vznikne.®' Pokud zanikne G&ast zakladatele (spole¢nika) na spole¢nosti, nezbavuje se
tim pfipadné odpovédnosti za Skodu, jeho odpovédnost trva nadale.

Statutarni organ je povinen bez zbyte¢ného odkladu po schvaleni jednani uc¢inénych
pfed vznikem spolecnosti oznamit tuto skutenost ucastnikiim zavazkovych vztahl
vzniklych z t&chto jednani.®> V ptipadé poruseni této povinnosti pfipada v Gvahu taktéz
odpovédnost statutarniho organu za skodu.

V praxi budou ptichazet v Gvahu riizné ukony, vzdy vSak bude tfeba podat navrh na
zapis do obchodniho rejstiiku — jak jiz bylo feceno vySe, v osobnich obchodnich

spolecnostech podavaji tento navrh vSichni zakladatelé (spole¢nici), v kapitalovych

58 § 293 ObchZ a § 511 Ob¢Z

%% Bartosikové M., Obdobi mezi zaloZzenim a vznikem spoleénosti, Obchodni pravo ¢. 9/2001, s. 36 a nasl.
50§ 60 odst.1 ObchZ, podrobn&ji viz bod 4.2. této kapitoly

61§ 64 odst. 2 ObchZ

%2 § 64 odst. 3 ObchZ
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obchodnich spole¢nostech Clenové statutarniho organu. Dal§im obvyklym ukonem za
predbéznou spolecnost bude podani zadosti o zivnostenské opravnéni. S timto ukonem
souvisi 1 dal$i tkony u€inéné v souvislosti s Zivnostenskym ufadem — naptiklad zfizeni
provozovny. Oba tyto ukony — tzn. ndvrh na zapis do obchodniho rejstiiku a Zadost o
zivnostenské opravnéni lze Cinit az ve fazi po zalozeni spolecnosti. Spolecenska smlouva
vSak muze, pokud se jedna o dispozitivni ustanoveni, stanovit i ipravu odlisnou.

Touto otazkou se zabyvala i judikatura, konkrétné Krajsky soud v Ostravé v usneseni
ze dne 8.2.1995, sp. zn. 16 Co 588/94. Krajsky soud zde vyslovil n4zor, ze jednani o
uzavieni pracovnich smluv mezi zakladateli obchodni spolecnosti, nebo nékterym z nich,
a zam¢stnanci v dobé mezi zalozenim a vznikem obchodni spole¢nosti, pokud predmétem
téchto pracovnich smluv je prace pro spolecnost, jsou jednanimi ve vécech souvisejicich
se vznikem obchodni spole¢nosti podle § 64 odst. 1 ObchZ a zévazky z nich vzniklé
prechazeji na obchodni spole¢nost podle § 64 odst. 3 ObchZ okamzikem jejiho vzniku, za
splnéni dal§ich podminek stanovenych zakonem.

O zavazek souvisejici se vznikem spolecnosti jde také tehdy, jsou-li takovym
jednédnim vytvafeny piedpoklady pro naslednou podnikatelskou cinnost — naptiklad
uzavieni najemnich smluv vztahujicich se k prostoram, kde bude podnikatelskd ¢innost
vykonévana. Naopak o ¢innost souvisejici se vznikem spolec¢nosti neptjde v ptipade, kdy
zakladatelé uzaviou pred vznikem spolecnosti smlouvu o koupi podniku.”’ Za zavazek
souvisejici se vznikem spolecnosti I1ze také povazovat i zavazek, jehoz ucelem je opatfit
vyrobni prostfedky, aby obchodni spole¢nost mohla bez zbyte¢ného odkladu po svém

zépisu do obchodniho rejstiiku zah4jit podnikatelskou &innost.**

Podminkou vazanosti spole¢nosti tikony pied jejim vznikem je tedy schvéleni téchto
ukonil pfisluSnym organem. Pokud dojde k odmitnuti schvaleni, zavazky z jednéni na
spole¢nost nepiechédzeji a jednajici osoby ztlistavaji z téchto tkonli zavazani spolecné a
nerozdilné. O odmitnuti rozhoduji ve vetfejné obchodni spolecnosti spolecnici, ktefi
vykonévaji funkci statutirniho organu, nestanovi-li spoleenska smlouva nebo jinak.®
V komanditni spolecnosti rozhoduji o odmitnuti komplementéti spolecné s komanditisty

vétSinou hlast, pokud spolecenskd smlouva nestanovi jinak, pfi¢emz pii hlasovani ma

53 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 21.2.2001, sp.zn. 32 Cdo 2767/2000
6 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 29.8.2001, sp.zn. 29 Cdo 30/2001
658 79 odst. 2 ObchZ
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kazdy spole¢nik jeden hlas, nestanovi-li spole¢enska smlouva jiny pocet.® Ve spolegnosti
s ruc¢enim omezenym rozhoduje o odmitnuti jednani u¢inénych pied vznikem spole¢nosti
jeji valnd hromada a u akciové spolecnosti jeji predstavenstvo, pokud stanovy nezahrnou
toto opravnéni do plisobnosti valné hromady.67

Urc¢ité pochybnosti mtize budit otdzka, zda se zavazkové vztahy vzniklé v obdobi pred
vznikem spole¢nosti budou fidit obchodnim ¢i ob¢anskym zdkonikem. V dobé pied
vznikem spoleCnosti totiz patrn€ jednajici osoba nebude spliovat znaky, které
charakterizuji podnikatele. To by znamenalo, Ze pokud by osoba, se kterou bylo jednéano,
nebyla podnikatelem, fidily by se tyto vztahy automaticky obCanskym zakonikem. Podle
mého nazoru vsak toto umyslem zakonodarce nebylo. V tomto pifipad€ se ztotoziuji
snazorem V. Korecké a J. Pokorné, ktery vyslovily v ¢lanku Jednani za obchodni
spole¢nost v obdobi od jejiho zaloZzeni do vzniku, publikovaném v ¢asopise Obchodni
pravo €. 10/1993, str. 2 a nasl. Vzhledem k tomu, ze jednajici osoba jedna za obchodni
spole¢nost ve fazi jejiho vzniku, vytvaii predpoklady pro uspésné zahajeni ¢innosti, ktera
je pfedmétem podnikdni této spole€nosti. Spolecnost sama jednat nemuize, nemd jesté
pravni subjektivitu. I kdyZ toto obchodni zdkonik tedy vyslovné nestanovi, domnivam se,
ze zavazky vzniklé v obdobi pfed vznikem spole¢nosti se budou fidit obchodnim
zakonikem. Pokud spole¢nost toto jednani nasledné schvali, povazuji se tyto zadvazky za
jeji vlastni zédvazky. V tom ptipad€ by mohlo dochazet k neptehlednym situacim, kdy by
se ménil rezim, podle kterého se vztahy budou fidit. Tato situace by pfinesla nemalé

problémy.

3.2. Sprava vkladi

Specifickou Cinnosti, kterd nalezi do obdobi mezi zaloZzenim a vznikem spolecnosti je
sprava vkladl osobou, kterd je k této Cinnosti povétena. Tato osoba se nazyva spravcem
vkladu. Upravu spravy vkladii spole¢nosti pred jejim vznikem upravuje § 60 obchodniho
zakoniku. Vkladem spole¢nika rozumime souhrn penéznich prostredkit (penézitych
vkladl) a jinych penézi ocenitelnych hodnot (nepenézitych vkladl), které se urcitd osoba
zavazuje vlozit do spoletnosti za Gdelem nabyti nebo zvyseni ucasti ve spole¢nosti.”®

Sprava vkladi je pochopitelné myslitelnd jen v situacich, kdy je vkladova povinnost

66§ 97 odst. 1 a 2 ObchZ
678 191 odst. 1 ObchZ
6% § 59 ObchZ
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ulozena — at’ jiz na zaklad¢ zédkona nebo je zakotvena ve spoleCenské smlouve. Pokud maji
byt vklady splaceny zcela nebo zcasti pred vznikem spolec¢nosti, musi spoleCenska (piip.
zakladatelskd) smlouva obsahovat ustanoveni o spravci vkladu a o spravé vkladi.
Spravcem vkladu miiZze byt pouze zakladatel. Z tohoto pravidla existuje jedind vyjimka,
ktera ptipousti, aby sprdvcem penézitého vkladu byla banka a to i tehdy, neni-li
zakladatelem. Ke spravé vkladu bankou dochazi na zéklad¢ uzavieni inominatni smlouvy
podle § 269 odst. 2 obchodniho zakoniku. Vzhledem k tomu, Ze neexistujici subjekt
nemiize byt subjektem vlastnického prava, ptechdzi vlastnické pravo ke vkladim nebo
jejich ¢astem splacenym pted vznikem spolecnosti, pfipadné jind prava k témto vkladim
na spolec¢nost dnem jejiho vzniku. Vyjimka plati pro vlastnické pravo k nemovitosti nebo
k jinym pravim k majetkovym hodnotam, ke kterym se majetkovd prava nabyvaji az
zapisem do zvlastni evidence. V prvnim piipad€ spolec¢nost nabyva vlastnické pravo az
vkladem do katastru nemovitosti na zékladé pisemného prohlaseni vkladatele s ufedné
ovéfenym podpisem. Ve druhém ptipadé nabyva spole¢nost majetkova prava ucinnosti
zapisu do piislusné zvlastni evidence. Témito ostatnimi majetkovymi pravy mohou byt
napiiklad vécna biemena a pfedkupni pravo k nemovitostem, ochranné znamky, patenty,
pramyslové vzory apod. V ptipad¢ vlozeni nemovitosti do zakladniho kapitalu spole¢nosti
je tieba pred zapisem spolecnosti do obchodniho rejstiiku predat spravci vkladu pisemné
prohlaseni vkladatele o vlozeni nemovitosti do zakladniho kapitalu spolecnosti. Ke
splaceni vkladu dochazi jiz pfedanim tohoto prohlaSeni a pfedanim nemovitosti spravci
vkladu. Pokud je nepenézitym vkladem movitd véc, dochézi ke splaceni vkladu piredanim
této véci spravei vkladu, nebylo-li v zakladatelském dokumentu stanoveno néco jiného.
Pokud je pfedmétem nepenézitého vkladu know-how, je tieba pfedat spravci vkladu téz
dokumentaci, ve které je zachyceno. Pokud je pfedmétem nepenézitého vkladu podnik
nebo ¢ast podniku, je tieba ke splaceni vkladu pfedani podniku spravei vkladu. O pfedani
dokumentace k know-how a o predani podniku sepise spravce vkladu se splacejici osobou
zapis. U ostatnich nepenézitych vkladi je vklad splacen uzavienim pisemné smlouvy o
vkladu, kterou jménem spolecnosti uzaviré spravce vkladu.

Vzhledem k tomu, Ze kapitadlové spolecnosti tvoii povinné zdkladni kapital, maji
ohledné penézitého vkladu zvlastni povinnost — spravce vkladu je totiz povinen ziidit u
banky zvlastni ucet pro slozeni zékladniho kapitadlu. Tento ucet se zfizuje na firmu
zakladané spole¢nosti. AZ na vyjimky nelze s takto sloZzenymi pen¢znimi prostfedky pied
vznikem spolecnosti disponovat. Okamzikem vzniku spolecnosti pfechazi vlastnické

pravo k t¢émto penéznim prostiedkiim piimo ze zdkona na spolec¢nost, soucinnost spravce
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vkladu tedy neni nutna. Banka je povinna vydat pfedmét vkladu i s ptipadnymi plody a
uzitky, coz obecné plati i pro ostatni vklady. Pokud by spolecnost z jakéhokoliv diivodu
nevznikla, je spravce vkladu povinen vratit splacené vklady bez zbyte¢ného odkladu i
s ptipadnymi plody a uzitky. Za splnéni této povinnosti ru¢i zakladatelé spole¢né a
nerozdiln€. Toto ruceni je ru¢enim zakonnym. Véfitelé musi vSak uplatnit vSechny pravni
prostiedky, které ptipadaji v ivahu, aby dosahli uspokojeni z majetku spole¢nosti, teprve
pak se mohou domdhat plnéni na zakladatelich. Nestaci tedy pouha vyzva vuci
spolecnosti.

Po splaceni vkladu je spravce vkladu povinen vydat vkladateli pisemné potvrzeni o
splaceni vkladu. Pokud je v zdkoné nebo ve spolecenské smlouveé zakotvena podminka
tvorby zakladniho kapitdlu, je potvrzeni o splaceni (alesponi ¢asti) vkladu obligatorni
ptilohou, kterd se predklada rejstiikovému soudu pfi zapsani spolecnosti do obchodniho
rejstiiku. Pokud by vsak spravce vkladu uvedl v potvrzeni vyssi ¢astku, nez kterd byla
splacena, odpovida véfitelim spolecnosti za jeji zavazky az do vyse tohoto rozdilu, a to po
dobu péti let od zépisu spolecnosti do obchodniho rejstiiku.

Zvlastni povinnost ma spravce vkladi pfi zakladani akciové spolecnosti. Je totiz
povinen vydat upisovatelim akcii pisemné potvrzeni o upsanych akcii, o celkové hodnoté
jejich emisniho kursu a o rozsahu, v jakém byl emisni kurs splacen. Toto potvrzeni

v . - r . s - vr v ’ 1 69
spole¢nost upisovateli po svém vzniku vymeéni za akcie, ptipadné zatimni listy.

3.3. Komunitarni uprava

Na komunitarni Grovni upravuje problematiku jedndni spolecnosti pied jejim vznikem cl.
7 prvni smémice Rady ¢&.68/151/ES. Clanek 7 stanovi, Ze jestlize byly pravni ukony
uskuteCnény jménem vznikajici spolecnosti pied tim, nez tato spole¢nost nabyla pravni
subjektivity, a jestlize spole¢nost nepfevezme zavazky z téchto tkonl vyplyvajicich,
odpovidaji za tyto zdvazky bez omezeni spole¢né a nerozdilné osoby, které jednaly, pokud
neni dohodnuto jinak.

Na rozdil od platné upravy obsazené v § 64 ObchZ, nestanovi ¢l. 7 prvni smérnice
lhitu, behem které musi spolecnost schvalit ukony ucinéné jejim jménem pied zdpisem
do obchodniho rejstiiku. Smérnice také odliSn€é od obchodniho zdkoniku pfipousti, aby

jednajici osoby dohodou vyloucdily solidaritu odpovédnosti a odpovédnost za vzniklé

%E1ias K., a kol., Obchodni zékonik, Praha, Linde Praha a.s., 2004, s. 192
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zavazky mezi sebou rozdélily jinym zplsobem, napiiklad tak, ze kazda osoba bude
odpovidat pouze za zavazky, které jménem spole&nosti sama uginila.”

N4&s obchodni zékonik je s touto Upravou v souladu. Tuto upravu zpfesiiuje a dopliuje.

4. Vznik spolecnosti

Jakmile byla spole¢nost U¢inn€ zaloZena, nastdvd druha faze na cesté ke vzniku
spoleCnosti jako nové pravni entity. Tuto fazi oznaCujeme jako vznik spolecnosti.
Spole¢nost vznikd dnem, ke kterému byla zapsiana do obchodniho rejstiiku. Navrh na
zapis do obchodniho rejstiiku musi byt podan do devadesati dnil od zaloZeni spole¢nosti
nebo od doruceni pritkazu Zivnostenského ¢i jiného podnikatelského opravnéni. Neni-li
navrh podan ve stanovené lhiite, nelze jiz na zaklad¢ prikazu podnikatelského opravnéni
podat navrh na zapis do obchodniho rejstiiku. Neni-li pfi zaloZeni obchodni spole¢nosti
vyslovné urceno, Ze se zakladd na dobu urcitou, plati, ze byla zaloZzena na dobu
neuréitou.”' Jak jiz bylo feteno vy3e, plati v Ceské republice pro vznik obchodnich
spole¢nosti tzv. registracni (téz normativni) princip. To znamend, ze obchodni spolec¢nosti,
jako samostatné pravni entity s vlastni pravni subjektivitou, vznikaji jako pravnické osoby
az zapisem do prislusné vefejnopravni evidence. U nés je touto evidenci Obchodni

rejstiik.

4.1. Zivnostenské opravnéni

Jesté pfed podanim navrhu na zapis do obchodniho rejstiiku je spolecnost povinna
opatfit si opravnéni k podnikéni. Nejcastéji plijde o opravnéni podle Zivnostenského
zakona. Dne 1.7.2008 nabyla ucinnosti zadsadni novela zivnostenského zakona ¢. 130/2008
Sb. Vzhledem k tomu, Ze fizeni o zadpisu do obchodniho rejstiiku a fizeni o udéleni
zivnostenského opravnéni spolu souvisi, zasahla tato vyznamnd novela i do fizeni o zapisu
spole¢nosti do obchodniho rejstiiku. Pied Géinnosti této novely bylo nutno k zépisu do
obchodniho rejstiiku dolozit rejstiikovému soudu také ovérenou kopii Zivnostenského

listu nebo koncesni listiny. Cervencova novela Zivnostenského zédkona vSak Zivnostenské

" D&dic J., Cech P., Obchodni préavo po vstupu CR do EU aneb co viechno se po 1. kvétnu 2004 v obchodnim
pravu zmeénilo, Praha, Bova Polygon, 2004, s. 62
"1'§ 62 Obchz
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listy a koncesni listiny zrusila. Nahradil je jediny doklad a to vypis ze Zivnostenského
rejstiiku.

Podnikatel, jemuz bude po 1.7.2008 vydan vypis ze zivnostenského rejstiiku, bude
naddle prokazovat své opravnéni k podnikatelské ¢innosti timto vypisem. Pro urychleni
zapisu do obchodniho rejstiiku miize tento vypis soudu predlozit, neni to vSak nezbytné
nutné. Ve formulafi pro navrh na zapis nové pravnické osoby do obchodniho rejstiiku,
pfipadné pro zménu zdpisu o pfedmétu podnikdni jiz existujici pravnické osoby, je
k udaji o pfedmétu podnikéni nezbytné uvést tzv. identifikator (¢islo ID RZP) uvedeny
v levém dolnim rohu vypisu ze zZivnostenského rejstiiku. Toto ¢islo pro soud jednoznacné
identifikuje udaj o zivnostenském opravnéni dané osoby.

Hlavnim ucelem novely bylo zjednodusit fizeni u Zivnostenského ufadu, odstranit
administrativni sloZitosti a v neposledni fadé také snaha uSetfit budoucim (i stavajicim)
podnikatelim finanéni prostfedky. Podstatn¢ se snizil pocet zivnosti, u kterych je
vyzadovana odborna zpusobilost, a dochazi k zptehlednéni systému rozdé€leni zivnosti.

Mezi nezbytné naleZitosti zapisu spolecnosti do obchodniho rejstiiku patii tedy
prokazani opravnéni k provozovani uvedené Zivnosti (pfedmétu podnikani). S G€innosti
od 1.7.2008 lze ohlasit Zivnost kterémukoliv Zivnostenskému ufadu na tzemi Ceské
republiky. Jsou tedy prolomena pravidla o mistni pfislusnosti podle sidla obchodni
spole¢nosti. Jednotlivé Zivnostenské ufady sdili poskytnuté informace prostfednictvim
informac¢niho systému Zzivnostenského rejstiiku. Jiz od 1.8.2006 se Ize prostfednictvim
jednotného registraéniho formuldfe piihlasit soucasn¢ s ohlaSenim Zzivnosti taktéz
finanénimu ufadu a Ceské spravé socialniho zabezpeeni a oznamit jim zahajeni
provozovani zZivnosti. Neni také jiz nutné dokladat Zivnostenskému ufadu bezdluznost a
taktéZ neni tfeba predkladat vypis z rejstiiku trestll — ten si zajisti zivnostensky Urad sam.

Zivnosti se d&li podle zptsobu vzniku Zivnostenského opravnéni na ohlafovaci a
koncesované. Ohlasovaci se dale d&li na volné, vazané a femesIné.”

Vyznamné se zjednodusil proces pro ohlasovani volnych zivnosti. Vzhledem k tomu,
ze od 1.7.2008 existuje jiz pouze jedna volna Zivnost, vyplni podnikatel do pfislusné
kolonky pouze ,,Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v ptilohach 1 a 3 Zivnostenského
zakona“ a nasledné nahlasi, které obory z vy¢tu volnych zivnosti bude provozovat. Tato
skute¢nost vyznamné snizuje podnikateli naklady sméfujici ke ziskani Zivnostenského

opravnéni, nebot’ zaplati spravni poplatek pouze za jednu volnou zivnost (1.000,- K¢) a

72 Blize http://portal.justice.cz [citovano 21.6.2009]
7 Blize viz § 9 7z
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nasledné muiize nahlasit neomezeny pocet obori volné zivnosti. Podle upravy uéinné pied
1.7.2008 musel podnikatel platit za kazdy obor volné Zivnosti zvlast (presnéji feceno
neexistovala jedind volna zivnost, ale kazdy druh Cinnosti byla samostatnd zivnost a za
kazdé ohlaseni zivnosti se platilo 1.000,- K¢).

Relativné cerstvou novinkou platici od 1.10.2008 je moznost ohlaSeni nové Zivnosti
nebo zmény v dosavadni zivnosti pomoci jednoduchého elektronického formulére.
Ucelem elektronického podani je usetfit podnikatelim ¢as, kdyz nyni mohou veskerou
komunikaci se Zzivnostenskym ufadem vyfizovat prostfednictvim internetu. Formulaf
k ohlaSeni nové zivnosti nebo zmén ve stavajici zivnosti najde podnikatel na webovych
strankach zivnostenského tfadu. Po vyplnéni podnikatel opatii formulat elektronickym
podpisem a odeSle jej do centrdlni elektronické podatelny Zivnostenského ufadu.
Zivnostensky uiad, ktery podnikatel ozna¢i, podani zpracuje, a pokud to bude mozné, také
je elektronicky vyfidi. Automaticky také dojde k odeslani vSech pottebnych dat o
podnikateli na finan¢éni tfad, spravu socidlniho zabezpeceni, zdravotni pojistovnu,
pfipadné ufad prace. Pro podnikatele, ktetfi si nechtéji pofizovat elektronicky podpis,
aplikace na vSech zivnostenskych ufadech. Pracovnik ufadu ve spolupraci s podnikatelem
vytvoti podéani na pocitaci a vytiskne jej, podnikatel udaje zkontroluje a podepise. Poté je
podani, obdobné jako z pocitate podnikatele, odeslano k vyfizeni do elektronické
podatelny Zivnostenského ufadu. Nova sluzba elektronického podani tzv. jednotného
registracniho formuléie je dalSim krokem ke snizeni administrativni zatéze podnikateld a
ke zjednoduseni jejich styku s zivnostenskymi ufady. Je pfinosem i pro urady veiejné
spravy. Klade sice vétSi naroky na znalosti pracovnikl Zivnostenskych ufadd, ale
souCasn¢ snizi chyby v udajich a naklady na zasilani papirovych dokument dal$im
Gfadim.”

Dalsi nespornym piinosem cervencové novely zivnostenského zakona hlavné pro
zaCinajici zivnostniky je také zkraceni doby praxe pro femeslné zivnosti nebo uplné
zruseni pozadavku praxe — staci pouze ziskani ptislusného vzdé¢lani. Tato problematika
vSak ptfekracuje ramec tématu diplomové prace, nebot’ se ve velké vétsiné bude jednat o
fyzické osoby — zivnostniky.

V soucasné dobé& se pfipravuje moznost uUpravy databaze obchodniho rejstiiku,

v jejimz disledku dojde v pribéhu nékolika mésici automaticky ke zméné udaji o

™ Blize http:/www.epravo.cz [ citovano 23.6.2009]
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predmétu podnikani tak, aby odpovidal zdkonné uprave. Neni proto tieba podavat navrhy

na zmény v obchodnim rejstiiku, které by se mély tykat pouze predmétu podnikéni.

4.2. Rizeni o povoleni zipisu spole¢nosti do obchodniho rejstiiku

4.2.1. Obecné krizeni o povoleni zapisu spolecnosti do

obchodniho rejstriku

Obchodni spole¢nost jako pravnickd osoba vznikd zapisem do obchodniho rejstiiku.
Obchodni rejstiik je vefejny seznam, do kterého se zapisuji zdkonem stanovené tidaje o
podnikatelich. Do obchodniho rejstfiku se zapisuji obchodni spolecnosti a druzstva,
zahrani¢ni osoby podle § 21 odst. 4 obchodniho zakoniku, fyzické osoby, které jsou
podnikateli a maji bydlisté v Ceské republice a osoby podle § 21 odst. 5, které podnikaji
na tzemi Ceské republiky, pokud o zapis poiédaji,75 a konec¢né dalsi osoby, stanovi-li
povinnost jejich zapisu zvlastni pravni piedpis. Obchodni rejstiik je veden v elektronické
podob&.” Obchodni rejstiik je kazdému piistupny, kazdy do n&j mize nahliZet a pofizovat
si z n&j kopie &i vypisy.”’ Timto je zaji§téna transparentnost Gidaji o podnikatelich a tato
uprava tedy vede ke sniZeni rizika v obchodnéprdvnich vztazich. Na komunitarni trovni
zajistuje transparentnost udaji o podnikani Prvni smérnice Rady ¢&. 68/151/EHS,”® ktera
upravuje obchodnépravni publicitu vybranych forem spole¢nosti — z hlediska aplika¢niho
rozsahu smérnice se smérnice vztahuje jen na akciové spolecnosti a spolecnosti s ru¢enim
omezenym. Smérnice upravuje jednani jménem spole€nosti, neplatnost spolecnosti, dale
vypocitava udaje, které je tieba ve vztahu ke spolecnosti publikovat v obchodnim rejstiiku
(stanovy, vyse zakladniho kapitalu, jména ¢lend organti spolecnosti, ucetni zaverka, vykaz
ziski a ztrat), obsahuje upravu obchodniho véstniku, udaje povinné uvadéné na
obchodnich listinach a kone¢né také zminuje Gpravu jednani v dobré vife v zapis do

obchodniho rejstiiku. Na zdklad€ novely prvni smérnice provedené smérnici Evropského

7 Povinné vzdy, pokud vyse jejich vynost nebo pifjmi snizenych o DPH, je-li soudasti vynost nebo pifjmi,
dosahla nebo piesahla za dveé po sob¢€ bezprostiedné nasledujici ucetni obdobi v primeéru ¢astku sto dvacet
miliont K¢

768 27 odst. 1 ObchZ

77§ 28 odst. 1 ObchZ

78 Prvni smérnice Rady €. 68/151/EHS ze dne 9. biezna 1968 o koordinaci ochrannych opatieni za Gi¢elem
dosazeni jejich rovnocennosti ve Spolecenstvi, ktera jsou vyzadovana v ¢lenskych statech od spolecnosti ve
smyslu ¢l. 58 odst. 2 Smlouvy, na ochranu zajmu spoleénik a tietich osob
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parlamentu a Rady & 2003/58/ES” bylo od 1.7.2007 zavedeno elektronické vedeni
obchodniho rejstiiku a elektronicky pfistup ke vSem dokumentim uloZenym ve sbirce
listin.* Listiny mohou byt do sbirky listin ulozeny v jakémkoliv z ufednich jazyki EU.
Pokud bude listina v jiném nez Ceském jazyce, musi byt ptilozen i pieklad jejiho obsahu
do ceského jazyka. Tento pieklad nemusi byt ovéfeny. Pokud dojde k rozporu mezi
jazykovymi verzemi obou listin, mohou se tfeti osoby dovolavat udaji obsazenych
v cizojazyéném textu uloZené listiny, ledaze zapsana osoba prokaze, Ze tieti osoba o
rozporu jazykovych verzi védéla. Naproti tomu zapsana osoba se ve vztahu ke tfetim
osobam muze dovoldvat pouze jen udaji, které jsou obsazeny v listindch zvefejnénych
v Ceském jazyce.®! Aby byla zabezpeGena jeits efektivngjsi ochrana osob jednajicich
v davéte v zéapis do ufedniho registru, byla piijata Jedenactd smérnice Rady C¢.
89/666/EHS, ktera pozadavky na publikaci skutecnosti stanovenych prvni smérnici
vztahuje také na pobocky obchodnich spole¢nosti.

Vzhledem k tomu, Zze vznik pravnické osoby jako samostatného subjektu s vlastni
pravni subjektivitou je vdzan pravé na zdpis do obchodniho rejstiiku, ma tento zéapis
konstitutivni povahu. Tato povaha zapisu ma vliv i na skutecnost, Zze v tomto fizeni lze
G¢inné vzit zpdt navrh na zahajeni fizeni.*

Rizeni o povoleni zapisu spole¢nosti do obchodniho rejstiiku upravuje piedeviim
zdkon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen
,OSR®). Rizeni u obchodniho rejstiiku vsak ovliviiuji i jiné zakony, napf. zakon
¢. 513/1991 Sb., obchodni zékonik, ve znéni pozdéjSich predpist, ktery obsahuje
hmotnépravni zéklad této problematiky, dale zdkon ¢. 189/1994 Sb., o vyssich soudnich
ufednicich, ve znéni pozdéjSich piedpisi, a zakon ¢.358/1992 Sb., o notafich a jejich
¢innosti (notafsky rad), ve znéni pozdéjsich predpist, vyhlaSky ministerstva spravedlnosti,
které obsahuji upravu formulait, prostfednictvim kterych opravnéné subjekty ¢ini podani,
a seznam piiloh, kterymi je tieba navrh dolozit.*

K fizeni je ptislusny soud (dale jen ,rejstiikovy soud®), v jehoz obvodu je obecny

soud pravnické osoby, jiz se zéapis v rejstiiku tyka™ (dale jen ,,podnikatel®), jde-li o

7 Smérnice Evropského parlamentu a Rady &. 2003/58/ES ze dne 15. &ervence 2003, kterou se méni smérnice
Rady ¢. 68/151/EHS, pokud jde o pozadavky na zvefejnovani tykajici se nékterych forem spole¢nosti

%0 D&dic J., Malé zamysleni nad vyznamnou novelou obchodniho zakoniku, Pravni zpravodaj 7/2005

1 D&dic J., Malé zamysleni nad vyznamnou novelou obchodniho zakoniku, Pravni zpravodaj 7/2005

%2 Vzit zp&t navrh na zahajeni Fizeni lze v fizeni u obchodniho rejstiiku pravé jen v piipadé navrhi na zapis
konstitutivni povahy.

% Viz bod 4.2.2 této prace

 Obecnym soudem pravnické osoby je okresni soud, v jehoZ obvodu mé pravnické osoba sidlo. K zapisu tedy
bude ptislusny krajsky soud, do jehoZ obvodu spada okresni soud, ve kterém ma pravnicka osoba sidlo.
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zahrani¢ni osobu, je k fizeni ptislusny soud, v jehoz obvodu je umistén jeji podnik nebo
organizacni slozka. Pokud by se béhem fizeni zménily okolnosti, které byly relevantni pro
posouzeni mistni prislusnosti soudu, soud usnesenim prenese svou piislusnost na soud
nov¢ piisluSny. Pokud tento soud nesouhlasi, bude muset o pfisluSnosti rozhodnout soud
jemu nadfizeny. Po pravni moci usneseni o pieneseni mistni piisluSnosti se piislusné
zapisy pievedou do obchodniho rejstiku nové ptislugného soudu.®

Dle § 9 OSR jsou k fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku piislusné v prvnim stupni
krajské soudy.™

Rizeni o povoleni zapisu spoleénosti do obchodniho rejstiiku ma pievazné prvky
fizeni nesporného. Rizeni se zahajuje na navrh opravnéného subjektu. Pouze v piipadé, ze
by doslo k nesouladu mezi skute€nym stavem a udaji zapsanymi v obchodnim rejstiiku,
zahaji rejstiikovy soud fizeni ex offo.*’ Zakon stanovi pro jednotlivé formy spole¢nosti,
kdo je opravnén jménem spole¢nosti podat navrh na zapis do obchodniho rejstiiku.®®

Podnikatel je povinen podat navrh na zéapis spole¢nosti do obchodniho rejstiiku bez
zbyte¢ného odkladu po vzniku rozhodné skuteGnosti.®” Na druhé strané viak zakon
stanovi lhliitu mezni, po které jiz nelze na zaklad¢ stejnych rozhodnych skutecnosti navrh
na zapis spolecnosti do obchodniho rejstiiku podat. Navrh na zapis spolec¢nosti do
obchodniho rejsttiku musi byt podan nejpozdé€ji do devadesati dni od zalozeni spole¢nosti
nebo od doruceni prikazu Zivnostenského €1 jiného podnikatelského opravnéni. Pokud by
tedy vtéto lhat¢ navrh nebyl podan, nelze jiz na =zakladé¢ stejného prikazu
podnikatelského opravnéni podat navrh na zapis do obchodniho rejstiiku.”

Navrh na zépis spolecnosti do obchodniho rejstiiku lze podat jak v listinné, tak
v elektronické podobé. Na rozdil od jinych podani ovSem neni tieba elektronicky podany
navrh, ktery je opatfen uznavanym elektronickym podpisem, do tfi dnli pisemné doplnit.
Pokud by byl vSak navrh podan telegraficky, je tfeba jej do tfi dnli od podani pisemné
doplnit. Pokud by byl navrh podan telefaxem, je tfeba do tfi dnti od podani predlozit
rejstitikovému soudu original navrhu nebo navrh shodného znéni.

Novela ob¢anského soudniho fadu provedend zdkonem ¢. 216/2005 Sb. zazila okruh

ucastnikli rejstiikového fizeni. Ucastniky fizeni o povoleni zapisu spolecnosti do

85§ 200a odst. 1 a 3 OSR

% Ptip. Méstsky soud v Praze

87§ 200b odst. 1 OSR

¥ Viz bod 4.2.2 této prace

% Rozhodnou skute¢nosti je pravni ukon nebo jina pravni skutecnost, pripadné soub&h pravnich ukont &
pravnich skute¢nosti, v disledku které je tfeba zménit zapis v obchodnim rejstiiku

%8 62 ObchZ
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obchodniho rejsttiku jsou nyni pouze navrhovatel’' a dale podnikatelsky subjekt, jehoz se
fizeni tyka.”> Diiv&jsi pravni Gprava povazovala za ucastniky i dalsi subjekty. Podle
nyné&jsi pravni upravy bude fizeni jednodussi, protoze i v téch ptipadech, kdy soud bude
muset vydat usneseni, se bude dorucovat pouze pfislusSnému podnikatelskému subjektu
(popripadé osob¢, kterd podala navrh, protoze jik tomu opraviioval zvlastni pravni
piedpis). Soucasna pravni uprava vyslovné vyluduje uziti ustanoveni § 94 odst. 1 a 2 OSR
— tedy ustanoveni o druhé a tteti definici Uc€astnikli. ZvIlastni situace vSak nastane, pokud
podd navrh osoba ktomuto neopravnéna. Takovouto osobu je tfeba povazovat za
GiGastnika fizeni, nebot’ vyuzil svého petiéniho prava zaruteného Ustavou a obratil se
s navrthem na soud. O takovémto ndvrhu je soud také povinen rozhodnout a to tak, ze
tento navrh usnesenim odmitne.”® Stejna prava jako ucastnik Fizeni bude mit i statni
zastupitelstvi, vstoupilo-li jiz do zah4jeného rejstiikového tizeni dle § 35 odst. 1 pism. 1)
OSR.”

Pokud nebudou splnény procesni podminky pro zapis spole¢nosti do obchodniho
rejsttiku, soud navrh odmitne.”

Pfedmétem fizeni bude skuteCnost, zda Ize s ohledem na pifedlozené skuteCnosti a
dikazy provést zapis spolecnosti do obchodniho rejstiiku, tzn. zda idaje o skute¢nostech,
které se zapisuji do obchodniho rejstiiku, vyplyvaji z predlozenych listin, zda navrhovana
obchodni firma neni zaménitelnd s jinou jiz existujici obchodni firmou, ptipadné neni-li
klamava. Pokud budou splnény vSechny podminky pro zapis spolecnosti do obchodniho
rejstitku, soud zapis provede.”® Pokud maji Gdaje, které maji byt zapsany do obchodniho
rejstiiku, podklad v prilozeném notafském zapisu, provede soud zapis spolecnosti bez
vydani rozhodnuti. Tento zapis musi byt proveden nejpozdéji ve 1haté péti pracovnich dnti
ode dne podéani navrhu. Pokud byl vSak soudni poplatek zaplacen az v pribé&hu fizeni
nebo doslo v priabéhu fizeni ke zméné navrhu, beézi lhita péti pracovnich dnti az od

zaplaceni soudniho poplatku nebo ode dne, kdy soudu dosel pfislusSny zménény navrh.

°! Navrhovatel je osoba, ktera podala névrh, ke kterému ji zvlastni zakon opraviiuje, napf. u prvozapisu tak
budou navrhovatelem vsichni spole¢nici u vefejné obchodni spoleénosti nebo komanditni spole¢nosti, prvni
jednatelé zaloZzené spole¢nosti s ru¢enim omezenym, predstavenstvo zalozené akciové spole¢nosti

2.0 tom se viak v pripad& prvozapisu vedou spory, protoZe spolednost v té dobé jesté neexistuje a tudiz nema
pravni subjektivitu

% Bures, J., Drapal, L., Krémat, Z. a kol., ObCansky soudni fad, Komentat, 1. Dil, 7. vydani. Praha, C.H. Beck,
2006, s. 962

% Napt. dle zakona &. 72/1994 Sb., zakon o vlastnictvi byt

% Napt. navrh byl podan neopravnénou osobou, navrh nebyl podan na formulafi k tomu uréeném, navrh
neobsahuje vSechny nalezitosti piedepsané zdkonem, navrh je nesrozumitelny nebo neurcity, k ndvrhu nebyly
pfipojeny listiny, které maji prokazovat zapisované skuteénosti — srovnej § 200d OSR

%6V opatném piipadé soud navrh zamitne
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Pokud by vSak soud vydal rozhodnuti o pieruSeni fizeni, dochézi i k pferuseni lhity pro
provedeni zapisu, pficemz lhita pocind znovu bézet ode dne vydani rozhodnuti o
pokracovani v Fzeni, a to od po&atku.”” Pokud soud neprovede zapis do rejstiiku a ani o
navrhu nerozhodne do zminénych péti pracovnich dnti, nastavé fikce provedeni zépisu a
to dnem nasledujicim po uplynuti této lhity (kromé ptipadu, kdy by navrh byl ucinné vzat
zp&t).”® V takovémto piipadé je soud povinen promitnout tuto skute¢nost do obchodniho
rejstiku a to nejpozd&ji do dvou dnii ode dne, kdy nastala fikce zapisu.”

Po tpravé lhity, do které musi rejstiikovy soud provést zapis do obchodniho rejstiiku,
podnikatelé dlouho volali. Tato uprava byla zavedena zdkonem ¢. 216/2005 Sb., kterym
se méni zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozd¢jSich piedpist, zékon
¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon ¢. 189/1994 Sb.,
o vySSich soudnich ufednicich azdkon ¢&.358/1992 Sb., o notafich a jejich cinnosti
(notéisky tad), ve znéni pozd¢jsich predpisii. Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze tato
uprava urychli fizeni a podnikateliim pfinese samé vyhody, kdyz jim nadéale nebudou
»pomali a nepifijemni“ ufednici ztéZovat jejich podnikatelské zaméry. AvSak pfi
neobratném pouziti se tato Uprava miize velmi rychle obrétit proti tomu, v jehoZ prospéch
meéla slouzit. Zakon je totiz vesvém pozadavku na maximalni rychlost natolik
nesmlouvavy, ze soud musi ve stanovené lhit¢ bud zéapis provést nebo jej musi
odmitnout. Neucini-li ani zapis, aninedojde k odmitnuti podani, nastane po marném
uplynuti lhity tzv. fikce zapisu, tzn. Ze zapis se povazuje za provedeny z moci zadkona.

Prvni problematicka stranka této pravni Gpravy spociva v tom, ze na rozdil od pravni
upravy dosavadni neumoziuje soudu komunikovat s navrhovatelem (napi. od ngj
vyzadovat chybéjici podklady, doplnéni navrhu apod., ptipadné mu poskytnout i1 potiebné
pouceni) za ucelem dosaZeni sice pozd¢jSiho, avSak prece jen zamySleného efektu,
tj. pozadovaného zapisu. Nova pravni Uprava naopak brani soudu v dalsi komunikaci
s navrhovatelem a v pfipadé, Ze navrh neni podan piesné v souladu se zakonem, napft. neni
podan na stanoveném formulafi nebo neni dolozen vSemi potfebnymi listinami, nuti jej
ve stanovené lhité navrh bez dal§iho odmitnout. Pfed u¢innosti novely si sice podnikatelé

stézovali na zdlouhavost fizeni, pokud po nich soud vyzadoval doplnéni listin nutnych

k ovéteni skutecnosti zapisovanych do obchodniho rejstiiku nebo doplnéni jinych tdajt.

°7§ 200db odst. 2 OSR
** § 200db odst. 3 OSR
%9'§ 200db odst. 4 OSR
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Od 1.7.2005 se fizeni urychlilo a nespravné podany, netplny ¢i potfebnymi dokumenty
nepodlozeny navrh soud prosté a jednoduse odmitne.

Dalsi efekt této pravni Upravy neni na prvni pohled tak vyrazny, ale pii chybé ve
vyplnéni Gdaji do formuldfe miZe mit znacné fatalni néasledky. Uplyne-li totiz pétidenni
lhita z jakéhokoli diivodu marné, tj. soud v ni ani neprovede zapis, ani ndvrh neodmitne,
nastane vyse zminovana fikce zapisu uvedenych skutecnosti do obchodniho rejstiiku. Tato
situace muze nastat napiiklad v ptipadé, Zze kratce pted koncem této lhlity onemocni
soudce, kterému byla véc ptidélena k vyfizeni. V obchodnim rejstiiku se tak mohou
objevit udaje, k jejichz zapisu by jinak nikdy dojit nemohlo (naptiklad proto, ze podklady
prilozené k navrhu jsou netplné, nepravdivé ¢i neplatné). Bohuzel i na tyto udaje se pak
bude vztahovat princip dobré viry v zapis do obchodniho rej striku.'®

Podnikatel a osoby, které zastdvaji ve spolecnosti takovou funkci, kterd se podle
zvlastnich pravnich piedpist'®' zapisuje do obchodniho rejstiiku, se mohou v prekluzivni
lhaté jednoho mésice od zépisu navrhem domadhat u rejstfikového soudu vymazu nebo
zmény zéapisu v obchodnim rejstiiku.

Pokud soud vyhovi navrhu na zépis spolecnosti do obchodniho rejstiiku, oznami tuto
skute¢nost podnikateli a dale pak osobam, které se dle zvlastniho pravniho pfedpisu do
obchodniho rejstiiku zapisuji, a to zaslanim vypisu z obchodniho rejstiiku, ze kterého
bude patrné provedeni zépisu. Vypis musi soud odeslat nejpozdéji do 3 dnii od zapisu.'”
Pti zapisu spolecnosti do obchodniho rejstiiku nevydavd soud rozhodnuti, ale pfimo
provede zapis spole¢nosti do obchodniho rejstiiku.'” Takto postupuje vzdy, pokud maji
zapisované skutecnosti podklad v pfilozeném notatském zépise (tzv. pfimy zapis). Pokud
dojde k chybam v psani, v poctech ¢i k jiné zfejmé nespravnosti, opravi takovou chybu ¢i
nespravnost piedseda senatu kdykoliv 1 bez ndvrhu. Vzhledem k tomu, Ze k takovymto
chybam dochazi docela Casto, je tfeba si doruceny vypis z obchodniho rejstiiku vzdy
peclivé prekontrolovat.

Od 1.7.2005 doslo také ke zméné hierarchie osob, které provadéji ukony
v rejstiikovém fizeni. VéEtSinu ukonit souvisejicich s fizenim dnes ¢ini povéreni vyssi
soudni ufednici, krom¢ ptipad, kdy zdkon vyslovné svéfuje urcité tkony soudci.

Rejstiikovy soud piezkoumava pouze formalni predpoklady navrhu, v dil¢ich ptipadech

100 Zdroj http://portal.justice.cz [ citovano 24.6.2009]

1% Napt. § 14 a nasl. ObchZ

102 8 200dc ObchZ

19 provedeni zapisu neni rozhodnutim soudu, proto se nedoru¢uje podnikateli, podnikatel se 0 ném pouze
vyrozumiva tim, Ze mu soud zasle vypis u obchodniho rejstiiku
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téz hmotnépravni, ledaze by =zapisované skutecnosti mély podklad v pfilozeném
notatském zéapisu. Byl tedy opustén tzv. vécny pirezkum navrhu a nové byl zaveden tzv.
registraéni princip. Pokud maji zapisované skutecnosti podklad v pfilozeném notafském
zapisu, zkouma soud pouze to, zda notéaisky zéapis splituje pozadavky kladené na néj
zakonem — soud tedy zkouma, zda notaisky zapis odpovida pozadavkim notarského

v 104
fadu.'”

4.2.2. Navrh na zapis spolecnosti do obchodniho rejstriku

Jak jiz bylo feceno vySe, spolecnost vznikd dnem, ke kterému byla zapsana do
obchodniho rejstiiku. Navrh na zdpis do obchodniho rejstiiku musi byt podan do 90 dnt
od zaloZzeni spole¢nosti nebo od doruceni prikazu zivnostenského ¢i jiného
podnikatelského opravnéni. Neni-li navrh podan ve stanovené lhuté, nelze jiz na zaklade
prikazu tohoto podnikatelského opravnéni podat navrh na zapis do obchodniho

105 ret ’ o . o v 7 106 ;v ,
Tato devadesatidenni lhita je lhiitou hmotnépravni. ™ To znamena, Ze navrh

rejstiiku.
musi byt béhem této lhity doruen soudu, nestacilo by pouze podani na poStu.
Z uvedeného taktéz plyne, ze soud nemize zmeskani této lhlity prominout, naopak je
povinen vzdy zkoumat, zda byla tato lhiita zachovana.

Zakon stanovi u jednotlivych forem spole¢nosti, jaké osoby jsou opravnény podat
navrh na zapis do obchodniho rejstiiku. Od 1.7.2005 dochézi ke zjednoduSeni podévani
navrhil pro zapis do obchodniho rejstiiku, a to zavedenim jednotnych formuléit pro tato
podani (vyjma navrhi tykajicich se statnich podnikl a pravnickych osob vefejného prava
zfizenych zvlastnim ptredpisem).

Zavedeni formulatt pro zépis do obchodniho rejstiiku vyplyva ze zdkona ¢. 216/2005

Sb., kterym se méni zdkon ¢.513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjsich

predpist, zakon ¢. 99/1963 Sb., obfansky soudni tad, ve znéni pozdéjsich predpisti, zdkon

(@

. 189/1994 Sb., o vysSich soudnich ufednicich, ve znéni pozd&jSich ptedpist, a zdkon

(@

.358/1992 Sb., o notafich ajejich cinnosti (notarsky fad), ve znéni pozdé&jSich

predpist. VySe uvedeny zakon byl publikovan ve Sbirce zakont ¢astka 77/2005, ktera byla

1% Notaisky zapis o zakladatelské smlouvé, zakladatelské listing, rozhodnuti jedinych spole&niki je notatsky
zapis o pravnim ukonu

'°'§ 62 odst. 1 ObchZ

1% E1i45 K., Obchodni spole¢nosti, Praha, C.H.Beck, 1994, s. 145
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rozeslana dne 3.6.2005. Zakon je G&inny od 1.7.2005.'"” Davodem pro zavedeni této
upravy je skutecnost, ze podle dosavadni pravni Gpravy byl sice obsah navrhu ramcové
stanoven ustanovenimi § 42 odst. 4 a § 79 odst. 1 obcanského soudniho tadu, pro tcely
fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku se vSak jednalo o Gipravu pftili§ obecnou. Disledkem
pak byly navrhy, které c¢asto obsahovaly fadu nadbyteCnych udaji nebo naopak
neobsahovaly fadu udaja, které byly pro provedeni zapisu nezbytné.

Néavrh na zapis spolenosti do obchodniho rejstitku jsou opravnény podat tyto
subjekty:

1. pii zapisu vefejné obchodni spolecnosti podavaji navrh vSichni spole¢nici, vSichni
musi navrh podepsat,'®®

2. pti zépisu komanditni spolecnosti podavaji navrh vSichni spole€nici, vSichni musi
navrh podepsat.'®”

Jak ustanoveni § 78 odst. 2 ObchZ tak ustanoveni § 96 dale hovoii o tom, Ze k navrhu
je tieba prilozit spoleCenskou smlouvu. Vzhledem k tomu, ze spole¢enskou smlouvu je
tteba ptilozit 1 k zapisu akciové spolecnosti a spolecnosti s ru¢enim omezenym, zda se mi,
ze tento pozadavek se nachdzi mimo rdmec logiky zdkona. Pfilohy, kterymi je nutno
dolozit navrh na zapis spolecnosti do obchodniho rejstiiku, vypocitava vyhlaska
ministerstva spravedlnosti. Tato ustanoveni se mi tedy zdaji nadbyte¢na a zbyte¢né matou
laickou vetejnost.

3. pfi zapisu spole¢nosti s rucenim omezenym podavaji navrh vSichni jednatelé, vSichni
musi navrh podepsat.''’ Pfed podanim navrhu na zépis spolenosti do obchodniho
rejstiiku musi byt splaceno celé emisni 4zio a na kazdy penézity vklad musi byt
splaceno nejméné 30% tohoto vkladu. Celkova vysSe splacenych penézitych vklada
spolu s hodnotou splacenych nepenézitych vkladl musi vSak cCinit alespont 100.000,-
K¢&. U unipersondlni spolecnosti plati pravidlo pfisnéj$i — pted podanim navrhu na
zapis do obchodniho rejstiiku musi byt zékladni kapital splacen v celé vysi,

4. pfi zapisu akciové spolecnosti podava navrh predstavenstvo a podepisuji ho vSichni

111

Clenové predstavenstva. Pokud upisovatel pfed zapisem spolecnosti do obchodniho

rejstiiku nesplatil cely emisni kurs akcie, nemlze mu spolecnost vydat akcii. V tomto

IS

pripad¢ spolecnost vyda ucastnicky cenny papir, ktery nahrazuje akcii, a nazyva se

107 Zdroj http://portal.justice.cz [citovano dne 25.6.2009]
108 ¢ 78 odst. 2 ObchZ

1998 96 ObchZ

198 112 ObchZ

18175 Obchz
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zatimni list.''> Navrh na zéapis akciové spoletnosti do obchodniho rejstitku podava

predstavenstvo, nikoliv jednotlivi ¢lenové predstavenstva. Ti pouze navrh

podepisuji. 13

Problematikou osob, které jsou opravnény podat ndvrh na zapis spolec¢nosti s ru¢enim
omezenym do obchodniho rejstiiku, se zabyval i Vrchni soud v Praze ve svém Usneseni
ze dne 20.2.2003, sp. zn. 7 Cmo 732/2001. Navrhem ze dne 2.1.2001 se obchodni
spole¢nost domahala zapisu do obchodniho rejstiiku, ktery podavala svym jménem, jako
jedinym zakladatelem spolecnosti, o jejiz zapis do obchodniho rejstiiku se jednalo. K
navrhu kromé jiného pfipojila i zakladatelskou listinu ze dne 29.12.2000 ve formé
notafského zapisu. Méstsky soud v Praze zapis usnesenim zamitl z divodu zaménitelné
firmy. Nésledné véc fesil Vrchni soud v Praze. Ten shledal, Ze odvolani neni divodné, ale
z jin¢ho diivodu, nez soud prvni instance. Podle § 31 odst. 1 ObchZ navrh na zapis do
obchodniho rejstiiku podava opravnéna osoba, jiz se zapis tyka, nebo osoby opravnéné k
tomu podle zadkona. Na tzv. prvozéapis spolecnosti s ru¢enim omezenym, tedy zapis
zalozené, ale dosud nevznikl¢é a tudiz ani neexistujici spole¢nosti dopada ustanoveni § 31
odst. 1 ObchZ v t¢é ¢asti, podle niz ,,navrh podavé osoba opravnéna k tomu podle zdkona®.
Jde totiz i o situaci, kdy osoba, jiz se zapis tyka, — zapisovana spolecnost - dosud
neexistuje, nema pravni a tudiz ani procesni zpusobilost, a neni proto zpusobila navrh
podat. Zakon proto urcuje obecnym vymezenim jako aktivné vécné legitimovanou osobu
k podani navrhu osobu (osoby) urcenou zakonem. Poukaz na zakon znamend odkaz na
jednotliva konkrétni ustanoveni zakona vztahujici se k jednotlivym pravnim formam
obchodnich spolecnosti. Pro spole¢nost s ru¢enim omezenym je takovym zidkonnym
ustanovenim § 112 odst. 1 ObchZ.

U spole€nosti s ru¢enim omezenym zakon ur€uje jako osoby opravnéné k ,,podpisu
navrhu* vSechny prvni jednatele zalozené spolecnosti (§ 112 odst. 1 ObchZ). Jde o
ustanoveni zdkona do zna¢né miry nedokonalé, jez je nutné vylozit tak, ze osoba, jez
navrh podepisuje (za situace, Ze jesté neexistuje zapisovana pravnickd osoba — zalozena
spole€nost s ruenim omezenym), tak projevuje svoji osobni vuli, nikoli tedy viili
pravnické osoby. Tento projev ville — podpis navrhu na zdpis spolecnosti s ru¢enim
omezenym do obchodniho rejstiiku, znamend, Zze vile podepisujici osoby sméfuje

nejenom k podpisu, ale i k obsahu navrhu, tedy Ze pozaduje navrhovany zéapis. VSichni

112 Zatimni list je cennym papirem na fad, se kterym jsou spojena prava vyplyvajici z akcii, které zatimni list
nahrazuje, a povinnost splatit jejich emisni kurs. Na zatimni list se pouziji obdobné ustanoveni o akciich na
jméno.
'3 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 2.8.1998, sp.zn. 7 Cmo 643/98
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podepisujici jednatelé tedy nejsou jen osoby opravnéné navrh podepsat, ale rovnéz i osoby
opravnéné navrh podat, tedy osoby aktivné vécné legitimované k podani navrhu. Paklize
zakon hovofi o jednatelich, fakticky to vzhledem k neexistenci spolecnosti a potazmo tedy
1 k neexistenci jejich funkcionaifi, znamend osoby uréené jako prvni jednatelé v
zakladatelské listiné (spoleCenské smlouve), tedy konkrétné, v zakladatelském procesu
uréené fyzické osoby. Aktivné vécné legitimovanou osobou k podani ndvrhu na zapis
zalozené spolecnosti s rucenim omezenym (tzv. prvozapis) je jednatel, resp. osoba
oznacena za prvniho jednatele v zakladatelské listiné (spoleCenské smlouve). V daném
pripadé byl navrh na zapis predmétné spolecnosti s ru¢enim omezenym podan budoucim
jedinym spole¢nikem — zakladatelem, a to spole¢nosti XY s.r.o. Ta byla jako navrhovatel
uvedena v navrhu, zmocnila zastupkyni k zastupovani v fizeni a rovnéz podala odvoléni.
Z vyse uvedenych divoda vsak neni zakladatel osobou aktivné vécné legitimovanou k
podani navrhu na zapis predmétné, zalozené spole¢nosti s rucenim omezenym do
obchodniho rejstiiku. Nedostatek vécné aktivni legitimace znamend nemoznost zapisu do
obchodniho rejstiiku s konstitutivnimi G¢inky, tedy s G€inky, jez nastavaji az zdpisem do
obchodniho rejstiiku. Tzv. prvozéapis obchodni spolecnosti je ve smyslu § 62 odst. 1
ObchZ konstitutivnim zapisem, kdyz obchodni spole¢nost vzniké prave az jejim zapisem
do obchodniho rejstiiku, tedy pravni skute¢nost vzniku pravnické osoby nastava zapisem.
Nedostatek aktivni vécné legitimace navrhovatele zépisu zalozené spolecnosti s ru¢enim
omezenym do obchodniho rejstiiku (tzv. prvozapisu) znamena nemoznost zapisu

v . ’ r o 114
spole¢nosti a nutnost zamitnuti navrhu.

Podpisy vSech osob, které podavaji navrh na zapis spolecnosti do obchodniho
rejstiiku, musi byt ufedné¢ ovéfeny. Ufedni ovéfeni provadi notéfi, pfislusny ufad,

115 116
advokat

nebo kapitdn lodi. ° Navrh mlze byt podan i prostiednictvim zmocnénce,
v tomto piipadé musi byt k navrhu pfilozena také plnd moc, na které bude tiedné ovéten
podpis zmocnitele. Na navrhu na zapis spolecnosti do obchodniho rejstiiku bude pak
ufedné ovéfen podpis zmocnénce. Je-li listina opatfena ovérovaci dolozkou notére, ktera
neobsahuje ndlezitosti piredepsané ustanovenim § 74 odst. 2 zdkona ¢. 358/1992 Sb.,

zakon Ceské narodni rady o notafich a jejich &innosti (notafsky ¥ad), nelze podpisy na ni

uvedené povazovat za ovéiené ve smyslu ustanoveni § 74 odst. 1 tohoto zakona.

"% Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 20. 2. 2003, sp. zn. 7 Cmo 732/2001
"5 7a podminek uvedenych v § 25a AZ
"% podle vyhlasky &. 272/2000 Sb.
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Seznam formulait pro zapis jednotlivych spole¢nosti do obchodniho rejstiiku a listiny
(ptilohy), kterymi musi byt navrh doloZen, stanovi vyhldska ministerstva spravedInosti.
Vzhledem k tomu, Ze tyto formuldfe a seznam pfiloh musi byt uvefejnény zplsobem
umoznujici dalkovy pfistup, najdeme tyto listiny na webové strdnce ministerstva
spravedlnosti.

Formulare pro zapis jednotlivych forem spole¢nosti obsahuji jednak tidaje shodné pro
vSechny formy obchodnich spole¢nosti (tzv. vSeobecny zdklad), a dale pak pro akciovou
spole¢nost a spoleCnost srucenim omezenym nckteré dalsi Udaje, které vyplyvaji
z podstaty a organizace téchto spole¢nosti. Mezi v§eobecné udaje, které obsahuje formular
bez ohledu na pravni formu spole¢nosti, tak budou patfit nasledujici udaje:

1. adresa rejstiikového soudu, kterému je navrh uréen,'"”

2. udaje o navrhovateli — tedy obchodni firma a adresa sidla (identifikacni ¢islo bude
podnikateli ptidéleno az zapisem do obchodniho rejstiiku),

3. udaje o spoleCnosti, jiz se zapis tykd a popis pozadované akce (prvozapis, zmena,
zména pravni formy, rozdéleni, fize, pfevod jméni; v naSem piipadé¢ to bude
prvozapis),

4. 1daje tykajici se spolecnosti, které navrhuji zapsat do obchodniho rejstiiku (predevsim
obchodni firma, adresa sidla, pravni forma spolecnosti, pfedméty podnikani nebo
¢innosti,

5. udaje tykajici se statutdrniho organu (spolecnika, komplementafe, jednatele,

predstavenstva),

tdaje tykajici se likvidace pii zapisu likvidace,''®

udaje o prokufe,

udaje o spolecnicich,

A S B

udaj o odstépném zévodu nebo jiné organizaéni slozce podniku,

10. seznam listin, kterymi jsou pozadované skute¢nosti dolozeny (stanovi vyhlaska
ministerstva spravedlnosti),

11. datum provedeni zdpisu do obchodniho rejstiiku — soud provede zapis v zdkonem

stanovené lhité, nejdiive vSak ke dni podani ndvrhu. Pokud by navrhovatel zamyslel

zapsani do rejstiiku k pozdé€jsimu datu, uvede tuto skute¢nost pravé do této kolonky.

"7 Rejstiikovymi soudy jsou krajské soudy a soudy jim na roveii postavené
"8 Tento udaj se netyka tématu diplomové prace
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Formulédi pro zapis spolecnosti s ru¢enim omezenym bude navic obsahovat (nebo
v urcitych ptipadech muize obsahovat) udaje o ¢lenech dozorci rady, udaje o spoleéném
obchodnim podilu, udaje o uvolnéném obchodnim podilu, udaj o zdkladnim kapitalu (vysi
a rozsah splacenti).

Formulat pro zapis akciové spolecnosti bude navic obsahovat (nebo v urCitych
pripadech mtize obsahovat) tdaje o clenech dozoré¢i rady, udaje o jediném akcionafi,
informace tykajici se akcii, které spolecnost vyda (pocet kustli, jmenovitd hodnota, druh a
forma akcie, podoba akcie, dopliujici text k emisi akcii), idaj o zdkladnim kapitalu (vysi
a rozsah splacenti).

Formular je tfeba dolozit pfislusSnymi listinami (ptfilohami), které uvadi vyhlaska
ministerstva spravedlnosti &. 250/2005 Sb. Uprava sice budi dojem, Ze je taxativni,

nicméné nelze vyloucit, Ze ze zdkona vyplyne povinnost dolozit navrh listinami dal§imi,

které vyhlaska neuvadi také proto, Ze p¥islu§na pravni uprava byla prosté prehlédnuta.'"”

4.3. Pravni disledky vzniku obchodni spole¢nosti

Jak jiz bylo fe¢eno vyse, v Ceské republice se uplatiiuje registraéni princip vzniku
obchodnich spolecnosti. To znamena, ze okamzikem zapisu vznikd obchodni spolecnost
jako prévnicka osoba, jinymi slovy ziskava pravni subjektivitu — tzn. je zplsobild mit
vlastni prava a povinnosti a soucasné je zpiisobild takovato prava vlastnimi pravnimi
ukony nabyvat a vlastnimi pravnimi ukony se zavazovat.

Okamzik vzniku spole¢nosti mé taktéz vyznam pro schvaleni jednani u¢inénych pied
vznikem spolecnosti. Od okamziku zapisu spolecnosti do obchodniho rejstiiku totiz
poCind beZet tfimesiéni lhita pro schvdleni téchto jednani spolecniky, piipadné
prislusnym organem. Jestlize spolecnici, pfipadné pfislusny orgén spolecnosti, schvali
jednéni u¢inéna jménem spolecnosti pied jejim vznikem v této tfimesic¢ni 1hiité od vzniku
spole€nosti, plati, Ze z téchto jednani byla spole¢nost zavazana od pocatku. Pokud naopak
tato jednani neschvali, ziistane zavazan ten, kdo takto jménem spole¢nosti jednal.'*’

Den vzniku spole¢nosti ma také vyznam pro piechod vlastnického prava ke vkladim
spole¢nikii. Okamzikem zdpisu spole¢nosti do obchodniho rejstiiku ptrechazi vlastnické

pravo k poskytnutym vkladim spolecnikii na spolecnost. Toto vSak neplati v ptipadé

1o Bures, J., Drapal, L., Krémaf, Z. a kol., Ob¢ansky soudni fad, Komentat, 1. Dil, 7. vydani. Praha, C.H. Beck,
2006, s. 963
1208 64 odst. 1 ObchZ
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nemovitosti, kde plati obecna iprava nabyvani vlastnictvi k nemovitostem — vlastnictvi se

ror o~ ) ros : 121
nabyva az okamzikem zéapisu do katastru nemovitosti.

5. Neplatnost spole¢nosti

5.1. Obecné o neplatnosti spole¢nosti

Institut neplatnosti spole¢nosti byl do Ceského pradvniho fadu zatazen na zakladé
novely obchodniho zaikoniku provedené zikonem & 370/2000 Sb.'* Tento zakon
implementuje komunitarni apravu, konkrétné Prvni evropskou smérnici ¢. 68/151/ES, do
naSeho pravniho fadu. Touto novelou bylo nahrazeno ustanoveni § 69b ObchZ, které
upravovalo neplatnost zaloZeni spole¢nosti a které bylo do naSeho pravniho fadu v¢lenéno
novelou ObchZ provedenou zdkonem &. 142/1996 Sb.'>

Clanek 1 Prvni smérnice rady &. 68/151/ES pojednava o koordinaci zaruk, které jsou
z divodu ochrany z4jmu tietich stran po spole¢nostech vyZadovany. Smérnice stanovi,
které zakladni informace musi spole¢nost zvefejnit v narodnim registru, v Ceské republice
tedy v obchodnim rejstiiku. Pokud byla informace zvefejnéna zptisobem, ktery stanovi
smérnice, mohou tieti osoby na takto zvefejnéné udaje spoléhat. Evropsky soudni dvir
pak vyslovil nazor, Ze reZim neplatnosti spolecnosti'** se tykd pouze spolecnosti, které
byly do obchodniho rejstiiku jiz zapsany, protoze pouze na zdkladé jejich zapisu do
obchodniho rejstiiku mohly byt tfeti osoby uvedeny v omyl ohledn¢ existence spole¢nosti
a spravnosti udaji zapsanych v obchodnim rejstiiku.'* Na spole¢nost dosud nezapsanou
do obchodniho rejstiiku 1ze pouzit obecnou upravu neplatnosti pravnich ukond. Nutno
ovSem zduraznit, Ze Prvni smérnice se vztahuje pouze na spolecnosti kapitalové,
spole¢nosti osobni tedy evropsky zakonodérce ponechava prozatim stranou zajmu pravni
upravy.

Lze fici, ze bez tlaku komunitarniho prava by pravni uprava neplatnosti spolecnosti

v Ceské republice nebyla jesté dlouho pfijata. V teorii se vyskytovaly pochybnosti o

2! Tzy. intabulaéni princip

122 Pro srovnani pravni upravy existujici do implementace institutu neplatnosti do naeho pravniho fadu viz
napiiklad Elias K., Obchodni spole¢nosti, Praha, C.H. Beck, 1994, s.148 a nasl.

12 Dolezil T., K nékterym diivodiim neplatnosti spole¢nosti, Pravni rozhledy &. 3/2002, s. 136 a nasl.

124 O neplatnosti spole¢nosti pojednava lanek I1T smérnice ¢. 68/151/ES

125 Cerpano z http://curia.europa.eu/en/content/juris/index.htm
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spravnosti terminu ,,neplatnost™, ¢ast odbornikd povazovala za lepSi pojem ,,zruseni
spoleCnosti““. Termin ,,neplatnost™ je vSak sohledem na text smérnice spravny a to
vzhledem ke skuteCnosti, Ze pojem ,zruSeni spolecnosti“ ma v naSem pravnim fadu

, 126
vyznam odlisny.

Tyto dva terminy se rozliSuji proto, ze je na$ pravni fad zaloZen na
registraénim principu vzniku obchodnich spole¢nosti a odliSuje tedy zalozeni a vznik
spoleCnosti. Z toho nasledné¢ vyplyva odlisnd uprava zruseni spolecnosti a neplatnosti
spole¢nosti. Hovofit o zruSeni v pifipad€¢ neplatnosti by nebylo na misté také z toho
divodu, Ze rusit néco, co jeSté ani nevzniklo, postradd logiku. Spolecnost se pouze
povazuje za vzniklou z divodu ochrany tfetich osob, které¢ naptiklad obchodovaly se
spolecnosti v dobré vife. Zrusit spolecnost lze tedy az po jejim vzniku, kdezto za

neplatnou soud prohlasi spolecnost, kterd po pravu nevznikla, protoze zakon byl poruSen

jiz v prabéhu zakladani spolecnosti.

5.2. RozliSeni neplatnosti spole¢nosti a zruseni spole¢nosti

Terminy neplatnost spolecnosti a zruseni spolecnosti je tfeba velmi striktné odliSovat.
ZruSeni spolecnosti lze definovat jako pravni skutecnost, ktera podmiinuje ukonceni
existence spoleénosti. Cesky obchodni zakonik rozlisuje mezi zru$enim spole¢nosti a
zanikem spole€nosti. ZruSeni spole€nosti jest€¢ neznamena jeji zanik, spole¢nost zaniké az
vymazem z obchodniho rejstiiku. ZruSeni spolecnosti tedy znamend redukci obsahu
zavazkového vztahu mezi spoleCniky. Organy spole¢nosti omezuji své aktivity pouze na
takové, které sméiuji k zaniku spolec¢nosti jako pravnické osoby. RozliSujeme zruseni
spolecnosti bez pravniho nastupce (,,s likvidaci) a zruSeni spoleCnosti s pravnim
nastupcem (,,bez likvidace*). Dale mizeme rozlisit dobrovolné zruseni spolec¢nosti, kde ke
zruseni dochazi dohodou viech spole¢nikii'?’ nebo rozhodnutim k tomu kompetentniho
organu spoletnosti,'*® a nucené zrueni spoletnosti, kdy o zruSeni spole¢nosti rozhoduje
soud v fizeni podle § 200e OSR.'*

Neplatnost spolec¢nosti upravuje nyni § 68a ObchZ. Toto ustanoveni stanovi, Ze po
vzniku spole¢nosti nelze zrusSit rozhodnuti, jimz se povoluje zéapis do obchodniho

rejstiiku, a nelze se doméhat ur€eni, Ze spole¢nost nevznikla. Zatimco zruseni spolecnosti

126
127
128
129

Viz bod 6.2. této kapitoly

Tzv. disolu¢ni smlouva

Tzv. disoluéni usneseni

Blize ke zruseni spolecnosti viz § 68 a nasl. ObchZ

48



1ze chépat jako pravni dusledek skutecnosti, které nastaly az po jejim vzniku, neplatnost
spole¢nosti nastava za predpokladu, ze pti zalozeni spole¢nosti a v souvislosti s nim doslo
k ur¢itym vadam, které jsou taxativné uvedeny v zdkong&. Obcansky zdkonik pojednava
obecné o neplatnosti pravnich tkonti. Je to vSak pravé ona zvlastni povaha obchodni
spoleCnosti, ktera c¢ini pouziti této obecné upravy neplatnosti pravnich ukonti na
neplatnost obchodni spole¢nosti, nevhodnou. Obchodni spolecnost je sice smluvnim
vztahem, ale sou€asn¢ i1 pravnickou osobou. Pokud bychom pouzili na neplatnost
obchodni spole¢nosti obecnou tpravu ob&anského zakoniku,'* mélo by to velmi
negativni disledky pro tfeti osoby, které jednaly v dobré vife v existenci spolecnosti.
Podle obecné upravy obcanského zékoniku by totiz spoleCnost byla prohldSena za
neplatnou ex tunc (tzn. deklaratornim rozhodnutim soudu), coz by znamenalo, Ze vSechny
smlouvy, které neplatnd spolecnost uzavtela, jsou neplatné (ptfipadné nicotné). Pokud by
byly vSechny smlouvy neplatné, nemohli by se vétitelé domahat splnéni zavazkt z téchto
smluv vyplyvajicich. Postaveni tfetich osob by tedy bylo zna¢né nejisté. Takto by mohl
byt ohroZen celkovy obchodni styk mezi subjekty, protoze v absurdnim piipadé by si
kazdy, kdo zamysli uzaviit s jakoukoli spolecnosti ur¢itou smlouvu, musel nejprve slozité
zjistovat, zda pfi zalozeni spolecnosti nebyl porusen zakon, v disledku ¢ehoz by se jeho
postaveni mohlo stat nejistym. Podle soucasné pravni upravy se tedy od okamziku zapisu
do obchodniho rejsttiku na spole¢nost hledi jako na po pravu vzniklou pravnickou osobu a
to bez ohledu na to, jestli spoleCenska smlouva trpi vadami, naptiklad neobsahuje urcité
udaje vyzadované zdkonem, nebo byl pfi zakladdni spolecnosti zdkon poruSen jinym
zpusobem. Na rozdil od neplatnosti pravniho tkonu duasledky neplatnosti spole¢nosti
nenastavaji ex lege nebo uplatnénim namitky neplatnosti vic¢i spolecnosti, ale pouze
v piipad¢, Ze je neplatnost spolecnosti vyslovena soudem. Spolecnost se vSak nestava
neplatnou az pravni moci rozhodnuti o vysloveni neplatnosti, ale je neplatnd od pocatku.
Soud tedy pouze deklaruje neplatnost. Mohlo by se zdat, ze navrh na vysloveni
neplatnosti spoleénosti je zvlastni uréovaci zalobou podle § 80 pism. ¢) OSR. Ve vztahu
k uréovaci zalob& podle § 80 pism. c¢) OSR vsak Fizeni o prohlaseni neplatnosti
spole€nosti vykazuje urCité rozdily. Za prvé, fizeni o prohlaSeni neplatnosti spole¢nosti
muze byt zahdjeno i bez navrhu. Za druhé, v fizeni o prohlaseni neplatnosti spolecnosti
nemusi navrhovatel prokazovat naléhavy pravni zajem. Za tfeti, na rozdil od ucinkt

uréovaci zaloby podle § 80 pism. c) OSR, které jsou vyluéné deklaratorni, dochazi

130§ 38 a nasl. Ob&Z
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okamzikem prohldSeni neplatnosti spolecnosti kromé deklarace tohoto stavu také ke
vstupu spole¢nosti do likvidace. !

K fizeni o prohlaseni neplatnosti spole€nosti je vécné piisluSny krajsky soud podle § 9
odst. 3 pism. b) OSR."* Z hlediska mistni pfislugnosti bude ptisluSnym soudem krajsky
soud, u kterého je neplatna spolecnost zapsana v obchodnim rejstiiku. Ohledné ucastnikii
fizeni se uplatni tzv. tfeti definice ucastniki podle § 94 odst. 2 OSR, podle které jsou
ucastniky fizeni navrhovatel a ti, o jejichz pravech a povinnostech méa byt v fizeni
jednéno. To znamend, Ze UcCastnikem fizeni bude nejen spolecnost, o jejiz neplatnosti
fizeni probiha, ale také spoleénici neplatné spolecnosti, nebot’ se podle nazoru Ustavniho
soudu nepochybné rozhoduje o jejich pravech a povinnostech.'** O neplatnosti spole&nosti
rozhodne soud usnesenim.'**

Jak jiz bylo feceno vySe, upravuje na komunitarni urovni neplatnost spolecnosti
smérnice &. 68/151/ES'* a to v oddile IIL., &lancich X, XI a XII.

Problematiky neplatnosti spolec¢nosti se dotyka také rozhodnuti Evropského soudniho
dvora ¢. C-136/87 o ptredbézné otizce ve véci Ubbink Isolatie BV c¢. Dak-en
Wandtechniek BV. Ptipad se tykal zapisu nizozemské spolecnosti Ubbink Isolatie BV do
obchodniho rejstiiku. Vzhledem ktomu, ze spole¢nost nepiedlozila zakladatelsky
dokument ve formé& notarského zapisu, nebyla jako spole¢nost sruenim omezenym
zapsana do obchodniho rejstiiku. Spole¢nost Ubbink Isolatie BV uzaviela smlouvu se
spole¢nosti Dak-en Wandtechniek BV, avSak bez dodatku i.0., tzn. bez dodatku, Ze je
v procesu zakladani. Spolecnost Dak-en Wandtechniek BV nasledné¢ od smlouvy
odstoupila a spole¢nost Ubbink Isolatie zazalovala z titulu odpovédnosti. Spolecnost
Ubbink Isolatie vSak vznesla namitku nedostatku pasivni legitimace, nebot’ jako pravni
subjekt dosud neexistovala. Soud prvni instance rozhodl, Ze spole¢nost nelze prohlésit za
neexistujici jen proto, e nebyly dodrzeny podminky jejiho vzniku.'*® Odvolaci soud
potvrdil nazor prvni instance. Nizozemsky Nejvyssi soud (Hoge Raad) prerusil fizeni a
obratil se na ESD s pfedbéznou otazkou. ESD konstatoval, ze uc¢elem prvni smérnice neni
chrdnit osoby, které spoléhaji na zdani, které vyvolavaji organy nebo zastupci

»Spolecnosti* ohledné jeji existence, pokud toto zdani neodpovida informacim zapsanym

Blpedic J. a kol., Obchodni zakonik, Komentaft, Praha, Polygon, 2002, s. 575
132 Rizeni o prohlaseni neplatnosti spolecnosti je nepochybné statusovou véci
133 Blize k tomu srov. Ustavni soud ve sbirce nalezi a usneseni Ustavniho soudu CR, C.H. Beck, Praha 1996, &.

75

B4pedic J. a kol., Obchodni zakonik, Komentaft, Praha, Polygon, 2002, s. 575

133 Jak jiz bylo feeno vyse, smérnice se vztahuje pouze na kapitalové obchodni spole¢nosti

136 7 &l. 182 odst. 1 druhé knihy nizozemského ob&anského zékoniku soud dovodil, Zze dokud nedojde ke zrugeni
spole¢nosti nebo jejimu prohlaseni za neplatnou, je tieba vychazet z toho, Ze platné vznikla.
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v Gfednim registru v souladu s publikaénimi pozadavky prvni smémice."”’ Ustanoveni
smérnice chrani pouze osoby, které byly uvedeny v omyl v disledku tdaji zapsanych
v ufednim registru, vzhledem k pravidlu ochrany dobré viry v zapsané udaje. V ostatnich
piipadech muze totiz tfeti osoba svou peclivosti pfed uzavienim urcitého kontraktu
ovlivnit dusledky takového kontraktu a to tak, Ze si peclivé prostuduje pravé udaje o
spole¢nosti zapsané v tifednim véstniku a nasledné u€ini rozumny usudek, zda je uzavieni
takového kontraktu bezpecné.

J. D&di¢ ve své knize Obchodni pravo po vstupu CR do EU aneb co viechno se po 1.
kvétnu 2004 v obchodnim pravu zménilo vyklada ustanoveni ¢1. 11 prvni smérnice tak, ze
toto ustanoveni zakazuje clenskym statim konstruovat absolutni nebo jen relativni
neplatnost spolecnosti jednou zapsané do obchodniho rejstfiku.13 ¥ Podle ngho smérnice
pouze pfipousti, aby byla spole¢nost zruSena s likvidaci, je-li ddn néktery z divoda
taxativné vymezenych v ustanoveni ¢l. 11 odst. 2 prvni smérnice, které se v ceském pravu

odrazeji v § 68a ObchZ.

5.3. Jednotlivé diivody neplatnosti spoleCnosti

Jednotlivé diivody neplatnosti obchodni spole¢nosti vypocitava taxativné § 68a
obchodniho zdkoniku. Neplatnost spole¢nosti mize prohlasit jenom soud, a to i bez

navrhu, jestlize:

1. nebyla uzaviena spoleCenska nebo zakladatelskd smlouva nebo nebyla pofizena
zakladatelska listina nebo nebyla dodrzena jejich ptedepsand forma,

2. predmét podnikani (¢innosti) je nedovoleny nebo odporuje vefejnému potadku,

3. ve spolecenské nebo zakladatelské smlouvée, zakladatelské listiné nebo ve stanovach
chybi tdaj o firm¢ spolecnosti nebo o vkladech spole¢nikli nebo o vysi zakladniho
kapitalu, jestlize zadkon takovy udaj ptedepisuje, nebo o piedmétu podnikéni
(¢innosti),

4. nebyla dodrzena ustanoveni o minimalnim splaceni vkladu,

5. vsichni zakladajici spolecnici jsou nezpisobili k pravnim ukontim,

6. vrozporu se zdkonem je pocet zakladateld nizsi nez dva.

57 Dedi¢ J., Cech P., Obchodni pravo po vstupu CR do EU aneb co viechno se po 1. kvétnu 2004 v obchodnim
pravu zmeénilo, Praha, Bova Polygon, 2004, s. 66

1% Rozumgj absolutni nebo relativni neplatnost spole&nosti pouze jako pravniho tikonu s naslednou neplatnosti
vSech zavazk, do kterych neplatna spole¢nost vstoupila.
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Na rozdil od zruSeni spole¢nosti mize tedy neplatnost spole¢nosti prohlasit jen soud a
to z taxativnich diivodl uvedenych vyse. Divody neplatnosti spole¢nosti tedy nelze volné
roz§ifovat. Vysloveni neplatnosti se tykad spolecnosti jako pravnické osoby, nikoliv tedy
neplatnosti dokumentu, kterym byla spolecnost zaloZena nebo na jehoz zdklad€ vznikla.
Z hlediska ochrany véfitelii a vypotfadani zavazkl, které mé spoleCnost vici svym
vétitelim je podstatné, Ze i neplatnd spoleCnost je stale existujici osobou a piipadné plnéni
ve prospéch neplatné spole¢nosti nezaklada bezdivodné obohaceni. Ke dni pravni moci

rozhodnuti soudu o neplatnosti spolecnosti vstupuje spolecnost do likvidace.'*

Vstupem
do likvidace vSak spolecnost nezanikd, zanikd az vymazem z obchodniho rejstiiku.Tato
skuteCnost ma vyznam napiiklad pro plnéni vkladové povinnosti spole¢niky. Plnéni
vkladové povinnosti v tomto ptipad¢ nezaklada bezdiivodné obohaceni.

Prvnim divodem neplatnosti spolenosti podle obchodniho zakoniku je tedy
neexistence zakladatelského dokumentu'*’ nebo nedodrzeni jeho predepsané formy. Tento
divod neplatnosti spolecnosti je totozny s odst. 2 pism. a) ¢l. 11 prvni smérnice. Smérnice
vSak nad ramec obchodniho zdkoniku stanovi jako diivod neplatnosti téz skutecnost, Ze
nebyly dodrzeny nélezitosti pfedbézné kontroly nebo Gfedniho ovefeni. Na§ zékonodarce
tuto podminku vyslovné nezminil, nebot' piedpokladal, ze preventivni kontrola je
zakotvena jiz v rejstiikovém fizeni. Tento diivod neplatnosti spolecnosti by se uplatnil
napiiklad v ptipadé, ze spolecnost byla do obchodniho rejstiiku zapsdna podvodnym
jednanim, bez rozhodnuti soudu.'*!

Druhym divodem neplatnosti spole¢nosti podle obchodniho zakoniku je skute¢nost,
7¢ predmét podnikani (innosti) je nedovoleny nebo odporuje vefejnému poradku.'*
Pfedmétem podnikani (¢innosti) ma zakonodéarce na mysli pfedmét podnikani (¢innosti),
ktery je uveden v zakladatelském dokumentu. Pfivlastek ,,skuteény*“ ke slovu predmét
podnikéni, ktery byl zaveden novelou provedenou zakonem ¢. 370/2000 Sb., byl proto
dal$i novelou zrusen. Spolecnost, kterd podnikd v jiném oboru, nez ktery ma zapsany
v zakladatelském dokumentu (a poté v obchodnim rejstiiku) bezpochyby porusuje zakon,
zvlast’ je-li tento skute¢ny pfedmét podnikani v rozporu s vetejnym potfaddkem. Avsak
takovato spolecnost nebude podléhat reZimu neplatnosti jiz proto, Ze diivody neplatnosti

se vazi k zalozeni a vzniku spolec¢nosti, kdezto rozpor skute¢ného a zapsaného predmétu

139§ 68a odst. 3 ObchZ

10 Spolecenské nebo zakladatelské smlouvy, pripadné zakladatelské listiny

141 Napf. pfi neopravnéném vniknuti do databaze obchodniho rejstiiku, bez ohledu na to, zda byla spole&nost
vibec zalozena ¢i nikoliv.

2 Pojem vefejny poradek je tieba vykladat v souladu s piislusnymi vefejnopravnimi predpisy a trestnim
zakonikem.
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podnikéni a jeho rozpor s vefejnym poradkem se vazi az k nasledné ¢innosti spole¢nosti.
Takovato spolec¢nost by tedy méla byt soudem zrusena. Evropsky soudni dvir ve svém
judikatu ¢. C-106/89 ve véci Marleasing SA c. La Comercial Internacional de
Alimentacion SA ze dne 13.11.1990 judikoval, Ze narodni soudce, ktery rozhoduje
v oblasti aplikace smérnice ¢. 68/151/ES je povinen interpretovat své narodni pravo ve
svétle textu a ucelu smérnice tak, aby zabranil prohladseni neplatnosti akciové spolecnosti
z jin¢ho divodu, nez které jsou vypocteny v ¢l. 11 smérnice. Tyto divody musi byt
vykladany striktné¢ v tom smyslu, Ze pokud jde o nedovoleny pfedmét podnikani nebo
predmét podnikéni odporujici vefejnému poradku, musi se jednat vyluéné o predmeét
podnikani, ktery je popsan v zakladatelském dokumentu nebo stanovach.'*

Tfetim divodem neplatnosti spolecnosti podle obchodniho zikoniku je opomenuti
uvést zékladni skute¢nosti v zakladatelském dokumentu. Jedna se o skuteCnosti natolik
podstatné, ze je tieba je v zakladatelském dokumentu vzdy uvést. Jedna se o udaj o
obchodni firmé spolecnosti, o vkladech spolecnikti, o vysi zdkladniho kapitalu, jestlize
zdkon takovy udaj ptedepisuje, nebo o predmétu podnikani (Cinnosti). Tato Uprava je
naprosto v souladu se znénim prvni smérnice. Chybéjici udaj o firmé a predmétu
podnikéni (Cinnosti) zpasobuje neplatnost spolecnosti u vSech forem obchodnich
spole¢nosti. Chybé&jici idaj o vkladech miize zplsobit neplatnost spolecnosti s ruc¢enim
omezenym, akciové spolec¢nosti nebo komanditni spole¢nosti. Chybé&jici idaj o zdkladnim
kapitalu muize zpisobit neplatnost akciové spolecnosti nebo spoleCnosti s rucenim
omezenym.

Ctvrtym diivodem neplatnosti spolenosti podle obchodniho zakoniku je poruseni
povinnosti splatit zdkonem pozadovanou vysi zékladniho kapitdlu pfed zépisem do
obchodniho rejstitku. Cl. 11 odst. 2 pism. d) prvni smérnice stanovi, Ze neplatnost
spolecnosti Ize prohlasit, pokud nebudou dodrzena ustanoveni vnitrostatnich pravnich
predpist vztahujicich se na minimalni splaceni zékladniho kapitalu. Pokud ob¢ ustanoveni
porovname, zjistime, ze zatimco smérnice hovoii o pozadavcich stanovenych
vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy, obchodni zdkonik hovoifi pouze o povinnosti splatit
minimalni vysi vkladu. Mohla by se tedy naskytnout otdzka, zda se jednd i o povinnost
stanovenou ve spolecenské smlouvé (pfipadné stanovach) nebo pouze o povinnost, kterou
stanovi zdkon. Ustanoveni obchodniho zakoniku, kterd stanovi povinnost minimalniho

splaceni urcité ¢astky zakladniho kapitdlu jsou Caste€né dispozitivni v tom smyslu, ze

3 pelikanova I., Cerna S. a kol., Obchodni préavo, Spolenosti obchodniho prava a druZstva, 2.dil, Praha: ASPI
a.s., 2006, s. 84
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spoleCenska smlouva nebo stanovy mohou stanovit i jinou ¢ast zékladniho kapitalu, vzdy
vSak pouze vyssi. To znamend, Ze spolecnost mize tuto ¢astku zvysit, nikoli vSak snizit
pod zdkonné minimum. S ohledem na smysl pravni Upravy je tfeba ptiklonit se k zavéru,
ze neplatnost spolecnosti mize byt prohldSena pouze pokud by pted zdpisem spolecnosti
do obchodniho rejstiiku nebyla splacena ¢astka zakladniho kapitalu, kterou stanovi zakon,
nikoli také spolecenskd smlouva (stanovy). Do budoucna by proto bylo vhodné ¢eskou
pravni Upravu zptesnit. Nutno také dodat, Ze z uvedené¢ho diivodu muize byt za neplatnou
prohlasena pouze spolecnost s ru¢enim omezenym a akciova spolecnost.

Patym diivodem neplatnosti spole¢nosti podle obchodniho zakoniku je skute¢nost, ze
vsichni zakladajici spole¢nici jsou nezpisobili k pravnim tkonim. Jazykovym vykladem
Ize dovodit, ze nezptisobilost pouze nékterého ze zakladateli neplatnost spolecnosti
nepusobi. Tato skutecnost je odchylkou od obecnych principti smluvniho prava, nebot’
podle § 38 odst. 1 ObcZ je pravni ukon neplatny, pokud ten, kdo jej ucinil, nema
zpusobilost k pravnim tkontim. Zvlastni situace vSak nastavd u vefejné obchodni
spole¢nosti a u komanditni spolecnosti. Pokud totiz spole¢nik vefejné obchodni
spolecnosti nebo komplementait komanditni spolecnosti ztrati zpuasobilost k pravnim
ukoniim nebo mu bude zpisobilost k pravnim tkonim omezena, dojde automaticky ke
zru$eni spole¢nosti ihned, jakmile byla zapsana do obchodniho rejsttiku.'** To znamena,
Ze ustanoveni § 68a odst. 2 pism. e) ObchZ se pro spolecniky vefejné obchodni
spole¢nosti a komplementaie komanditni spole¢nosti neuzije, i kdyZ to obchodni zakonik
vyslovné nezmiuje.

Sestym a poslednim diivodem neplatnosti spole¢nosti podle obchodniho zékoniku je
skute¢nost, Ze pocet zakladatelii je v rozporu se zdkonem niz8i nez dva. Tento divod
neplatnosti spolecnosti se tykd piedevSim vefejné obchodni spolecnosti a komanditni
spole¢nosti, kde je k platnému zalozeni spolecnosti bez vyjimky potieba, aby spole¢nost
byla zalozena minimaln¢ dvéma zakladateli. U akciové spolecnosti bude tento divod
neplatnosti spolecnosti ptfipadat v uvahu pouze v tom piipade, ze by zakladatelem byla
jediné fyzickd osoba. ZaloZeni akciové spolecnosti jedinou fyzickou osobou naSe pravo
nepiipousti. U spolecnosti s ru€enim omezenim diivod neplatnosti spolecnosti podle § 68a
odst. 2 pism. f) vuvahu piipadat nebude, protoze Ceské pravo piipousti zalozeni

spole¢nosti s ru¢enim omezenym jedinou pravnickou, ale i fyzickou osobou.

144§ 88 odst. 1 pism. g) ObchZ a §102 ObchZ
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Duivod neplatnosti spolecnosti musi byt dan v dob¢, kdy soud o prohldSeni neplatnosti
spole¢nosti rozhoduje. V ptipadech divodii neplatnosti podle § 68a odst. 2 pism. b)
ObchZ, § 68a odst. 2 pism. ¢) ObchZ, § 68 odst. 2 pism. d) ObchZ a § 68 odst. 2 pism. e)
ObchZ je vSak moznd dodateCna naprava neplatnosti spole¢nosti. Bude-li vada
odstranéna, jde o obdobu konvalidace neplatnosti pravniho tkonu. Rozhodnuti soudu o
vysloveni neplatnosti spolecnosti se zaklada do sbirky listin pfislusného rejstiikového
soudu a jeho uloZeni do sbirky listin zvefejni rejstiikovy soud v Obchodnim véstniku.'*

Diusledky prohldseni neplatnosti spolecnosti jsou stejné, jako u zrusSeni spolecnosti —
ke dni pravni moci rozhodnuti soudu o neplatnosti spolecnosti vstupuje neplatna
spole¢nost do likvidace.'*® Vstup spolecnosti do likvidace se zapisuje do obchodniho
rejstiiku. Po dobu likvidace se uziva firma spolecnosti s dovétkem ,,v likvidaci“.'” vaci
ttetim osobdm se tedy uplatni princip publicity obchodniho rejstiiku, nebot’ dokud neni
likvidace do obchodniho rejsttiku zapsana, nelze vstup do likvidace viici tietim osobam
namitat.

Ohledné pravnich vztahti, do kterych neplatnd spolecnost vstoupila plati, Ze tyto
vztahy zlstdvaji nedotCeny. Zustavaji tedy v platnosti bez ohledu na prohlaseni
neplatnosti spole¢nosti. Toto pravidlo ma veliky vyznam z hlediska pravni jistoty
ucastnikti pravnich vztahd s neplatnou spoleCnosti. Neplatnosti smlouvy uzaviené
s neplatnou spolecnosti se tedy nelze dovolavat jen proto, Ze je spolecnost neplatna a to
bez ohledu na to, zda smlouva byla uzaviena ptfed pravni moci rozhodnuti soudu o
neplatnosti spole¢nosti nebo pozdgji.'**

Povinnost spole¢nikil splatit nesplacené vklady trva, pokud to vyzaduje zéjem veétiteld
na splnéni zavazkd neplatné spole¢nosti.'*® Spoleénici tedy nejsou okamzikem vysloveni
neplatnosti spolecnosti zbaveni zavazku splatit své upsané vklady, pokud je to zapotiebi
k uspokojeni véfiteld. Spole€nici tedy ru¢i za zavazky likvidované spole€nosti do vySe
svého nesplaceného vkladu. Likvidator tedy musi posoudit, zda lze zavazky likvidované
spoleCnosti uspokojit z majetku spole¢nosti. Pokud tomu tak bude, zanika zéavazek
spole¢nikil splatit nesplacené ¢asti vkladl ex lege. Zavazek spolecniktl je tedy akcesoricky

a jeho vyse je ur€ena vysi nesplacené¢ho vkladu kazdého spole¢nika.

S DedicJ. a kol., Obchodni zakonik, Komentat, Praha, Polygon, 2002, s. 578
14 68a odst. 3 ObchZ

1478 70 odst. 2 ObchZ

148 Dedic J. a kol., Obchodni zékonik, Komenta¥, Praha, Polygon, 2002, s. 579
149§ 68a odst. 4 ObchZ
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6. Evropské hospodarské zajmové sdruzeni

Evropské hospodaiské zajmové (dale jen ,,EHZS*) sdruzeni je relativné novou formou
obchodni spolecnosti, jejiz implementace do naseho pravniho tadu souvisi se vstupem
Ceské republiky do Evropské unie. Do ¢eského pravniho fadu bylo EHZS zaclenéno
zdkonem ¢. 360/2004 Sb, o Evropském hospodarském zajmovém sdruzeni (zédkon o
EHZS). Zékon je zaloZen na principu subsidiarity, to znamena, Ze na pravni pomery
EHZS se subsidiarné pouziji obecna ustanoveni o obchodnich spole¢nostech a ustanoveni

o vetejné obchodni spole¢nosti, nestanovi-li zdkon o EHZS jinak.

6.1. Obecné o EHZS

EHZS lze charakterizovat jako urcitou organiza¢ni formu, kterd mé sidlo na tizemi
Spole€enstvi a kterd je nadana pravni subjektivitou alespon v takové mifte, jakou urcuje
nafizeni €. 2137/85 o evropském hospodaiském zadjmovém sdruzeni ze dne 25.7.1985.
EHSZ musi sdruZovat osoby nejméné ze dvou &lenskych stati Evropské unie. Clenové
sdruzeni ruci solidarné a neomezen¢ na zavazky EHZS a jsou povinni pfispét k thradé
ztraty. Zisk dosazeny sdruzenim je povazovan za zisk jeho ¢lenl a je mezi né rozdélen
podle smlouvy, popiipad¢ rovnym dilem."°

Hlavnim ucelem pravni apravy EHZS je umoznit usnadnéni nebo rozvoj hospodarské
ginnosti jeho &lentl a zlep$eni nebo zvyseni hospodaiskych vysledkt jeho &lend. Ugelem
EHZS tedy neni vlastni tvorba zisku ani vlastni podnikani EHZS. Cinnost EHZS musi byt
spojena s hospodatskou c¢innosti jeho clenli, avSak nesmi ji nahrazovat. Ve vztahu
k hospodartské ¢innosti ¢lentt mé tedy ¢innost EHZS pouze subsidiarni povahu."!

Vzhledem ke skute¢nosti, ze ma EHZS nadnarodni povahu, bude z hlediska aplikace
pravnich norem ptichdzet v ivahu nékolik skupin pravnich norem.

Prvni skupinu tvoii primarni pravo ES'*? a nafizeni &. 2137/1985 o evropském

hospodéiském zdjmovém sdruzeni. Ustanoveni tohoto nafizeni bude pouzitelné na kazdé

150 pelikédnova L., Cerna S., a kol., Obchodni pravo. Spole¢nosti obchodniho prava a druzstva. 2. dil, Praha:
ASPI, a.s., 2006. s. 244

1 pokud se tedy napiiklad v EHZS sdruzi 5 advokati, nemohou svoji advokétni &innost provozovat
prostiednictvim EHZS. Prostfednictvim EHZS by v tomto pfipadé bylo mozno naptiklad provadét Skoleni,
obstaravat nové klienty apod.

132 7a priméarni pravo ES/EU se povazuji zakladaci smlouvy ES a EU, smlouvy, které je méni a dopliiuji, a
smlouvy o pfistoupeni jednotlivych stati do ES/EU.
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EHZS bez ohledu na umisténi jeho sidla nebo na Clensky stat, ve kterém vyviji svou
¢innost. Na stejné urovni jako natfizeni budou pouzitelnd ustanoveni smlouvy, kterou je
EHZS zalozeno vzhledem k dispositivnosti nékterych ustanoveni natizeni.

Druhou skupinu tvoifi pravo statu, ve kterém je umisténo sidlo EHZS nebo jeho
pobocky. Pravo sidla EHZS se pouzije napiiklad na smlouvu o zalozeni EHZS. Do této
skupiny patii jak ptipady, kdy se ndrodni pravo pouzije bez ohledu na vili narodniho
zakonodarce pfimo na zaklad¢ dikce nafizeni, tak ptipady, kdy se narodniho prava pouzije
jako ptedpisu pfijatého k provedeni urcitych ustanoveni natizeni.

Treti skupinu aplikovatelného prava tvoii ustanoveni smlouvy o zalozeni EHZS.
Smlouva o zalozeni EHZS se miize odchylit od textu nafizeni nebo od znéni subsidiarné
aplikovatelného narodniho prava tehdy, pokud to nafizeni nebo ndrodni pravo vyslovné
nezakazuje.

Ctvrtou skupinu aplikovatelného prava tvoii pravo osobniho statutu ¢lenti sdruZeni.

Pokud natizeni poskytuje prostor ndrodnimu zadkonodérci, pouZzije se pravo statu sidla
spole¢nosti. Pokud ma byt zaregistrovana pobocka EHZS, pouzije se pravo statu, ve
kterém ma byt umisténo sidlo pobocky.

Pokud se neuplatni aplikovatelnost prava statu sidla EZHS, podléha sdruzeni
zékonodarstvi statu, ve kterém uskuteéiuje svoji ¢innost.'>?

Cilem EHZS je podpora hospodaiské ¢innosti jeho ¢lentl, nikoli tedy podnikani. Jeho
ucelem je tedy napomdhat rozvoji hospodaiské cCinnosti jeho ¢lenli a zlepSovat jeji
vysledky, nikoli tvorba zisku.

Okamzikem vzniku EHSZ nabyva toto pravni subjektivitu. To ov§em neznamend bez
dalsiho, ze se stava také pravnickou osobou. Zda se EHZS povazuje za pravnickou osobu
¢1 nikoli stanovi az pravo Clenského statu, ve kterém je zapsano sidlo EHZS. V ¢eském
pravnim fadu je EHZS nejen pravnickou osobou, ale dokonce 1 obchodni spolecnosti, jak

plyne z § 56 odst. 1 ObchZ, ktery EHZS vyslovné prohlasil za obchodni spole¢nost.

6.2. Zalozeni EHZS

6.2.1. Clenové sdruZeni - zakladatelé

133 pelikanova I., Cerna S., a kol., Obchodni pravo. Spole¢nosti obchodniho prava a druzstva. 2. dil, Praha:
ASPI, a.s., 2006, s. 246
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Clenem EHZS mize byt bud’ fyzicka osoba, ktera vykonava primyslovou, obchodni,
femeslnou, zemédélskou Cinnost nebo svobodné povolani nebo poskytuje jiné sluzby na
uzemi Evropskych spolecenstvi (tzn. pouze podnikatel), nebo spolecnost ve smyslu ¢l. 48
SES'* nebo jina entita vefejného ¢ soukromého prava, jez ma sidlo a svou centralni
spravu na uzemi Spolecenstvi. Pokud pravo ¢lenského statu nevyzaduje, aby méla urcita
spoleCnost nebo entita uréeno své sidlo, staci, jestlize je jeji hlavni sprava na tzemi
Spolecenstvi.'*

EHZS musi mit nejméné dva cleny. Témito ¢leny mohou byt bud’ alesponn dvé
spole¢nosti nebo entity s Ustfedim v riiznych ¢lenskych statech nebo alespon dvé fyzické
osoby vykonavajici svou hlavni ¢innost v riznych clenskych statech, pfipadné jedna
spoleCnost ¢i entita a jedna fyzickd osoba, vykondvaji-li svou c¢innost v odliSnych
Glenskych statech.'”® Z uvedeného vyplyva, ze EHZS musi mit nadnarodni rozmér,
nemuze tedy pusobit pouze v jednom Clenském staté. Horni hranice poctu ¢lenti stanovena

neni, omezeni vSak muze stanovit narodni zakonodarstvi.

6.2.2. Nalezitosti zakladatelského dokumentu

EHZS se stejné jako obchodni spole¢nosti podle ObchZ zaklada smlouvou o zaloZeni
EHZS. Naftizeni stanovi minimalni naleZitosti této smlouvy o zalozeni EHZS.

Mezi essentialia negotii smlouvy o zalozeni EHZS tedy patii nasledujici udaje o:
1. obchodni firm¢ EHZS,
sidle EHZS,

predmétu Cinnosti,

el

jménu, firmé nebo nazvu, pravni formé, bydlisti nebo sidle, pfipadné ¢isle a mistu
zapisu kazdého Clena,

o v 1
5. trvéani sdruzeni.'’

Mezi naturalia negotii smlouvy o zaloZzeni EHZS bude patfit naptiklad udaj o jiném

poctu hlast jednotlivych ¢lent.

13 Spole¢nostmi se rozuméji spolecnosti zalozené podle ob&anského nebo obchodniho prava véetng druzstev a
jiné pravnické osoby vefejného nebo soukromého prava s vyjimkou neziskovych organizaci.

135 pelikdnova 1., Cerna S., a kol., Obchodni pravo. Spole¢nosti obchodniho prava a druzstva. 2. dil, Praha:
ASPI, a.s., 2006, s. 246

0 Tamtéz, s. 246

137 Pokud neni uvedena doba trvani, plati, Ze je sdruzeni zakladano na dobu neurgitou.
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Mezi accidentalia negotii smlouvy o zalozeni EHZS budou patfit naptiklad tyto udaje:
1. zfizeni fakultativnich organtt EHZS,
pravidla usnasenischopnosti ¢lent,
povinnost spole¢ného jednani dvou jednateld,

davody pro vylouceni ¢lena z EHZS rozhodnutim soudu,

A

podminky ptfechodu podilu zesnulého ¢lena na jeho dédice aj.

Vyse jsou tedy uvedeny podstatné nalezitosti, které musi podle nafizeni obsahovat
kazdd smlouva o zalozeni EHZS. V ostatnich ptipadech se smlouva posoudi podle
obecnych ustanoveni zvlastniho pravniho pfedpisu daného clenského statu upravujiciho
obchodni spole¢nosti, v naSem piipad¢ tedy obchodniho zdkoniku, a podle ustanoveni
zvlastniho pravniho ptedpisu upravujicitho pravni poméry vetejné obchodni spole¢nosti,
nestanovi-li zdkon o EHZS jinak. Smlouva o zalozeni EHZS musi mit pisemnou formu.

Utedni ovéfeni podpist zakladatelll se nevyzaduje.

6.2.3. Sidlo

Sidlo EHZS musi byt umisténo do statu, v némz bude fidici centrum sdruZeni nebo
v némz je sidlo nékterého ¢lena, je-li pravnickou osobou nebo jinou entitou. Pokud je
¢lenem fyzicka osoba, muize byt sidlo umisténo i do statu, v némz je centrum hlavni
¢innosti této fyzické osoby. V poslednim ptipad¢ vSak musi byt splnéna podminka, ze i
sdruZeni bude v této zemi vyvijet svou Cinnost. Spornou zlstavd otadzka, k ¢emu se
vztahuje podminka vykonu skutecné Cinnosti ¢leni — zda se tyka pouze ¢lenil fyzickych
osob nebo zda se tyka i ¢lenti pravnickych osob a jinych entit. J. D&di¢ a P. Cech ve své
knize Evropské pravo spolecnosti, Praha, Polygon, 2004 zastavaji ndzor, Ze tato podminka
se jak €lenu fyzickych osob, tak ¢lent pravnickych osob. Naopak T. Dvotak ve své knize
Evropské hospodaiské zdjmové sdruzeni, Praha, Aspi, a.s., 2006 zastava nazor, Ze se tato

podminka tyka pouze ¢leni fyzickych osob.

6.2.4. Jednani za sdruZeni v obdobi pred jeho vznikem
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Na jednani EHZS pted jeho vznikem se nepouzije obecnd tUprava obchodniho
zakoniku, nebot’ se zde uplatni pfimo ¢lanek 9 zminovaného natfizeni. V tomto ¢lanku je
stanoveno, ze dojde-li pied registraci sdruzeni k jednani jeho jménem a neptevezme-li
sdruzeni po své registraci zavazky vyplyvajici z téchto jednani, odpovidaji za n¢ fyzické
osoby, spole¢nosti nebo jiné pravni subjekty, které je ucini, spolecné a nerozdilng. Velky
diraz zde bude kladen na podrobnou tpravu této problematiky ve smlouvé o zalozeni
EHZS, nebot’ neni urceno, které¢ osoby jsou opravnény za spolecnost takto jednat a na

které pravni ukony se Gprava vztahuje.

6.3. Vznik EHZS

EHZS vznikd okamzikem zéapisu do obchodniho rejstiiku. Tento zapis ma tedy
konstitutivni charakter.

K prvozéapisu EHZS do obchodniho rejstiiku je tfeba ptilozit nasledujici dokumenty:

1. smlouva o zalozeni EHZS,

2. podnikatelské opravnéni,

3. dikaz o tom, Ze ¢innost, kterd ma byt zapsana jako pfedmét podnikéni nebo Cinnosti
EHZS do obchodniho rejstiiku a kterou mohou podle zvlastnich pravnich predpist
vykonavat pouze fyzické osoby, bude vykonavdna pouze spomoci ktomu
opravnénych osob,

4. pravni divod uzivani mistnosti, v nichz je umisténo sidlo EHZS,

5. Cestné prohldseni jednatele osvédCujici splnéni podminek podle § 135 odst. 2 ve
spojeni s § 194 odst. 7 ObchZ,

6. povéfeni fyzické osoby jednatelem v souladu s § 8 odst. 2 zikona o EHZS."®
Navrh na zapis EHZS do obchodniho rejstiiku podavaji vSichni jeho ¢lenové. Ohledné

lhiity pro podani navrhu na zapis a disledkt zmeskani této lhlity se uplatni obecné uprava

obchodniho zakoniku.

6.4. Neplatnost EHZS

1% Jednatelem evropského sdruzeni mize byt i pravnicka osoba, jestlize pied svym jmenovanim povéii jednu
nebo vice fyzickych osob, které budou jejim jménem funkcei jednatele vykonavat. Povétrena fyzicka osoba
odpovida za poruseni pravnich povinnosti, jako kdyby byla sama jednatelem.
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Vzhledem ke skuteCnosti, ze Cesky zékonodarce vyslovné povazuje EHZS za
obchodni spole¢nost, jak vyplyva z § 56 odst. 1 ObchZ, vztahuje se na neplatnost EHZS

uprava neplatnosti obchodniho zakoniku.

7. Evropska spolecnost — Societas Europaea

Dalsi formou obchodni spolecnosti, kterd byla do naSeho pravniho faddu zaclenéna
v souvislosti se vstupem Ceské republiky do Evropské unie, je evropska spolednost
(Societas Europaea, dale jen ,,SE). Pilife pravni upravy SE tvofi nafizeni Rady ¢.
ES/2157/2001 ze dne 8.10.2001 o statutu evropské spolecnosti a Smérnice Rady
2001/86/ES z téhoz dne, kterou se dopliluje statut evropské spolecnosti s ohledem na
zapojeni zaméstnanct. Ceské pravo tuto evropskou upravu reflektuje v zakoné &.
627/2004 Sb. o evropské spolecnosti. Tento zakon je ve vztahu k nafizeni a smérnici

ST . 159
v subsidiarnim postaveni.

7.1. Obecné o Evropské spole¢nosti

SE je akciova spole¢nost, ktera je zalozena nékterym ze zpasobd upravenych
natizenim, a na jejimZ zaloZeni se mohou podilet pouze osoby v nafizeni uvedené.'®
Dtivodem pro tpravu SE bylo umoZznit podnikatelim, jejichZ ¢innost se neomezuje jen na
regionalni potfeby, aby mohli planovat a provadet svou hospodatskou ¢innost ve spojent s
podnikateli z ostatnich ¢lenskych stati Evropské unie. Pravni piekdzky pro uvedené
¢innosti ma pirekonat pravé forma SE, kterd je na zéklad¢ nafizeni bezprostfedné
pouzitelnd piimo obchodnimi spole¢nostmi jednotlivych clenskych stath. Zakladni
vyhodou oproti jakékoli béZzné narodni formé podnikéni je moZznost SE presouvat sidlo
v ramci celé EU bez likvidace spolecnosti. Zména sidla s sebou nese opusSténi domaci
legislativy.

K problematice sidla SE se vztahuje i judikatura ESD a &lankova literatura.'®! V

162

rozsudku Centros °° ESD celil otdzce pfipustnosti registrace pobocky v ¢lenském staté za

'3 Hejda J., Evropska spole¢nost 1, Pravni radce &. 9/2005, s. 4 a nasl.
160 pelikédnova L., Cerna S., a kol., Obchodni pravo. Spole¢nosti obchodniho prava a druzstva. 2. dil, Praha:
ASPI, a.s., 20006, s. 255

161

Neruda R., Societas Europaea, Pravni forum €. 5/2006, s. 149 a nasl.
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situace, kdy spoleCnost ve staté inkorporace nevyvijela zaddnou podnikatelskou ¢innost a
veskerou podnikatelskou ¢innost zamyslela vyvijet prostiednictvim pobocky v jiném
Clenském staté. Evropsky soudni dvir dospél k zavéru, ze odmitnutim registrace pobocky
dochézi k branéni vykonu prava na svobodu usazovani. Na tom neméni nic fakt, Ze se
touto konstrukci chtélo dosahnout obejiti piisnéjSich predpist v ¢lenském staté pobocky,
protoze spolecnost se fidi pravnimi ptedpisy sidla spolec¢nosti bez ohledu na to, kde
vykonavé skutecnou ¢innost. Z tohoto rozsudku mimo jiné vyplyva, Ze vnitrostatni pravni
fady clenskych stati nemohou obsahovat normy kolizniho typu, které by ve svém
disledku omezovaly vykon svobody usazovani obchodnich spolecnosti. Dulezitym
rozdilem oproti rozsudku ve véci Daily Mail je, ze v tomto i dale uvedenych rozhodnutich
bylo posuzovano poruseni komunitdrniho prava z pohledu statu, kam méla byt umisténa
veskera & podstatna podnikatelskd &innost obchodni spole¢nosti.'® Tento judikat je
vniman jako definitivni vitézstvi teorie zalozeni nad teorii sidla vramci EU jako
rozhodnuti, které otevira dvete skutecné konkurenci pravnich tadi v oblasti prava
obchodnich spolecnosti a zajisté piispéje také ke konvergenci jednotlivych pravnich
rada.'**

SE je tedy dalsi formou obchodni spolecnosti, ktera mtize byt zalozena jako pravnicka
osoba - akciova spolec¢nost - na uzemi SpoleCenstvi. Jeji kapital je rozlozen na akcie a
kazdy akcionaf ru¢i za zavazky spoleCnosti do vySe kapitalu, ktery upsal. Kapital
spolecnosti je vyjadfen v eurech a musi mit minimalni vysi 120 000 EUR. Pro kapital
spolecnosti, jeho zachovani a zmény, pro akcie, dluhopisy a jiné obdobné cenné papiry
plati ptedpisy toho ¢lenského statu, v némz ma SE svoje sidlo. Toto sidlo musi lezet na
uzemi Spolecenstvi, a sice v tom ¢lenském statu, kde se nachéazi hlavni sprava spolecnosti.
Firma Evropské spole¢nosti musi obsahovat dodatek "SE" a zddnd jind obchodni
spole¢nost nesmi tento dodatek uvadst.'®

Pravni postaveni SE se fidi nafizenim Rady EU ¢.2157/2001 a jejimi stanovami,
pokud to nafizeni vyslovné piipousti. V oblastech, které takto nejsou upraveny, se pouziji
pravni predpisy, které clenské staty specidlné pro ucely upravy SE vydaly, ptfedpisy statu
sidla SE, které upravuji akciové spole¢nosti a ustanoveni stanov, které SE v souladu s

uvedenymi vnitrostatnimi predpisy statu svého sidla ptijala.'®®

192 Rozsudek ESD ve v&ci Centros, &.j. C—212/97, Sb. rozh. 1-1459

19 hitp://www.ipravnik.cz [citovano 13.8.2009]

164 Neruda R., Societas Europaea, Pravni forum €. 5/2006, s. 149 a nasl.
15 http://www.sagit.cz [ citovano 13.8.2009]

1 Tamté
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7.2. ZaloZeni, vznik a neplatnost SE

7.2.1. ZaloZeni a vznik SE

Zpusoby zalozeni SE charakterizuji SE jako obchodni spolecnost, jsou jejim
charakteristickym znakem. Ke vzniku SE dochazi zépisem do piislusného narodniho
registru.'®’

SE mize byt tedy zaloZena nasledujicimi zpiisoby:

1. Fazi akciovych spole¢nosti, které jsou zalozené podle prava nékterého Clenského
statu a soucasné maji své statutarni sidlo a svou hlavni spravu na izemi. Dal$i podminkou
vSak je, Ze alesponl dvé z fuzujicich spole¢nosti se fidi prdvem jiného ¢lenského statu — to
znamena, ze se bude vzdy jednat o pfeshrani¢ni fuzi, pficemz kazda fizujici spolecnost se
bude fidit svym narodnim pravem.'®® K fiizi mize dojit sloudenim nebo splynutim - pii
slouceni piebira piejimajici spole¢nost pravni formu SE, pfi splynuti ma tuto formu nové
vytvofena spolecnost. K fuzi je zapotiebi smlouvy o fuzi, kterou vypracuji fidici organy
fazujicich spole¢nosti. Smlouva musi obsahovat tdaje nutné pro realizaci fuze (firma a
sidlo fuzujicich spolecnosti, firma a planované sidlo SE po fuzi, vyménny pomér akcii a
vyse dorovnani, uprava prava na podil na zisku po fuzi, rozhodny den flize) a musi byt
schvdlena valnymi hromadami fazujicich spole¢nosti. Ochrana véfiteldi a majiteli
zvlastnich prav ve vztahu k fuzujicim spolecnostem se fidi pravnimi ptedpisy ¢lenskych
statll fuzujicich spole¢nosti. Fuze je Gc¢inna okamzikem zéapisu do piislusného rejstiiku
statu sidla SE.'® Dalsim piedpokladem vzniku SE fuzi bude vydani certifikatu ndrodnim
organem cClenského statu kazdé ze zucastnénych spolecnosti. Jedinym pozadavkem pro
vydani tohoto certifikatu bude splnéni podminek pro fizi stanovenych narodnim pravem a
nafizenim o SE. Kontrolu certifikati provadi narodni organ toho c¢lenského statu, ve
kterém ma byt zapsdno statutarni sidlo SE. Certifikat musi byt piedlozen narodnimu
organu Clenského statu, ve kterém bude zapsano statutarni sidlo SE, nejpozdéji do Sesti

mésict od jeho vydani. Spolu s certifikdtem musi byt pfedlozen i1 projekt fuze schvaleny

'7°U nas obchodni rejstiik

' Harmonizaci narodnich tiprav provadi Treti smérnice Rady &. 78/855/EHS ze dne 9. fijna 1978 o fuzich
akciovych spole¢nosti

19 http://www.sagit.cz [ citovano 14.8.2009]
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valnou hromadou flzujici spolecnosti. Nalezitosti projektu fize vypocitava clanek 20
nafizeni o SE.

Po provedeni kontroly pfedloZeného certifikatu a projektu flize dojde k zapisu SE do
narodniho registru obchodnich spole¢nosti.'”® Timto okamzikem tedy vznika SE jako
pravnicka osoba a soucasn¢ jako obchodni spole¢nost dle ObchZ.

2. Zalozenim holdingové spolecnosti tak, ze akciové spole¢nosti nebo spolecnosti
s ruenim omezenym zaloZzené podle prava nckterého Clenského stdtu a majici své
statutarni sidlo a hlavni spravu na uzemi Spolecenstvi iniciuji toto zaloZeni SE.""! Dalsi
podminkou je opét skutecnost, ze se alespon dveé ze zucastnénych spolecnosti fidi pravem
ruznych ¢lenskych statti nebo maji alespon po dobu dvou let dcefinou spolecnost fidici se
pravem jiného Clenského statu nebo organizacni slozku podniku umisténou v jiném
¢lenském staté. Pred zapisem SE do narodniho registru musi byt prokdzano zvefejnéni a
schvaleni projektu obsahujiciho zpravu o vSech aspektech a dusledcich operace, ve které
vysvétli pravni a hospodaiské divody zalozeni holdingové SE a uvede, jaké dusledky
bude mit pro akciondie a zaméstnance piechod k pravni form¢ SE. Dale bude projekt
obsahovat identifika¢ni Udaje zakladané SE, pomér, jakym se na ni budou jednotlivé
spole¢nosti podilet, a stanovy SE. Projekt dale urci, kolik akcii nebo jak velké podily musi
jednotlivi spole¢nici zakladajicich spole¢nosti vnést do SE - tento podil musi byt tak
velky, aby vznikajici SE disponovala vice nez 50 % hlasovacich prav spojenych s akciemi
nebo podily na kazdé zakladajici spolecnosti. Projekt musi byt prezkoumén nezdvislymi
znalci ustanovenymi soudem a o pfezkoumani musi byt vyhotovena pro akcionare zprava.
Projekt musi byt schvdlen valnou hromadou kazdé ze zakladajicich spolecnosti.
Spolecnici zakladajicich spolecnosti maji potom tii mésice, aby sd¢lili, zda svoje akcie
nebo podily do SE vnesou. SE je zaloZena jen tehdy, pokud spole¢nici zakladatelskych
spole€nosti vlozi v pribéhu tfimési¢ni lhity do jejiho majetku takové mnozstvi akcii a
podili, jaké odpovida projektem stanovenému podilu jejich spole¢nosti na SE. Spolecnici,
kteti své akcie nebo podily do SE vlozili, obdrzi akcie SE. Tento zptisob zalozeni SE
neupravuje zatim Zadna komunitarni smérnice a ani pravo ceské.

SE vznikd zapisem do pfislusného rejstiiku statu svého sidla.'”
3. Zalozenim spole¢né dcefiné evropské akciové spolecnosti spole¢nostmi ve smyslu

v 7 r 1 sk r . ;oo . vt r
&l. 48 Rimské smlouvy'” nebo jinymi pravnickymi osobami vefejného nebo soukromého

170 . o
U nas obchodni rejstiik

171 y.:- T v s s gy P v ; T P y s T ,
Jejich akcionafi nebo spolecnici se stanou akcionafi SE s tim, ze své akcie ¢i podily vyméni za akcie ¢i podily

"2 http://www.sagit.cz [ citovano 14.8.2009]
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prava zalozenymi podle prava clenského statu a majicimi své statutarni sidlo a hlavni
spravu na uzemi SpoleCenstvi tak, ze tyto osoby upisi akcie za ptedpokladu, ze alespoil
dvé z nich se fidi pravem rtiznych c¢lenskych statlh nebo maji alespont po dobu alespont
dvou let dcefinou spolecnost fidici se prdvem jiného ¢lenského statu nebo organizacni
slozku podniku umisténou v jiném Clenském staté. Tento zptsob zalozeni SE je nafizenim
upraven pouze odkazem na narodni Gipravu ucasti na zalozeni dcefiné akciové spolecnosti
podle narodniho prava.'”* Natizeni vyslovné nemluvi o podminkach zakladani dcefiné
spole€nosti v jiném staté, pomoci interpretace vSak k tomuto vykladu dospéjeme, nebot’
narodni uprava zakladani dcetiné akciové spole¢nosti nemuize byt bez dalsiho v zahranici
aplikovatelna.

4. Zménou pravni formy akciové spolecnosti zalozené podle prava clenského statu a
majici statutarni sidlo a hlavni spravu na tizemi Spolecenstvi, jestlize ma tato spole¢nost
alespoil po dobu dvou let dcefinou spole¢nost fidici se pravem jiného ¢lenského statu. Pri
tomto zpusobu vzniku SE se bude jednat o zménu pravni formy v ramci pouze jediné¢ho
pravniho fadu, nebot” ¢lanek 37 odst. 3 natizeni o SE vyslovné zakazuje, aby v souvislosti
se zménou pravni formy doslo také k pfemisténi statutarniho sidla. Zména pravni formy
nema za nasledek ani zruseni spole¢nosti plivodni ani zalozeni nové pravnické osoby. I
v tomto pripadé¢ se vyzaduje zpracovani projektu, ptedlozeni vysvétlujici zpravy pro
spole¢niky a zamé&stnance, a také ovéteni znalce tykajici se finan¢ni situace spole¢nosti ve
vztahu k minimalni vySi zékladniho kapitdlu budouci SE. Projekt musi byt zvefejnén
nejméné mésic dopredu, vsouladu s Prvni smérnici.'”> Projekt pfemény a stanovy
spole¢nosti po zméné pravni formy na SE schvaluje valnd hromada spolec¢nosti.

Zmeéna je opét ucinnd zapisem do piislusného rejstiiku.

Pro ucely ustanoveni o zaloZeni SE fuzi, zaloZeni holdingové spolecnosti SE a
zalozeni SE jako dcefiné spole¢nosti ma byt povazovana SE za akciovou spole¢nost fidici

’ v r , v v A roex r oo 1
se pravem &lenského statu, v némz ma umisténo své statutarni sidlo.'”®

7.2.2. Neplatnost SE

173 C1. 48 povazuje za spoletnosti veskeré pravnické osoby soukromého i vefejného prava, jejichz ¢innost méa
lukrativni povahu

17V nagem pravu zadnou takovou obecnou tpravu nenalezneme, nebot’ obchodni zakonik upravuje pouze ugast
zahrani¢nich osob na zaloZeni obchodnich spoleénosti se sidlem na tizemi Ceské republiky.

175 pelikdnova 1., Cerna S., a kol., Obchodni pravo. Spole¢nosti obchodniho prava a druzstva. 2. dil, Praha:
ASPI, a.s., 2006, s. 260

7% Tamtéz
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Z hlediska upravy divoda neplatnosti SE, postupu pii prohldSeni neplatnosti SE a
dasledkd prohlaseni neplatnosti SE se pouziji ustanoveni prvni smérnice a obchodniho

zakoniku.
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Z.avér

Cilem mé diplomové prace bylo podrobnéji rozebrat platnou pravni upravu vztahujici
se k zalozeni, vzniku a neplatnosti obchodni spolecnosti a to v§e ve vazb¢ na komunitarni
pravo a judikaturu Evropského soudniho dvora. Proces vzniku obchodni spole¢nosti jako
pravnické osoby se v ¢eském pravu déli na dvé zékladni faze.

Prvni fazi je zalozeni spolecnosti. Jedna se o sepsani zakladatelského dokumentu a u
akciové spolecnosti také stanov, které jsou, narozdil od ostatnich forem spolecnosti,
nezbytnou soucasti zakladatelského dokumentu.

Dalsi fazi je samotny vznik spolec¢nosti jako pravnické osoby. Na§ pravni ad vychazi
z registracniho modelu vzniku obchodnich spole¢nosti, proto ma dilezitou ulohu v této
fazi tizeni u obchodniho rejstiiku. Spolecnost vznikd dnem zapisu do obchodniho
rejstiiku.

Pokud dojde k zasadnim vadam pfti zakladani spolecnosti, mize to byt diivodem pro
vysloveni neplatnosti spolecnosti. Pro vysloveni neplatnosti spole¢nosti plati odlisSny
rezim, nez pii vysloveni neplatnosti pravniho ukonu, protoZe obchodni spole¢nost neni
pouhym pravnim tkonem, ale soucasné subjektem prava, a vysloveni neplatnosti
spole¢nosti s disledky stejnymi jako u neplatnosti pravnich ukonii by mohlo mit fatalni
nasledky pro tieti osoby jednajici s neplatnou spolecnosti v dobré vifte.

Vzhledem k ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii se do naseho pravniho fadu
promitly i nadnarodni formy spolecnosti. Pfi praci s témito spole¢nostmi v praxi je tieba si
ujasnit, podle jaké pravni Gpravy se spolecnost fidi, at’ jiz ve vztahu k sidlu spole¢nosti,
nebo k hierarchii pravnich predpisi, které jsou na spole¢nost pouzitelné, v tom kterém
staté.

Nejrozsiten&jsimi formami obchodnich spole¢nosti v Ceské republice jsou spole¢nosti
s ruCenim omezenym a akciové spole¢nosti. Divodem hojného zakladani spolecnosti
s ru¢enim omezenym je relativné nizka ¢éastka pozadovaného zékladniho kapitalu, hlavné
ve srovndni s akciovou spolecnosti. Pro nékteré podnikatele je vSak pfesto tato Castka
nedosazitelna, nemohou ji investovat, a proto podnikaji jako fyzické osoby — Zivnostnici.

Vetejna obchodni spoleénost a komanditni spole¢nost se v Ceské republice vyskytuji
relativné malo. Ve formé vefejné obchodni spolecnosti Casto podnikaji advokati,
v soucasné¢ dobé vSak v tomto pfipadé bude veifejné obchodni spolecnosti konkurovat

spole€nost s rucenim omezenym.
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V soucasné dob¢ roste pocet SE zapsanych do ¢eského obchodniho rejstiiku. Vyhodou
je hlavné moznost osoby z ¢lenského statu evropské unie zalozit spolecnost s plisobnosti
pro celé uzemi Evropské unie. Hlavni vyhodou vSak je moZnost pfemisténi sidla SE
v ramci Evropské unie bez nutnosti likvidace. Ode dne pfemisténi sidla se SE zaéne fidit
pravnim fadem statu nového sidla. Vzhledem k tomuto lze predpokladat, ze pocet SE

zapsanych do ¢eského obchodniho rejstiiku bude stale narustat.
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pozd¢jsich predpisi
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SE — evropska spole¢nost

SES — smlouva o zaloZeni evropskych spolecenstvi
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Resumé (Summary)

Foundation, incorporation and invalidity of the business

company

The main purpose of my thesis is to analyse and clarify the process of foundation,
incorporation and invalidity of the business company. A business company may be
defined as a private association of persons established under an agreement, whose purpose
is to undertake business. Members contribute their own money to the business and divide
among themselves the profits attained. Regulation of all types of business company is

contained in Part II of the Commercial Code.

Our Commercial Code provides six types of the business company: Unlimited liability
company, limited partnership company, limited liability company, joint-stock company,
European public limited company and finally European economic interest grouping. It is
necessary to be careful with the translation of the concrete types of the company, because
this is only approximate translation of the terms, because of the distinct legal institutions

in each legal system.

The thesis is composed of seven chapters, each of them dealing with different aspects
of the above mentioned process of foundation, incorporation and invalidity of the business

company.

Chapter One is introductory and defines basic terminology used in the thesis. The
chapter is subdivided into three subchapters. The subchapter one deals with the concept of
the legal person in general. The subchapter two explains the concept of the business
company in general. The subchapter three deals with the basic characters of the each type

of the company.
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Chapter Two examines relevant Czech legislation in the field of foundation of the
company. Under the Czech Commercial Code, we distinguish the moment of foundation
of the company and the moment of the incorporation of the company.

The chapter consists of five subchapters. Subchapter One focuses on the foundation of
the company in general. The subchapter two gives theoretical models of the company
foundation. The subchapter three defines the concept of preliminary agreements. The
subchapter four deals with the document of foundation and its types. The subchapter five
deals with the foundation of the joint-stock company. It is subdivided into six parts. The

last subchapter deals with the shareholders agreement.

Chapter Three explains the concept and the purpose of the preliminary company
regulation. It is subdivided into three subchapters. Subchapter One considers the acting on
behalf of the company before its incorporation. Subchapter two deals with contribution

administration. Subchapter three mentions EU legislation.

Chapter Four concentrates on the problem of the company incorporation. It is
subdivided into three subchapters. Subchapter One describes the process of the trades
licence acquisition. Subchapter two deals with the process of the company registration. It
is subdivided into two parts. Subchapter three investigates the legal consequences of the

company incorporation.

Chapter Five addresses the issue of the invalidity of the company. It is subdivided into
three subchapters. Subchapter One deals with the invalidity of the company in general.
Subchapter two push for distinguish between invalidity of the company and dissolution of
the company. Subchapter three features each of the reasons of the invalidity of the

company.

Chapter Six deals with the foundation, incorporation and invalidity of the European

economic interest grouping.

Chapter Seven describes the process of the foundation, incorporation and invalidity of

the European public limited company.

74



Klicova slova (keywords)

ZaloZeni, vznik a neplatnost obchodni spole¢nosti — Foundation, incorporation and

invalidity of the business company
Obchodni rejstrik — Commerecial register

Zivnostenské opravnéni — Trades licence

75



